KOLOZS1 TIBOR

A SZABADKAI SAJTO HOSKORA

Amikor hosszii kutatémunka utdn hozzdkezdtem @ szabadkai
sajto torténetének megirdsihoz, nem mulaszthatom el, hogy
koszbnetet mondjak mindazoknak, akik munkdmban kész-
séggel tdmogattak, dtbaigazitottak. Kiilondsen nagy koészo-
nettel tartozom Szentgyoérgyi Istvdmnak, ¢ Szabadkai Vdrosi
Kényvtdr tudoményos munkatdrsinak, aki nemesak hogy el-
inditott a munkdmban, hanem — a kblcsénisség alapjén —
nagy Segitségemre volt az adatgyijtésben is, és készséggel
rendelkezésemre bocsdtotta mem csupdn a forrdsmunkdkat,
hanem sok fdradsiggal és lelkiismeretesséyggel vsszegyljtolt
adattdrdt is. Nélkiile sokkal hosszabb id6t vett volna igénybe
a konyv megirdsa. (k. t.)

A HAROM FELTETEL

Ahhoz, hogy egy ujsag megjelenhessen, harom tényezd szikséges: hogy
legyen, aki megirja, leByen, aki kinyomtatja &s végiil legyen, aki elolvassa,
azaz -~ egyszerlien szblva — Jegyen Gjsigird, legyen gyomda és legyen
olvasé.

Az Gjshgirds mozgalménak induldsakor persze az Ujsdgiré sohasem
hivatssos munkisa a betlinek, hiszen még mem lehetott alkalma a kell§
tapasztalat megszerzésére, hanem az értelmiségi néteg soraibsl, v papok,
tanéarok, tanftdk, digyviédek és mas irastudék soraibdl keriil ki, mellékesen
vallalva a szerkeszbvés munkijat is. Szabadkéra és & mult szdzad negyvenes
éveinek viégére vonatkoztatvia ezt a megéiliapitist myugodtan elmondhatjuk,
hogy ebb&l a szemponitbél akkor mar aem wolt akadilya annak, hogy —
més vidékj varosokhoz hasonléan - itt is megjelenhessen Ujsag. 1844-ben
volt mér myomdaja ds, hiszen Bittermann Kdroly, wki Pesten, Trattner
Kaéroly hires &ényvnyomdajdban tanulta &i a nyomdaszmesterséget, ubtina
kiilfoldon, Bécsben, Lipcesében, Dnezddban és Pragiban szerzett gyakor-
latot, végiil pedig wvisszatért Pestre Tratiner ayomddjsba, mindezek utin
engedélyt kapott arra, hogy az orszig barmely varosiban nyomdéat rendesz-
zen be, s § Szabadkit valasztotta letelepedésének helydil. A nyomdibdl
mér az elsd évben, azaz 1844-ben kikerillt az elsd konyv, mégpedig
Remess Kazmér Orom érzet cimii kolteménye, amelyet Furdek Kelemennek,
az »Udvozitdnkrsl nevezett Ferenczi szabadkai egyiilet érdemteljes eldlja-
réjanak«, azaz a ferencesek szabadkai hézféndkének ajénlott a neve nap-
jara, 1844 Gszutdéjémak, tehat movemberének 23. mapjara, A konyv minden
bizonnyal meg is jelent erre az idoére, bar a bibliografia mem emliti meg-
jelenésének idejét.

A kitvetkezs évben, 1845-ben aztan legalabb 4 magyar és 2 latin
nyelvii konyvet adott ki Bitbermann Karoly, 1846-ban pedig legaldbb 17
kiotetet, s ezek kozott van 2 szerb myelvii, valamint az elsé szabadkai ma-
gyar kalendarium.
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Megvolt hat az Ujsaginditisnak ez a masodik feltdtele is. Hanem a
harmadik feltétellie] bizony mem volt minden rendben. Igaz, mint az 1847.
esztendbre megjelent elsé Szabadkai Neptdrbdl megtudhatjuk, a véaros lako-
sainak Szama méar ekkor elérte a 38—40 000-et!, s ezeknek »fele Magyarul
beszél, a tobbi pedig Dalmdt vagy is Bunyevdcz, kevés Tot, de csak az ide
szdrmazottak, mert elsé ivadékban mdr mind megmagyarosodik, Német
nehdny kézmiives«. Maga a varos azonban a 38—40 000 lakos ellenére sem
volt dgazi varos, hanem a civilizaciy tekintetében elmaradott telepiilés,
amely minden bizonnyal méltin rdszolgalt @ raragadt, nem éppen megtisz-
tels »a wvilag legnagyobb faluja« elnevezésre, Utcai kiovezetlenek, kozwvila-
gitds nincs, s a legelemibb kulturdlis intézményeket is altalaban csak kocs-
mdak, vendégfogaddk helyettesitik., Ezekbdl azonban van bdségesen, mert
forgalom vam, és a véros gazdagsdgaval sincs baj, hiszen a disznéhizlaldak
j6 pénzt hoznak a mezégazdasigi jellegld lakossagnak. Csak éppen a kul-
tarara nem jut pénz, csak &éppen a betl nemigen érdekli a gazdalkodésba
belemeriilé egyszeri embent.

Ezt a szomori helyzetet tantsitja az a thiszti jelentés is, amelyet 1846.
jalius 11-én terjesztett. fel Bachich Mihdly tandcsnok a waros kdzintézmé-
nyeirsl a nddori rendekhez a kapott felszolitds értelmében?. E szerint létezik
a varosban az 1792-ben alapitott, hat iskolabdl allé kiralyi tanoda, melyben
a Szt. Ferenc szerzetbeliek évenként 326. ifjat tanftanak, towdbbd a belva-
rosban van 3 Ugynevezett normalis iskola, 1 lednyiskola, 1 rajziskola, mely-
ben a mesterinasok és legények rajzolast tanulnak, és vannak elemi isko-
14k a Kiilvarosokban, éspedig a Magyar Viégben, Gyorgy és Rokus kiilva-
rosban, az otodik kiorben, a Novo Selo nészben, a negyedik és nyolcadik
korben, mindeniitt egy-egy, azaz Osszesen 7 elemi iskola, Ezenkiviil kiilon
kétosztalyos elemi -iskolajuk van a gordg, nem egyesilt walldsbeliekmelk,
tovabbd a foldestri jog alapjan. a varoshoz tartozd Samdorban is van egy
katolikus és egy masik girog, nem egyesiilt elemi, azaz gorogkeleti, vala-
mint. egy magénkézben levig kisdedovidforma iskola. Mindezekben az isko-
ldkban, a tanoda 326 tanuldjaval egyiitt, Gsszesen 2240 gyermek tanul évente.

Es ezenkiviil? Van két kasziné, egyik a Polgari, a masik a Nemzeti
Kaszin6?, van egy ugynevezett Pipazd, no meg a foldmives gazdaknak is
léteznek bizonyos tarsulatai, de ezek még a jelentés szerint sem érdemelnek
figyelmet, hiiszen csak a. beszélgetéssel vald idotolvés céljat szolgaljak.

Bittermann Karoly nyomdajat mér elébb emlitettern a tudomanyok
elémozditdsat szolgald intézevek kidziil, méas tehdt mem is marad mdar hdtra,
mint hogy ‘a jelentés alapjam megemilékezzem a- Polgani Kérhézrdl, amely-
ben hasz beteg szaméra van agy, a korhdzhoz tartozé szegényhazrdl, mely-
ben azok kapnak otthont, akik nem mehetnek hdézalva alamizsnat kére-
getni, no meg a Palicsi-toban létesitett hidegfiirdérdl, amely a kiévetke-
z6kbdl 4All: a 9 ldncnyi térségen létesitett fas kentben felépilt vendégld,
3 szobaval, konyhéval és kamrdval, alatta pedig pincével, s egy masik épl-
letben kiét vendégszobaval, nagy fiészerrel és 30 16 szamara épiilt istalléval.

Bz tehdt Szabadka kulturalis fényképe a mult szédzad negyvenes éve-
iben. Ehhez hozzi kell még temni, hogy a varosnak dgyszolvan mem wviolt
értelmisége. Még innokokat sem lehetett talalni magdban a wéarosban, mert
az iskolat arédnylag kevesen fejezték be, legtobben félaton megdalltak, és
nem torekedtek magasabb képzettséget igényld tisztségekbe. Ami értelmi-
ségre feltétlentil szikség volt, azt Aaltalaban importalni kellett. Még az
1870. évi Osszeirdas adatai szerint ds mindossze 443 férfi és nd, 1880-ban
pedig 438 férfi és 81 né tartozott az értelmiség soraba, ugyhogy még a
miiveltebb kereskedSk, iparosok és &oldbirtokosok szaméval sem haladta
meg az- értelmiségiek szdma az 1000—1500-at. De még ennél is elszomo-
ritébb, hogy még 1870-ben is mindtssze 8517 ember tudott inni €s olvasni,
1512 csak olvasni, a kisgyerekekkel egylitt pedig 46 295 ember nem tudott
se irni, se olvasmi.

Ha ezeket az adatokat megfeleléen még csokkentjik az ezermyolcszaz-
negyvenes évek oOta eltelt két—két és fél évtized aranyaban, akkor nyilvan-
valdvd lesz, hogy akkorjdban még egyaltalan nem wvolt meg a varosban az

69



Gjségkiadds harmadik lényeges tényezbje: az olvasdkiozomség. Ez a magya-
rdzata annak, hogy més, joval kisebb wvarosoktdl eltérden, amelyek mar
vhaMsa-m:alk magukrél ezen a térem, Szabadkémak mem volt ujsagja.

AZ ELSO LAPOK

Vannak azonban olyan idék, amikor szinte elkerilhetetlendiil sziikség
van a nagykozonség tajékoztatisira — még akkor is, ha ez a tajékoatatas
nem kifizet6ds anyagi szempontbdl. A kozbsség szempontjai minden egye-
bet hattérbe szoritanak. Ilyen id6k voltak 1848-ban a magyar szabadsag-
harc napjai. '

Szabadka — mint Ivdnyi Istvin megéillapitotta a véros torténetében
— mindig is a reformpant egyik erlssége volt, és més politikai part a
negyvenes években mem is jgen létezett a vamosban, egészen természetes
hat, hogy a lakossig nagy lelkesedéssel fogadta Kossuth Lajos és grof
Batthydny Lajos beszédeit, amelyek a Nemzeti Ujsdg kibzvetitésével jutottak
el hozza. A varos vezetdi abbél a célbdl, hogy még szélesebb kibrben ismer-
tessék a hazafias kozleményeket, az 1848. mércius 22-én tartott rendkiviili
nyilvanos kozgylilésen Ggy hataroztak, hogy ezeket a kibzleményeket »az
egész vdrosi kozonség konnyebdb hozzdférhetése végett« kilon is lenyom-
tatjdk a Nemzeti Ujsigbél. Kiilondsen nagy jelentdséglinek mutatkozott a
pesti tizenkét reformpont szabatos megismertetése a néppel, s minthogy
ezeket a pontokat nem egyszer félremagyardztik, a kizgyllés kiildn bizott-
sagot is kikiildott, azzal a feladattal, hogy velSs, riovid magyardzattal lassak
el ezeket a pontokat, s ezzel a magyardzattal egyiitt nyomtassdk ki magyar,
német és szerb nyelven, s aztin osszak ki a nép kdzt, hogy mindenki meg-
ismerhesse igazi értelmiiket. Erre az intézkedésre annil inkabb nagy sziik-
ség volt, mert a kamarilla ugy akanta menteni hatalmaét, hogy viszalyt
szitott a nemzetiségek kiozott — a jol bevalt divide et impera elve alapjan.
Ez a mesterkedés kiillonosen veszélyes lehetett Szabadkan és kornyékeén,
ahol Kkiilonbozs nemzetiségek éltek egyiitt. Elejét kellett hat venni ennek
a kisérletezésnek.

A kidzgyiilés hatérozata értelmében kiadott, magyarazattal ellatott
forditasok lényegében a helyi sajté hidnyat voltak hivatottak pétolnd, s
mint ilyenek akér a szabadkai sajté elddjének is tekinthetGk, A Nemzeti
Ujsig kozleményeinek ismertetése azonban koréntsem lehetett elegendd,
sokkal szélesebb kibri hirverésre volt sziikkség. Erre igen alkalmasmak ki-
néilkoztak a templomok.

Szabadka kdztudomastian mindig erésen katolikus jellegli véaros volf,
a késdbbiekben a reakciés klerikalizmus is erés tamaszpontra taldlt benne.
Kézenfekvd volt tehat a gondolat, hogy a szabadsagharc eszmdit is elsdsor-
ban a templomokban lehet legeredményesebben ismertetni és mnépszerd-
sfteni. A papok beléptek a szabadsagmozgalom hirdetdi kivzé, és lelkesitd
szonoklatokat tartottak a szoszékrdl, tajékoztatvan a hividket a hazat fenye-
gets veszélyrdl, ismertetvén veliik a bekdvetkezett pusztitdsokat és »iszo-
nyu kegyetlenségeket«. Ezzel a felhvildgositd munkaval kapcsolatban egy
papnak jutott az a feladat is, hogy uttoréje legyen a szabadkai sajténak,
meginditvan egy kis lapocskat, azzal a céllal, hogy azokkal is tudassa
a kozleményeket, akik ezekben a zavaros idékben — mint Ivdnyi Istvdn
irja — »kiilonboz8 okbol templomba nem jarhattaks«.

Ez az akkor legszebb férfikordban levid kéaplan (harminckilenc éves
volt 1848-ban) minden bizonmyal megéndemli, hogy néhény sz6t sz6ljunk
réla mint a szabadkai sajté eldfutdrardl. Szép Ferencnek hivitdk, itt szliletett
Szabadkin 1809. julius 3-4n, apja Jozsef, anyja pedig Tapfer Mdria, mint
az anyakdnyvi adatok tanusitjsk. 1833-ban szentelték fel, palyafutdsat azon-
ban nem Szabadkin kezdte. Képlankodott Futakon, Parabutyon, Cséviolyon,
s6t Temerinben is, és csak 1841-ben keriilt Szabadkéra, elébb a Szent
Rékus-templom plébénidjara, aztin pedig a Tenéz-templom fdplébanidjara.
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) Pap volt, de nem elégedett meg csupdn a papi teendGkkel, hanem az
irodalom tferén is munkalkodott. Ez az irodalmi tevékenység nészben ima-
konyvelk forditAsdban jutott kifejezésre, de irt verseket is, és Bdcs vdr-
megye év-szdzadai cimi mive mar 1837-ben megjelent Ujvidéken, azzal
a megjegyzéssel, hogy »irta Szép Ferenc kalocsai érsek megyei éldozé pap«.
Ezt a konywvét baré almasi Rudics Joézsefnek, a varmegye akkori f&ispani
helytantéjanak ajanlotta, aki minden irodalmi tevékenységet szivesen tadmo-
gatott. KésGbb egyébként 6 lett a fGispan.

Pap is, kiolt6 is, de egyéb felvilagosité munkét is viéllalt és folytatott.
1947-ben példaul Szabadkén a gylimdélesfatermesztés és -nemesités okszerd
médjairél is irt, németbdl magyaritott egy katolikus kiatekizmust, s — mint
a Magyar Sion irja réla — tobb folyéiratba is dolgozott, példaul az Urd-
nidba, valamint irt A pesti nevendék papsidg magyar iskoldjanak munkd-
latjai cimd évkonyvbe is, azonkiviil neki tulajdonitjak az elsd, 1847. évi
szabadkai kalendarium kiadésit is, amelynek pontos cime Szabadkai Nap-
tér vagy Kozhaszni Kalenddriom a két magyar haza szamdra, s amelyre
mar az elébbiekben is hivatkoztam.

Mint mondtam tehat, Szép Ferenc inditotta meg és szerkesztefte az
elsd szabadkai lapot, amelynek cime Honunk Allapota volt. Igaz, Ivdnyi
Istvan nem is nevezi lapmak, hanem csupan nopiveknek, és a cimét is
egészen furcsan, igy irja: Honunk dllapota, a nép felvildgositdsara. Ebben
a form4jéban vette 4t t6le Joso Sokéié is kéziratban fennmaradt sajtotorté-
netében. Nyilvanvalé azonban, hogy a cimnek ebben a forméjidban nem
sok értelme van, és minden bizonnyal elirissal, vagy sajtohibaval magya-
rdzhatd, mas bibliografiai mGvek ugyanis egyszerGen a Honunk Allapota
cimet kiozlik, s hozzateszik, hogy Hetilap a nép felvildgositasdra. Igy mar
van értelme és valdszinlsége is4 Ivanyi egyébkémt mdés megallapitasaiban
sem egyezik az emlitett bibliografidkkal. Szerinte ugyanis 1848. november
27-4n jelent meg az elsd szém négyrétd 2 levél terjedelemben, tovabbi
szamok december 7, 15, 22 és 1849. januar 8, azaz Ivdnyi a Honunk Alla-
potdt »id6hoz mem kiétott ropivek«-nek tekinti, a fent emlitett bibliografidk,
valamint Szinnyei Jozsef is® viszont egybehangzéan megAllapitjak, hogy a
Honunk Allapota elsd szama 1848. november elején, pontosan 3-an jelent
meg, €s 1849. janudr 5-ével sziint meg, vagyis ez a megallapitds azt mutatja,
a lap nem »idéhz nem kitétt ropiv« volt, hanem pontosan minden hébten
megjelent, mégpedig pénteki napon, azaz nemesak 6t szdm, mint Ivdnyi
irja. Igaz viszont, hogy Szabadka torténetiréja azt is hozzateszi, hogy »t5bb
szdmot nem ismerek«, Azt viszont mér csak Ivdnyi kozlései alapjan tud-
hatjuk meg, hogy mit is kozolt ez a Bittermann Kdroly nyomdajéban ké-
sziilt lap (amelynek egy szama 5 kr pp-be keriilt), minthogy egyetlen
példanyat sem sikeriilt eldkeriteni. Hadd idézzem tehat Ivdnyit ezzel kap-
csolatban, Ivdnyi szerint pedig Szép Ferenc ezekben a szé&mokban »az
akkori dllapotok gemezisét és a helyzetet s harctéri hireket kéz6l igen rovid,
velbs és kemény nyelven, az akkor szokott hevességgel.«

A Honunk Allapote tehdt tiz szamot &rt meg, aztdn Szabadka megint
lap nélkiil maradt. Az események azonban tovabbra is parancsoléan meg-
kivetelték a nép tajékoztatisit. Amikor 1849-ben a magyar orszaggyhlés
azt inditvanyozta, hogy Magyarorszdgot nyilvanitsik onallé és fliggetien
allammnak, és az orszaggy(lés aprilis 14-én egyhangtan Kossuthot kiéltotta
ki kormanyzo elnoknek, Szabadka varos megint csak elkeriilthetetleniil
szilkkségesnek tartotta, hogy a lakossag nrészletesen megismerje a fiigget-
lenségi nyilatkozatot, ezért a tandes gy hatérozott, hogy a budapesti hiva-
talos lap, a Kozlony Aprilis 24—28-i szdmébol kiilon lenyomatban kiadja az
aprilis 14+ orszaggyllés lefolydsirél szolé beszamoldt, és kiosztatja a nép
kozott.t Bzt a kiilsn lenyomatot minden bizonnyal a masodik, ha nem is
eredeti szabadkai lapnak tekinthetjiik. Az imént emlitett bibliografiakban
ugyanis rabukkanunk a Kozlony Kivonata cim( szabadkai lapra is, mely
»a hidnyok poétldsira« késziilt. Szalddy Antal ugyan Ggy beszél rola, mint
»a hivatalos kozlony harctéri és orszdggytlési beszédeinek kivonatdt tartal-
maz6 hetilap«-r6l, amelyet a Honunk Allapotéhoz hasonléan Szép Ferenc
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adott ki és szerkesztett, és szintén Bittermann Kdroly nyomtatta ki. A lap
Szalddy szerint »megjelent hetenként egyszer, egy legkisebb iven, két ol-
dalra nyomott plakdt alakban, Ara egy szimnak 5 kr. p. p.. Keletkezett
1849. marcius 1-én. Megszint 1849., az 5-ik szammal.«

Ha figyelmesen osszevetjiik Ivdnyi, valamint Szalddy és mdas bibli-
ografidk adatait, azt latjuk, hogy lényegében csupdn egy pontban térmek el
egymastél: a hetilapjelleget illetden. A Kozlony Kivonata megjelenésének
idépontja ugyanis pontosan egyezik Ivdnyi megillapitisaival, mert az apri-
lis 24—28-i Kozlony anyagardl készitettek kilonnyomatot, s ehhez minden
bizonnyal sziikség volt egy-két napra, ezért jelent meg a Kozlony Kivo-
naténak 1. szdma majus 1-én. Masrésat pontosan egyezik a megjelent lap-
szam is, ugyanis aprilis 24-ét61 28-dig ot Kozlony jelent meg, és pontosan
Ot szam latott napvilagot a Kozlony Kivonatdbdl is. Az imént emiitett
egyetlen eltérés pedig tulajdonképpen nem is tekintheté igazi eltérésnek,
Ivdnyi ugyanis egyaltaldn nem emliti, hogy milyen idkiozben jelentek meg
a kiilonlenyomatok, illetve hogy hany kiilonlenyomat jelent meg, mésrészt
pedig a bibliografidk egyértelmiien kiozlik ugyan, hogy o6t szam jelent meg
a Kozlony Kivonatdbdl, viszont datumot csak a keletkezésre wvonatkozéan
jelolnek meg, a megsziinésre vonatkozdan nem. Az is lehetséges tehat, hogy
a bibliografiai adatok tévesek mzzal kapcsolatban, hogy a Kézlony Kivonata
"hetilap volt. Hogy mi az igazsdg, azt — sajnos — nem sikeniilt megalla-
pitanom, mert a Honunk Allapotdhoz hasonléan a Kézlony Kivonatinak
egyetlen példanyat sem taldltam meg, bar Kereszty Istvdn 1916-ban még
felvette a Magyar Nemzeti Muzeum XKonyvtaranak cimjegyzékébe, azédta
azonban nyoma veszett.

A Kozlonyrdl kiészitett kiilomnyomatokkial kapcsotatban meg kell még
emliteni azt is, hogy a varosi tanics majus 1-én tartott kdzgyllésén elren-
delte a fiiggetlenségi nyilatkozat mellett a Habsburg — Lotharingiai »aruld
haz« szamizetésére vonatkozé hatarozat kinyomatasat is, és ezer példany-
ban kiosztotta a nép korében. A hatarozatokat egyébként a bemplomoﬂaban
a sz6székrdl is kihirdették.

Ennyit mondhatunk el tehdt a szabadkai sajté hoéskorardl, a legelsd
préobalkozasokrdl — @ megyvennyolcas idékrdl. Az események azonban
rohamléptekkel haladtak, és augusztus 13-an bekovetkezett a vilagosi
fegyverletétel. Szabadkan is bekiszontott a Bach-korszak, és sok' ember
menekiilésre kényszeriilt. Ivdnyi Istvdn szerint a menekiilbek kozott volt
Szép Ferenc kaplan is, az elsd szabadkai lap szerkesztdje, s az ¥ vagyonat
is ©Osszeirtdk a tobbi menekiiltével egylitt, mert a szerkesztés mellett
még mas blne is- volt: a szabadsigért hancba szallé¢ szabadkaiakat
katonai lelkészként elkisérte a taborba. Szamfiizetése azonban két é&v
mulva véget ér. 1851-ben jelentették Temesvarrdl, hogy tisztazta magat,
és nincs torvényes akaddalya, hogy visszahelyezzék lelkipasztori alldsaba.
A tisztazds utan Szabadkan palyazott is a Szent Teréz-templom. plébaniosi
allasara, és meg is valasztottdk 1854. mdjus 17-én, igaz, minddssze egy
szavazatiiobbséggel — Probojcsevics Jdnos ellenében. Kunszt Joézsef érsek
azonban csak egy év mulva erlsitette meg megvalaszbisit. Ezutén. mar
nem is élvezhette sokdig megtiszbeld allasat, mert 1856. szept"esmber 10-én
szivszélhlidésben meghalt.?

PROBALKOZASOK — KISERLETEZESEK

A Bach-korszak bekioszontével Szabadka 1849-ben a szerb vajdasag
kotelékében kerilt. Antunovics Pdl lett a polgérmester, és a varosi tanics
tiz tagbol allt, hataskérébe azonban csupdn a »helyrend6ri és varosi
gazdasagi ugyeﬂ&« tartoztak — mint Ivdnyi Istvdn megemilékezik réla. A
véarosban Gjra kiélez6dott a nemzetiségi kérdés, a szerb vajdasdg azonban
a szlavoknak sem hozott olyan elényoket, mint vartak wolna {ole. Vojvo-
dina ugyanis az egységes monarchia szerves nészeként® megmaradt az
osztrak tabornokok irdnyitasa alatt, & a hatdsdgok germanizalé nyomast
gyakoroltak ra. Szabadkan példaul -Svetozar Milutinovié tandcsnok még

72



1849. december 6-a utan: azt szorgalmazta egy felszélalasdban, hogy az 4j
kozigazgatasi rendszerben dalmdat, azaz bunyeviéc nyelven targyaljdk a
koziigyeket, és ezen a nyelven vezessédk a jegyzdkonyvet is, a pogarmester
azonban semmiféle jitast nem engedélyezhetett felsébb rendelet nélkil
A felsobb rendelkezés pedig nemhogy teret adott volna a szlav nyelv
hasznalatanak, bar a magyar nyelvet is megfosztotta jogaitol, ha-
nem helyette 1850 utan a német nyelvet vezette be. Németiil kellett
tehat vezetni a jegyzdkonyveket, s6t még az iktatékényveket is, Szabadka
varos mnevét is Maria-Theresiopelnek irtak. Igaz, Mayerhofer tartomany-
f6niok 1850, marcius 11-én kelt leirata értelmében a gazdasagi vonatkozasid:
tigyekrdl dalmat myelven lehetett vezetni a jegyzGkonywet, politikai tigyek-
ben azonban csakis a német nyelv volt a hivatalos.

Ebben a helyzetben egészen magatdl értetddéen még kevésbé kedveztek
a korilmények a sajté megsziiletésének. Minden téren az ideiglenesség
nyomta ma bélyegét a helyzetre. Ahogy sziiletett, 1860-ban wugyanolyan
hirtelenséggel meg is szint a szerb Vajdasdg, €s ilyenforman Szabadka is
visszakeriilt Magyarorszag kotelékébe. Mukics Jdnos polgarmester vezeté-
sével megindult a szervezkedés, de csakhamar jott egy Gjabb kancellari
intézkedés, s ez elrendelte a +varosi képviself-testiilet feloszlatisat. Az
ideiglenes &llapotoknak csak az 1867. @vi kiegyezés vetett wviéget, s ebttol
kezdve Szabadka varosa is az alkotmanyos torvények wvédelmében kezd-
helte meg mi(ikodését, Ujra Mukics Jdnos lett a polgarmester, aki az
orszagos balpart nézeteinek hive wvolt, a vAarosi képviseld-testiillet is na-
gyobbrészt balpamiakbdél allt, azonban természetesen be kellett venni a
tandcsba a Dedk-part tobb képviseldjét is. Eppen ez a kiorilmény politikai
partoskodast keltett életre a wvarosi iigyekben, s ennek a partoskodasnak
legtobbszor Aaldozatul esett a ko6z6s helyi érdek. Minthogy pedig éppen
ebben az idében indultak tdinak az elsé hetilapok, a Bdcska, majd a Bdcs-
kai Hirlap is, igy a partoskodds mdar kezdettdl fogva ranyomta bélyegét
tevékenységiikre. ’ :

Az €ls6 lapok megjelenéséig azonban még tobb - probalkozast, kisér-
letezést is fel kell jegyezni. Mindezek azonban nagyon erdtlenek wvoltak a
Bach-korszak sttét elnyomatédsa idején, s- egyaltalan nem bizonyultak tar-
tésnak, nyomot hiagydknak.

Az elsd probalkozas tulajdonképpen mem is nevezhetd igazi kisér-
letnek, inkabb csak szdndék maradt. Legaldbb is erre kovetkeztethetiink
dr. Gulyds Pal Magyar irék élete és munkGi cimi mivének 0j soroza-
tabsl, amelyben Antunovics Jozsef (almdsi) cimszénal egyebek kozott meg-
jegyai, hogy Antunovics 1857-ben lapot akart inditani Szabadkai Kozlony
cimmel. Hogy aztin min bukott el a $zédndék, arra méar nincs utalas.

A késdbbi idékben azonban a jelek szerint valéban meg is jelent
egy lap, mégpedig Politikai Folyoirat cimmel. - Errdl azonban csupan egy
Kis jegyzet tanuskodik a Magyarorszag millenniuma alkalmébdl kiadott mo-
nografidband, mégpedig a zombori Bdcske cimii laprél irott részben. A
kovetkeztket olvashatjuk: »Baja és Szabadka vdrosokban jelentek meg az
elsé lapok. Igy Bajén 1859-ben az ,Aldunai Lapok*, 1860-ban a ,Bajai
Kozlony”, 1866-ban az ,,Alvidéki Lapok”, 1867-ben a ,Bdcskai Hiradé” stb.,
Szabadkdn 1872-ben a ,Politikai Folydirat”, 1871-ben a ,Bdcska” cimi
lapok indultak meg. Zomborban 1865-ben egy ,Ipar” c. szaklap ldtott nap-
vildgot. Mindezek a lapok igen rovid életiek wvoltak. Alig egy-két évi
fenndllas utan kelld pdartolas hidnyaban megsziintek. Kiilonben a megye
kozonségének tdmogatdsira mem is szdmithattak, miutin helyi érdekilek
voltak, csak az illet§ wvdrosok wviszonyaival foglalkoztak. Politikai lap
pedig csak egy volt kozottik, a ,Politikai Folydirat’, ez is azonban csak
egyszer jelent meg havonként.« ‘

Meglehetdsen bizonytalan adat ez, még maga a megjelenédsi évre
vonatkozé adat is wvaldszinfileg sajtéhiba, hiszen a cikk azt 4llitja, hogy
Bajan és Szabadkan jelentek meg az elsd lapok, a kidzoltek szerint viszont
Zomborban €lébb volt lap (1865), mint az 1872-ben megjelent Politikai Fo-
lybirat és az 1871-ben megjelent Bdcska. Valoszind tehét, hogy a jelzett
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évszam nem 1872, hamem talan 1862, amnil is inkdabb, mert a lapokat a
cikk a megjelenés idérendjében sorolja fel, nem keriilhetett tehat az 1872-
ben megjelent Politikai Folyéirat az 1871-ben megjelent Bdeska elé. Mind-
ezt azonban lehetetlen pontosan megallapitani, mert egyaltaldn nem ma-
radt fenn ez az Gjsag, sét a torténelmi leveltdr régi iratai kozott sem
akadtam nyomara. ,

Kiézzel tapinthaté nyoma van viszont egy madsik, szerb nyelv(i lapnak,
amely még szintén a kiegyezés €lStt sziiletett és legalibb két éven 4t
megjelent, mégpedig havonta egyszer. Csaladi jellegdi lap lévén — ame-
lyet (Sokéié szerint) Semko Manojlovié szerkesztett (magin a lapon nincs
feltlintetve szerkesztdje) — nem is nyomdéaban késziilt, hanem kézzel
frtdk. Csaladi fellege ellenére azonban kozérdekii kibzleményeket is kiozolt.
Csupan egyetlen példdny maradt fenn beldle 1865-bsl, ez pedig a II. évfo-
lyam 12. szama, ami azt jelenti, hogy 1864-ben jelent meg eldszdr. A cime
Ljubav. A fennmaradt egyetlen példany ma a Szabadkai Varosi Mdzeum
birtokaban van, Joso Sokéi¢ méas hagyatékaval egyiitt.

Milyen is volt ez a kézzel irott lap?

Iréja a papiriv két oldalat két-két hasabra osztotta, és cirilbetiikkel
rétta ra sorait. Nehezen kibongészhets, de azért sltaldban olvashaté sorok. A
fennmaradt szém vezércikkét bizonyos Buduénost cim@ laphoz intézi a lap
a »A Ljubav szerkesztésége« alairassal, azt azonban még csak nem is sejt-
hetjlik, hogy milyen lap volt és hol is jelent meg ez a Buduénost. Annyit
megtudhatunk a <iklkb6l, hogy a Ljubav szemére veti ennek a Buduénost-
nak, hogy mem teljesiti iinnepélyesen vallalt kotelességét, Hadd idézzem
ezzel kapcsolatban néhany sorat! Ime:

»Lehet, hogy valaki azt mondhatnd, nincs mirél irni; éppen ellenke-
z8leg: a Bécsben tanulé szerb ifjusag tevékenységérdl, Vuk gydszszertar-
tdsdrol, a kiilonbozg szldv egyesiiletekrél soha emlités sem esett, pedig
mindez a ,,Buduénost” legf6bb munkdjdhoz tartozik.«

Aztan igy folytatja:

»Mindenképpen sajnilatos, hogy az olyan nagy lelkesedéssel megkez-
dett munka ilyen gyorsan lelohadt, s hogy a szerkesztét mem heviti most
is az a szerbség és anyanyelve iranti szeretet, amely a lap alapitdsakor
erdsen flitotte«.

A Ljubav ezenkiviil kozol csaladi hireket és helyi itjdonségokat is,
végiil a Legujabb cimd rovatban arrél ad hirt, hogy Laza béacsi Mile
bécsival egyiitt mieldbb Szerbidba akar menni, s hozzateszi: »El akarja itt
adni a birtokdt, s ott mdsikat vdsdrolni. Mi ennek nagyon oriilnénk, ha
ez nem gyengitené igen érezhet6 modon az itteni szerbséget.«

Az imént azt mondtam, hogy csupan egyetlen példany maradt fenn
ebbdl a kézzel irott lapbdl, s ezt a Sokeié-hagyaték keretében a Szabadkai
Vérosi Muzeun Grzi. Joso Sok¢iénak egy miésik irdsa® azombam arra mutat,
hogy kell valahol még lenni legaldbb egy mdésik példanynak is, egyeldre
azonban még nem 3llapfthaté meg, hogy hol. Soké&ié¢ ugyanis igy ir: »Jovan
Manojlovié magdnlevéltardéban néhdiny érdekes dokumentum van, amelyek
hasznos szolgdlatot tehetnek Vajdoség kulturtorténetének tanulményozédsa
sordn. Ebben a levéltdrban taldlhat6 egyebek kozott ,az elsé szabadkai
szerb lap”: a ,Ljubav” cimii havi lap két szama is, amely 1864-ben és
1865-ben jelent meg Szabadkdn mint kézirat, eleinte 4, aztdn 2 oldalon.
A ,Ljubav” cimi lap 1864. januér elsején indult Szabadkén mint csalddi,
politikai és nemzetgazdaségi lap. A lap ,havonként” jelent meg, de azon-
kiviil ,rendkiviili esetekben” is. A megbrzott példinyokban a wvajdasdgi
szerbeknek anyanyelviikért és kulturdlis szinvonaluk emeléséért folytatott
harcdrél sz6lé irdsok taldlhaték. A cikkek figyelemmel kisérik és értékelik
az akkori eseményeket (a karlécai szabor munkéja), tdjékoztatést adnak
az akkori gazdasagi koriillményekrél.«

Az emlitett két példiny egyike taldlhaté minden bizonnyal a szabad-
kai mizeumban, a masik példanyrdl azonban egyeldre nem tudunk.
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A lap szerkeszt3jét, Samko Manojlovicot Joso Sokéi¢ elGbb emlftett
frasdban ugy jellemezte, hogy »kétségteleniil a Szabadkdn, de dltaldban
ezen a vidéken megjelend szerb sajté atyja~. A Manojloviéok kibztudomas
szerint borkereskeddk és magybirtokosok woltak, Samko Manojloviénak pe-
dig vaskereslkedése is volt. A harmincas évek elején Baedeker, azaz Milko
Izidor a Napléban cikksorozatban emlékezett meg »Régi emberek«-rol,
s ennek a sorozatnak egyik cikke a Manojlovifokrél szél, de magira Sam-
ko Manojloviéra mézve csupan azt tudhatjuk meg belble, hogy dr. Dorde
Manojloviétyal, a vérosi fGiigyésszel és Pertich Mihdly arvaszéki elmiSkkel
egyiitt egyike volt a Kozgazdasagi Bank megalapitdinak.’®
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