
KOLOZSI  TIBOR 

A SZABADKAI SAJTÓ HÖSKORA 

Amikor hosszú kutatómunka után hozzákezdtem a szabadkai 
sajtó történetének megírásához, nem mulaszthatom el, hogy 
köszönetet rncriüljak mindazoknak, akik munkámban kész-
séggel támogattak, útbaigazítottak. Különösen nagy köszö-
nettel tartozom Szetgyörgyi Istvánnak, ci Szabadkai Városi 
Könyvtdr tudomáios munkatársának, aki neinsak hogy el-
indított a munkámban, hanem - ci  kölcsönösség alapján - 
nagy segítségemre volt az aâatgyűjtsbeiz is, és készséggel 
rendelkezésemre bocsátotta nem csupán a forrásmunkákat, 
hanem sok fáradsággal és lelkiismeretességgel összegy űjtött 
adattárát  is. Nélküle sokkal hosszabb id őt vett roma igénybe 
a "n*glo megírása (Jc. t) 

A HÁROM FELTËTL 

Ahhoz,  hogy  agy  újuág  magja  nhsen,  hárem tényező  sztikeég: hogy 
legyen, aki megírja, legyen, aki kinyomtatja ás végül legyen, aki elolvassa, 
azaz egyszerűen szólva  -  tegyen Újságíró, legyen  gyonxia  és  legyem  
olvasó. 

Az  űjsgís rnozgabiáxiak induls  r persze az újságíró sohasem  
hivatscs =nkása  a  betűnek,  hiszen még  miern  lehetett alkalma a kellő  
tapasztalat megszerzésére, hanem  az érbek~gi séteg seraibäl, u papok, 
tanáraik,  tanultć4k,  ügyvédek ás más  írástudóik soraIból  kerül  ki, mallékesen 
váUalva  a  szerikeszbés  munkáját is. Szabadkára ás a  'rrndt  század negyvenes 
éveinek végére v  atko7itabza  ezt a  megáilajpítánt  nyugodtan elmondhatjuk, 
hogy ebből a  ozemp~bol  akkor már nem volt  akadálya arniak,  hogy - 
más vidékI vőrcsokh»z hasonlóan -  itt íz megjelenhessen újság. 1844-ben 
volt már  nyorndájja  is, hiszen  Bittermann Károly, old Pesten,  Trattrier 
Károly  híres & nyvnyoxiájában tarniliba Id  a  siyo dásnesterséget, istăna  
kádön, Bécsben,  Uipes&ben,  Drezdában ás  Prágában  szerzett  gynkor-
latot végül padig visszatért Pestre Trattner nyosndájába, mindezek  után 
engedélyt kapott  ama,  hegy az  erszág bárfnely  városában  iyrndáit zeMaa-
zan  be, s ő  Szabadkát választotta  teteleedásétnk holyáül.  A  ny~dãbõl  
már az első  évben, azaz 1844-ben  kikerült  az alsö  könyv, mégpedig  
Remess Kázmér Öiöm érzet című  iköltenaInye,  amelyet  Furdek Kelemennek, 
az  Udvözítbnikről  nevezett  Farencai szabadkai 'egyület árdomtailjes  elöljá-
rójának', azaz a  ferencesek  szabadkai  háztőriőkének  ajánlott a neve nap-
jára, 1844  űszutójánaik,  tehát  novemberének  23. napjára. A könyv minden 
bizonnyal meg íz jelent erre az id őre, bár a bibliográfia nem említi  meg-
jelenésiének  idejét. 

A  kóvetkező  évben, 1845-ben aztán legalább 4 magyar ás 2 latin 
nyelvű  könyvet adott Ici  Bittermann  Károly, 1846-hasi pedig legalább 17 
kötetet, s ezek között van 2 szerb nyelv ű, valamint az első  szabadkai ma-
gyar kalendárium.  



Megvolt Ml az úiságindítá~ ez a második Mcbétele Is. Hanem  a  
haTmafd,ik 4eltételIIiel bizony nem v1t minden rendben. Igaz, mInt az 1847. 
esztendőre megjelent első  Szabadkai Naptárbői megtudhatjuk, a város  lako-
salnalk száma mér akkor elérte a 38-40 000-et', s 'ezeknk -fele  Magyarul 
beszél, a többi pedig  Dalmát  vagy is Bunyevácz, kevés Tót, de csak az ide 
származottak, mert első  ivadékban már mind megmagyarosodik, Német  
nehány kézm űves'. Maga a város azonban a 38-40000 lakos ellenére sem 
volt Igazi véres, hanem a civilizáció tekintetében elmaradott település, 
amely minden bizonnyal méltán rászolgált a ráiiagadit, nem éppen megtisz-
telő  a  'vIlág legnagyobb faluja« elnevezésre. Utcái kbvezetlenck, közW1á-
gítás nincs, s a legelemibb kulturális intézményeket is általában csak kocs-
mák, vendégfegadók helyettesítik. Ezekb ől azonban van bőségesen, mert 
forgalom van, És ar város gazdagságával sincs baj, hiszen a disznóhizlaldák 
jó pénzt hoznak a mzőgazdasági jellegű  lakosságnak. Csak éppen a kul-
túrára nem jut pénz, csak éppen a betű  nemigen érdOkli a gazdálkodásba 
belemerülő  egyszerű  embert. 

Ezt a szomorú helyzetet tanúsítja az a tiszti jelentés Is, amelyet 1846. 
július 11-én tezjztebt fái  Baehich  Mihály tanácsnok a város kön'zné-
nyelrĚul a nádoxti rendekhez a kapott felszólítás értelmében 2. E szerint létezik 
• városban az 1792-ben alapított, hal iskolából álló királyi tanoda, melyben 
• Szt. Ferenc szerzetbeliek évenként 326.  i±jut  tanítanak, továbbá a belvá-
rosban van 3 úgynevezett nontális Iskola, 1 leányiskola, 1 razisko1a, mely-
ben a mesterinasok és legények rajzolást tanulnak, és vannak elemi ijsko-
Ják a Ivülvárcsoktbarn, éspedig a Magyar Végben, György ás Rókus külvá-
rosban, az ötödik körben, a Novo S&o részben, a negyedik ás nyolcadik 
körben, mindenütt egy-egy, azaz összesen 7 elemi iskola. Ezenkívül külön 
kétosztályos elemi Iskölájuk van a görög, nem egyesült iábelteknek, 
továbbá a földesúri jog alapján, a városhoz tartozó Sándorban is van egy 
katolikus és egy másik görög, nem egyesült elemI, azaz görögkeleti, vala-
mint egy magánkéribon lev ő  Itisdedóvóforrna iskola. Mindezěkiberi iaz isko-
Fákban, a tajnoda 326 tanulójával együtt, összesen 2240 gyermek tanul évente. 

Es ezenkívül? Van két kaszinó, egyik a Polgári, a másik a Nemzeti 
Kaszinó3, van egy úgynevezett Pipázó, no meg ra földm űves gazdáknak Is 
léteznek bizonyos társulatai, de ezek még a jelentés szerint sem érdemelnek 
figyelmet, hiszen csak a beszélgetéssel való id őtöltés célját szolgálják. 

Bittermann  Károly  nyomdáját már előbb említettem a tudományok 
előmozdítását szolgáló intézetek közül, más tehát nem Is marad már hátra, 
mint hogy a jelentés alapján megemlékezzem a Polgári Kórházról, amely-
ben húsz beteg Számára van ágy, a kórházhoz tartozó szegényházról, mely-
ben azok kapnak otthont, akik nem mehetnek házalva alamizsnát kére-
getni, no meg a PaiLicsi-tóban létesített hidegfürd őről, amely a l łövetke 
zőkibői ék: a 9 lanonyi térségen létesített fás kertben felépült vendégl ő , 
3 szobával, konyhával és kamrával, alatta pedig (pincével,, s legy másik épü-
letben két vendégszobával, nagy féaiiennel ás 30 ló számára épült istállóval. 

Ez tehát Szarbadha kuljbu'rális fényképe ra múlt század negyvenes éve-
iben. Ehhez hozzá k]il még tenni, hogy a városnak úgyszólván nem volt 
értelmisége. Még mrniYkokart  sem  lehetett találni magában a városban, mert 
az iskolát aránylag kevesen fejezték be, legtöbben félúton megálltak, és 
nem törekedtek magasabb képzettséget igényl ő  tisztségekbe. Ami értelmi-
ségre feltétlenjüjb szükség volt, azt általában importálni kellett. Még az 
1870. évi lüsszeírás adatai szerint is mindössze 443 férfi ás n ő, 1880-ban 
pedig 438 férfi ás 81 n ő  tartozott az értelmiség sorába, úgyhogy még a 
műveltebb kereskedők, Iparosok és föddbirtokosok számával sem haladta 
meg az értelmiségiek száma az 1000-1500-at. De még ennél is elszomo-
rítóbb, hogy még 1870-ben Is mindössze 8517 ember tudott ÍrnI ás olvasni, 
1512 Csak olvasni, a kisgyetekákikel együtt 'pedig 46295 ember nem  tudott 
se írni, se olvasni. 

Ha ezeket iaz adatokat megfelelően még csökkentjük az ezernyolcszáz-
negyvenes évek óta eltelt két—két ás tél évtized arányában, akkor nyilván-
vatevú lesz, hegy akkorjában még egyáltalán nem  volt meg a városban az 
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újságkiadás hatimadik  lényeges tényezője: az  divasóközönsé4. &  a magya-
rázata annak, hogy más, jóval kisebb városoktól eltérően, amelyek már  
haliattak inagukrćĂl  ezen a téren, Szabadkának nem volt újságja. 

AZ ELS Ő  LAPOK 

Vannak azonban olyan idők, amikor szinte  e]kerül'hetetieniüi  szükség 
van a  nagyköziinség  tájékoztatására  -  még akkor Is, ha ez a tájékoztatás 
nem  kíŁfizetőciő  anyagi  szempśonrtból.  A  köżö.sség  szer pontai  minden egye-
bet háttérbe szoríta nak. Ilyen idők voltak  1848-ban  a magyar szabadság-
harc napjai.  

Szaibadka -  mint  Jvánjż  István  megáilapítotba  a város történetében  
-  mindig Is a  reformpárt  egyik erőssége 'volt, és más politikai párt a 
negyvenes években  nem Is Igen létezett a városban, egészen teiiznászetes 
hát, hegy a lakosság nagy lelkesedéssel fogadta Kossuth Lajos és gróf  
Batthyány  Lajos beszédeit, amelyek  a Nemzeti  Vjság  közvetítésével  jutottak 
el hozzá. A város vezetői abból a  oél'bôl,  hogy még szélesebb körben ismer-
tessék a hazafias közleményeket, az 1848. március 22-én tartott rendkívüli 
nyilvános közgyűlésen úgy határoztak, hegy ezeket a közleményeket »az 
egész városi közönség  könnyebb  hozzáférhetése  végett« külön Is  lenyom
tatják  a Nemzeti  Z7jságból.  Különösen nagy  jelentőslégűnek  mutatkozott a 
pesti  tirzenkt  •eformpont szabatos megismertetése a néppel, s minthogy 
ezeket a pontokat nem egyszer félremagyarázták, a közgy űlés  kulÓn bizott-
ságot Is kiküldött, azzal a feladattal, hogy velős, rövid magyarázattal lássák 
el ezeket a pontokat, s ezzel a magyarázattal együtt nyomtassák 'ki magyar, 
német és szerb nyelven, s aztán osszák ki a nép közt, hogy mindenki meg-
ismerhesse igazi értelmüket. Erre az intézkedésre annál inkább nagy szük-
ség volt, mert a  kamani]da  úgy akarta menteni hatalmát, hogy viszályt 
szított a nemzet iségek  kö7lött -  a  júl  bevált  diviide et impera  elve alapján. 
Ez a  mesterkedés k'üi'on'osenveszélyes  lehetett Szabadkán ás környékén, 
ahol különböző  nemzetiségek éltek együtt. Elejét kellett hát venni ennek 
a  kísérletezéSnek.  

A közgyű lés határozata értelmében  kiadott, magyarázattal ellátott  
fordítások  lényegében a  helyi  sajtó hiányát voltak hivatottak pótolni, s 
mint Ilyenek akár a  szabadkai  sajtó elődjének is  tekinsetők.  A Nemzeti  

Üjság  közleményeinek ismertetése azonb an  korántsem lehetett elegendő , 
sokkal szélesebb körű  hírvierésre  volt szükség. Erre Igen alkalmasnak  kí-
nálkoztak  a templomok.  

Szabadka  köztudomásúan mindig er ősen katolikus jellegű  város volt, 
a későbbiekben  a reakciós  klerikaliamrus  Is erős  támaiszpontra  talált benne. 
Kézenfekvő  volt tehát a gondolat, hogy a szabadságharc eszméit is elsősor-
ban a templomokban lehet legeredményesebben ismertetni és népszerű-
sítenĹ  A papok  beléptek  a  szabadságmozgalom htedebbői  közé, ás lelkesítő  
szónoklatokat ta rtottak a szószékről, tájékoztatván a hívőket  a hazát fenye-
gető  veszélyről, ismertetvén  velük a bekövetkezett pusztításokat ás »iszo-
nyú kegyetlenségeket. Ezzel a  felhvilágosrító  munkával kapcsolatban  egy 
papnak jutott  az  a feladat Is, hogy úttörője legyen a szabadkaii sajtónak,  
megindítván  egy kis  lapocakát,  azzal a céllal, hogy azokkal Is tudassa 
a közleményeket, akik ezekben a zavaros id őkben  -  mint  Ivánlii  István 

írja  -  »különböz ő  okból templomba nem járhattak.. 
Ez az akkor legszebb férfikorában lev ő  káplán  .(harminckilenc  éves  

volt 1848-bari) mind en  bizonnyal megérdemli, hogy  néhány  szót szóljunk 
róla mint a  szabadkari  sajtó előfutáráról. Szép Ferencnek hívták, itt született  
Szabadkán  1809.  júfiu  3-án, apja József, anyja pedig Tapfer  Mária, mint 
az anyakönyvi adatok tanúsítják. 1833-ban sz entelték fel,  pályafuitását  azon-
ban nem Szabadkán kezdte. Káplánkodott Falakon,  Parabutyon, Cávelyon,  
sőt  Tementoben  Is, ás csak 1841-ben  került Szabadkrára, elóbb a Szent  
Rőkus-4emplom  plébániájára, aztán pedig a Teréz-t emplom  főplébáaiáj'ára.  
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Pap volt, de nem elégedett meg csupán a papi teendő~, hanem az 
irodallorn terén  is mnkálkodott. Ez az irodakni tevékenység részhen ima-
könyvek fordításában jutott kifejezésre, de irt verseket is, és Bács vár-
megye év-századai című  műve már 1837-ben megjelent tJjvid&en, azzal 
a meajegyzéssel, hegy »írta Szép Ferenc kalocsai érsek megyei áldozó pap«. 
Ezt a könyvét báró ahnási Rudies Józsefnek, a vármegye akkori főLSpánI 
hely—tartójának ajánlotta, aki minden irodalmi tevékenységet szívesen támo-
gatott. Később egyébkönt 5 lett a főispán. 

Pap is, költő  is, de egyéb felvilágosító munkát Is vállalt és folytatott. 
1947-ben például Szabadkán a gyümölcsfatermesztés és -nemesítés okszer ű  
módjairól is írt, németb ől magyarított egy katolikus kŤaJtekiizrnust, s - mint 
a Magyar Sion  írja róla - több folyóiratba is dolgozott, például az  Urá-
niába, valamint írt A pesti nevendék papság magyar iskolájának muvJcá-
latjai című  évkänyvbe is, azonkívül neki tulajdonírtják az els ő, 1847. évi 
szabadkai kalendárium kiadását íz, amelynek pontos címe  Szabadkai Nap-
tár vagy Közhasznú Kalendáriom a két magyar haza számára, s amelyre 
már az előbbiekben Is hiivatkoztaim. 

Mint mondtam tehát, Szép Ferenc indította meg és szerkesztette az 
elsó szabadkai lapot, amelynek címe Honunk Állapota volt. Igaz,  Iványi 
István nem íz nevezi lapnak, hanem csupán vöpíveknek, és a címét is 
egészen furcsán, így Írja: Honunk állapota, a nép felvilágosítására. Ebben 
a formájában Vette át tőle  Joso Sokéié  íz kéziratban fennmaradt sajtótörté-
netében. Nyilvánvaló azonban, hogy a címnek ebben a formájában nem 
Sok értelme van, és minden bizonnyal elírással, vagy sajtóhibával magya-
rázható, más bálb110gráfiai m űvek ugyanis egyszerűen a Honunk Állapota 
címet közlik, s hozzáteszik, hegy Hetilap a nép felvilágosítására. Igy már 
van értelme és valószínűsége  jS.4  Iványi egyébként más megállapításaiban 
sem egyezik az említett bibliográfiákkaá. Szerinte ugyanis 1848. november 
27-én jelent meg  az  első  szám négyvétű  2 levél terjedelemben, további 
számok december 7, 15, 22 és 1849. január 8, azaz  Iványi a Honunk Álla-
potát »időhöz nem kötött röpívek.'-nek tekinti, a fent emiláteitt biibliiográfiák, 
valamint  Szinnyei József íz 5  viszont egybehangzóan megállapítják, hogy a 
Honunk Állapota elsó száma 1848. november elején, pontosan 3-án jelent 
meg, és 1849. január 5-ével szűnt meg, vagyis ez a megállapítás est mutatja, 
a lap nem »időhöz nem kiotott .iiöpíîv.' volt, hanem pontosan minden héten 
megjelent, mégpedig pénteki napon, azaz nemcsak öt szám, mint  Ivánhli 
írja. Igaz viszont, hogy Szabadka történetírója azt Is hozzáteszi, hogy »több 
szá4not  nem ismerek.'. Azt viszont mér csak  Iványi 1k5~ alapján tud-
hatjuk meg, hogy mit Is kosoIt ez a  Bittermann Károly  nyomdájában ké-
szült Lap (amelynek egy száma 5 kr pp-be került), minthogy egyetlen 
példányát sem sikerült előkeríteni. Hadd idézzem tehát Irányít ezzel kap-
csolatban.  Iványi  szerint pedig Szép Ferenc ezekben a számokban  »az 
akkori állapotok genezisét és a helyzetet s harctéri híreket közöl igen rövid, 
velős és kemény nyelven, az akkor szokott hevességgel..' 

A  Honunk Állapota tehát tíz számot ért meg, aztán Szabadka megint 
lap nélkül maradit. Az események azonban továbbra Is parancsolóan meg-
követelték a nép tájékoztatását. Amikor 1849-ben a magyar országgy űlés 
azt indítványozta, hogy Magyarországot nyilvánítsák Önálló és független 
államnak, és az országgy űlés április 14-én egyhangúan  Kossuthot  kiáltotta 
ki kormányzó elnöknek, Szabadka város megint csak elkerülhetetlenül 
szükségesnek tartotba, hegy a lakosság részletesen megismerje a függet-
lenségi nyilatkozatot, ezért a tanács Úgy határozott, hegy a budapesti hiva-
talos lap, a Közlöny április 24-28-1 számniá'ból különlenyomatban kiadja az 
áprilIs 14-4 orzzá'ggy(iÁés lefolyásáról szóló beszámolót, és kiosztatja a nép 
kozott.° Ezt a külön lenyomatot minden bizonnyal a második, hia nem íz 
eredeti sza'badkaji lapnak tekinthetjük. Az imént említett biblirográfiákban 
ugyani rábukkanunk a Közlöny Kivonata című  szabadkai lapra íz, mely 
»a hiányok pótlására.' készült.  Szalády Antal Ugyan ügy beszél róla, mint 
»a hivatalos közlöny harctéri és országgyűlési beszédeinek kivonatát tartal-
mazó hetilap—ról,  amelyet a Honunk Allapotátioz  hasonlóan Szép Ferenc 
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adott ki és szerkesztett, és szintén  Bittermann Károly nyomtatta ki. A lap 
Szalády  szerint  »megjelent hetenként egyszer, egy legkisebb íven, két ol-
dalra nyomott plakát alakban. Ára egy számnak 5 kr. p. p.. Keletkezett 
1849. március 1-én. Megsz űnt 1849., az 5-ik szó.rmrrzal..r 

Ha figyelmosen ijsszevetjiik Iványi, vaáani&nt Szalády ás más bibli-
ográfiák adatait, azt látjuk, hogy lényegében csupán egy pontban térnek cl 
egyniántól: a hetliapjelleget illeWen. A Közlöny Kivonata megjelenésének 
időpontja ugyanis pontosan egyezik  Iványi megáilapításnirvial, mert az ápri-
lis 24-28-ij  Közlöny  anyagárás készítettek különnyomatot, s ehhez minden 
bizonnyal szükség v'olt egy-két napra, ezért jelent meg a Közlöny Kivo-
natának 1. száma május l-én. Másrészt pontosan egyezik a megjelent lap-
szám is, ugyanis április 24-ét ćíl 28-áig Öt Közlöny jelent meg, és pontosan 
Öt szám látott napvIlágot a Közlöny Kivonatából is. Az isnént említett 
egyetlen eltérés pedig tulajdonképpen nem is tekinthet ő  igazi eltérésnek, 
Iványi ugyníniis egyáltalán nem említi, hogy milyen időközben jelentek meg 
a  különi1enyomatok, illetve hogy hány különienyoniat jelent meg, másrészt 
pedig a biNlográtiák  egyértelműen  közlik ugyan, hogy öt szám jelent meg 
a Közlöny Kivonatából, viszont dátumot csak a keletkezésre vonatkozóan 
jelölnek meg, a megsz űnésre vonatkozóan nem. Az is lehetséges tehát, hogy 
a bibli'ográtiaż  adatok tévesek azzal kapcsolatban, hogy a Közlöny Kivonata 
hetilap volt. Hogy mi az Igazság, azt - sajnos - nem sikerült megálla-
pítanom, mert a Honunk A•llapotához  hasonlóan a Közlöny Kivonatának 
egyetlen példányát sem találtam meg, bár  Kereszty István  1916-ban még 
felvette a Magyar Nemzeti Múzeum Könyvtárának címjegyzékébe, azóta 
azonban nyoma veszett. 

A Közlönyről készített kilönayomatókkaá kapcsolatban meg kell még 
említeni azt Is, hogy a városi tanács május l-én tartott. közgy űlésén elren-
delte a függetlenségi nyilatkozat mellett a Habsburg  - Lotharingiai  »áruló 
ház száiműaetésére vonatkozó határozat kinyomatását is, és ezer példány-
ban kiosztotta a nép körében. A határozatokat egyébként a templomokban 
a szószékről is kihardetitiék. 

Ennyit mondhatunk el tehát a szabadkai sajtó hőskoráról, a legels ő  
próbálkozásokrél - a negyvennyolcas id őkről. Az események azonban 
rohamléptekkel haladtak, ás augusztus 13-án bekövetkezett a világosi 
fegyverletétel. Szabadkán Is 'beköszöntött a Bach-korszak, ás sok ember 
menekülésre kényszerült.  Iványi István szerint a menekültek között volt 
Szép Ferenc  káplán Is, az első  szabadkai lap szerkeszt ője, s az Ő  vaigyotiát 
Is osszeíriták atlöbbi menekütllével együtt, mart a szekesztés mellett 
még más bűne is volt: a szabadságért harcba szálló szabadkaiakat 
katonai lelkészként elkísérte a táborba. Szám űzetése azonban két év 
múlva véget ér. l851-ben jelentették Temesvárról, hogy tisztázta magát, 
ás nincs törvényes akadálya, hogy visszahelyezzék lelkipásztori állásába. 
A tisztázás után Szahadlkán pályázott is a Szent Teréz4~m plébánosi 
állására, és meg is választották 1854. máj7j 17-én, Igaz, mindössze egy 
szavazattöbbséggel - Probojcsevics János ellenében. Kunszt József érsek 
azonban csák egy év múlva er ősítette meg megválasztását. Ezután már 
nem is élvezhette sokáig megtisztel ő  állását, mart 1856. szeptember 10-én 
szívszálihűdésben meghalt. 7  

PROBALKOZÁSOK - KIS ĚIILETEZ ĚSEK  

A Bach-korszak beköszllntével Szabadka 1849-ben a szerb vajdaság 
kötelékében ikerült. Antunovics Pál lett a polgármester, és a városi tanács 
tíz tagból állt, hatáskörébe azonban csupán a »helyrend őri ás városi 
gazdasági ügyek« tartoztak - mint  Iványi István megemlékezik róla. A 
városban Újra kiéleződött a nemzetiségi kérdés, a sze ťb vajdaság azonban 
a Szlá.voknaik sem hozott olyan el őnyöket, mint vártak volna tőle. Vojvo-
dma ugyanis az egységes monarchia szerves részeként megmaradt az 
osztrák tábornokok Irányítása alatt, ás a hatóságok germanásáiló nyomást 
gyakoroltak rá. Szabadkán például  Svetozar Milutinovié  tanácsnok még 
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1849. december 6-a után azt szorgalmazta egy IeLszóIalásában, hogy az Új 
közigazgatási zendszeiIben dalinát, azaz bwiyeviác nyelven tárgyalják a 
kozugyeket, és ezen a nyelven vezessék a jegyz őkönyvet Is, a pogárrnesber 
azonban semmIféle újítást nem engedélyezhetett fe] őbb rendelet né1kul. 
A felsőbb rendelkezés pedig nemhogy teret adott vkra a szláv nyelv 
használatának, bár a magyar nyelvet is meg-f osztotta jogaitól, ha-
nem helyette 1850 után a német nyelvet vezette be. Németül kellett 
tehát vezetni a jiagyzőkönyveket, s őt még az iktatókiönyvéket Is, Szabadka 
város nevét Is Mairia-Theresiiopahiek írták. Igaz,  Mayerhofer  tartomány-
főnök 1850. március 11-én kelt le-irata értelmében a gazdasági vonatkozású 
ügyekről dalmát nyelven lehetett vezetni a jegyz őkönyvet, politikai ügyek-
ben azonban csakis a német nyelv volt a hivatalos. 

Ebben a helyzetben egészen magától értet ődően még kevésbé kedveztek 
a körülmények a sajtó megszületésének. Minden téren az ideiglenesség 
nyomta rá bélyegét a helyzetre. Ahogy szüliebett, 1860-banugyianolyan 
hirtelenséggel meg Is szűnt a szerb Vajdaság, és Ilyenformán Szabadka  Is 
visszakerült Magyarország kötelékébe.  Mukics János polgármester vezeté-
sével megindult a szervezkedés, de csakhamar jött egy újabb kancellári 
intézkedés, s ez elrendelte a városi képvisel ő-testület laloszlatáisát. Az 
ideiglenes állapotoknak csak az 1867. 'évi kiegyezés vetett véget, s ett ő l 
kezdve Szabadka városa Is az alkotmányos törvények védelmében kezd-
heite meg xnűködé'sét. fTjra Mukics János lelt a polgármester, aki az 
országos balpárt nézeteinek híve volt, a Városi képvisel ő-testület is na-
gyobbrészt balpártiakból állt, azonban természetesen be kellett venni a 
tanácsba a Deák-párt több képviselőjét is. lppien ez a körülmény politikai 
pártoskodást kellett életre a városi ügyekben, s iennek a pártoskodásnak 
legtöbbször áldozatul esett a közös helyi érdek. Minthogy padig éppen 
ebben az i'd'ben Indultak útnak iaz Olső  hetilapok, a Bácska, majd a Bács-
kai Hírlap is, így a pártoskodás már kezdett ől fogva rányomta bélyegét 
tevékenységükre. 

Az első  lapok megjelenéséig 'azonban még több próbálkozást, kísér-
letezést Is fel kell jegyezni. Mindezek azonban nagyon er őtlenek voltak a 
Bach-korszak sötét elnyomatása idején, s egyáltalán nem bizonyultak tar 
tósnak, nyomot hagydkinak. 

Az első  próbálkozás tulajdonképpen nem is nevezhet ő  Igazi kísér-
lelnek, inkább csak szándék maradt. Legalább is erre 'következtethetünk 
dr. Gulyás Pál Magyar írók élete és munkái című  művének új soroza-
tából, amelyben  Antunovics  József  (almási) címszónúl egyebek között meg-
jegyzi, hogy  Antunovics  1857-ben lapot akart indítani Szabadkai Közlöny 
címmel. Hogy aztán min bukott el a Szándék, arra már nincs utalás. 

A későbbi időkben azonban a jelek szerint valóban meg is jelent 
egy lap, mégpedig Politikai Folyóirat címmel. Erről azonban csupán egy 
kis jegyzet tanúskodik a Magyarország mtllenniuma alkalmából kiadott nio-
nográíiában8, mégpedig a zombori  Bácska című  lapról írott részben. A 
következőket olvashatjuk: »Baja  ás Szabadka városokban jelentek meg az 
első  lapok. Igy Baján 1859-ben az „Aldunai Lapok", 1860-ban a „Bajai  
Közlöny", 1866-ban az „Alvidéki Lapok", 1867-ben a „Bácskai Híradó" stb., 
Szabadkán 1872-ben a „Politikai Folyóirat", 1871-ben a „Bácska" című  
Lapok indultak meg.  Zomborban  1865-ben egy „Ipar" c. szaklap látott nap-
világot. Mindezek a lapok igen rövid életűek voltak. Alig egy-két éri 
fennállás után kellő  pártolás  hiányában  megsz űntek. Különben a megye  
közönségének támogatására nem is számíthattak, miután helyi érdekűek 
voltak, csak az illet ő  városok viszonyaival foglalkoztak. Politikai lap 
pedig csak agy volt közöttük, a „Politikai Folyóirat", ez is azonban csak 
egyszer jelent meg havonként.' 

Meglehetősen bizonytalan adat ez, még maga a megjelenési évre 
vonatkozó adat Is valóánn űrleg sajtóh'iba,  hiszen a cikik azit állítja, hagy 
Baján ás Szabadkán jelentek meg az els ő  lapok, a közöltek szerint viszont 
Zoniborban előbb volt lap (1865), mint az 1872-ben megjelent Politikai Fa-
Zyóirat  ás az 1871-ben megjelent Bácska. Valószínű  tehát, hagy a jelzett 
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évszám nem 1872, hanem talán 1862, annál iis inkább, mert a lapokat a 
cikk a megjelenés időrendjében sorolja fel, nem kerülhetett tehát az 1872-
ben megjelent Politikai Folyóirat az 1871-ben megjelent Bácska elé. Mind-
ezt azonban lehetetlen pontosan megállapítani, mert egyáltalán nem ma-
radt fenn ez az újság, s őt a történelmi levéltár régi iratai között sem 
akadtam nyomára. 

Kézzel tapintható nyoma van viszont egy másik, szerb nyelv ű  lapnak, 
amely még szintén a kiegyezés ellõtt született és legalább két éven át 
megjelent, mégpedig havonta egyszer. Családi jelleg ű  lap lévén - ame-
lyet (Sokčić  szerint) SamJco Manojlović  szerkesztett (magán a lapon nincs 
feltüntetve szerkeszt ője) - nem is nyomdában készült, hanem kézzel 
írták. Családi jellege ellenére azonban közérdek ű  közleményeket is közölt. 
Csupán 'egyetlen példány maradt fenn bel őle 1865-ből, ez pedig a II. évfo-
lyam 12. száma, ami azt jelenti, hogy 1864-ben jelent meg először. A címe 
Ljubav.  A fennmaradt egyetlen példány ma a Szabadkai Városi Múzeum 
birtokában van, Joso Šokčić  más hagyatékával együtt. 

Milyen is volt ez a kézzel írott lap? 
Irója  a papírív két oldalát két-két hasábra osztotta, és cirübet űkkel 

rótta rá sorait. Nehezen kiböegészhet ő, de azért általában olvasható sorok. A 
fennmaradt szám vezércikkiét bizonyos  Budu ćnost  című  laphoz intézi a lap 
a »A Ljubav szerkeszt ősége aláírással, azt azonban még csak nem is sejt-
hetjük, hógy milyen lap volt és hol is jelent meg ez a  Budućnost.  Annyit 
megtudhatunk a cikllcből, hogy a Ljubav szemére veti ennek a Budu ćnos.t-
nak, hogy nem teljesíti ünnepélyesen vállalt kötelességét. Hadd idézzem 
ezzel kapcsolatban néhány sorát! Íme: 

»Lehet, hogy valaki azt mondhatná, nincs mir ől írni; éppen ellenke-
zőleg: a Bécsben tanuló szerb ifjúság  tevékenységér ől, Vuk gyászszertar-
tásáról, a különböző  szláv egyesületekr ől soha említés sem esett, pedig 
mindez a „Buduénost" legf őbb munkájához tartozik» 

Aztán így folytatja: 
»Mindenképpen sajnálatos, hogy az olyan nagy lelkesedéssel megkez-

dett munka ilyen gyorsan lelohadt, s hogy a szerkeszt őt nem hevíti most 
is az a szerbség és anyanyelve iránti szeretet, amely a lap alapításakoz 
erősen fűtötte». 

A  Ljubav  ezenkívül közöl családi híreket és helyi újdonságokat Is, 
végül a Legújabb című  rovatlyan arról ad hírt, hegy Laza bácsi Mile 
bácsival együtt mielőbb Szerbiába akar menni, s hezzéteszé:  «EZ akarja itt 
adni ą  birtokát, s ott másikat vásárolni. Mi ennek nagyon örülnénk, ha 
ez nem gyengítené igen érezhet ő  módon az itteni szerbséget.« 

Az imént azt mondtam, hogy csupán egyetlen példány maradt fenn 
ebből a kézzel írott  lapb61, s ezt a Šok Č ić-hagyaték keretében a Szabadkai 
Városi Múzeum őrzi. Joso Šókěićnak egy másik írása° azonban arra mutat, 
hegy kell vailaihol még  leimi  legalább egy másik példánynak Is, egyel őre 
azonban még nem állapítható meg, hogy hol. Šk ěić  ugyanis így ír:  «Jovan 
Manojlovi ć  magánlevéltárában néhány érdekes dokumentum van, amelyek 
hasznos Szolgálatot tehetnek Vajdoság kultúrtörténetének tanulmányozása 
során. Ebben a levéltárban található egyebek között „az első  szabadkai 
szerb lap":  ci „Ljubav" című  havi lap két száma is, amely 1864-ben és 
1865-ben jelent meg Szabadkán mint kézirat, eleinte 4, aztán 2 oldalon. 
A „Ljubav" cím ű  lap 1864. január elsején indult Szabadkán mint családi, 
politikai és nemzetgazdasági lap. A lap „havonként" jelent meg, de azon-
kívül „rendkívüli esetekben" is. A meg őrzött példányokban a vajdasági 
szerbeknek anyanyelvüké-rt és kulturális színvonaluk emeléséért folytatott 
harcáról szóló írások találhatók. A cikkek figyelemmel kísérik és értékelik 
az akkori eseményeket (ci karlócai szú bor munkája), tájékoztatást adnak 
az akkori gazdasági körülményekrő l. 

Az említett két példány egyike található minden bizonnyal a szabad-
kel múzeumban, a másik példányról azonban egyelőre nem tudunk. 
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A lap szerkestőjét, Samko Manojlovi ćot Joso Sokéié  előbb em1ítt 
írásában Úgy jellemezte, hogy »kétségtelenül a  Szctbaclká'n.,  de általában 
ezer, a vidéken megjelen ő  szerb sajtó  atyja«.  A  ManojlovtĆok  köztudomás 
szerint borkereskedök és nagybi!x'tokosok ioltak, Samko Manojlovi ćnak  pe-
dig vaskereskedése  is volt. A hannincas évük elején  Baedeker,  azaz  Milkó 
Izidor  a Naplóban cikksorozatban emlékezett meg »Régi emberek' -r6l,  
s ennek a sorozatnak egyik cikke a  ManojlovtĆokról  szól, de magára  Sam-
ko Manojloviéra  nézve csupán azt tudhatjuk meg bel őle, hogy  dr. Dorde 
Martojlović tyal,  a városi főügyésszel és  Pertich Mihály árvaséki elinükke] 
együtt egyike volt a Közgazdasági Bank megalaítóinak.'° 

JEGYZETEK 

Szabadkai Naptár vagy Közhasznú  Kalendáriom  a két magyar haza számára, 
Krisztus  Urunk  születése után 1847-b61  365 napokból álló közönséges évre  -  Első  évi 
folyam, Szabadkán, Bittermann Károly bet űivel. 

Szabadkai Történelmi Levéltár 2886/1846 polg. 
A jelentés ugyan nem említi, de a Nemzeti Kaszinóval kapcsolatos az els ő  

szabadkai irodalmi társulat is. Err ől a zombori Bácskában találhatunk egy '.Pájó'. 
(azaz: id. Vály Béla) aláírású cikket az 1881. VII. 12-i 31. számában a 2-3. oldalon 
Az első  szabadkai irodalmi társulat 1840-1846 címmel. A társulat 1840. szeptember 
18-án alakult meg fiatal tollforgatók közrem űködésével. Neve: Nemzeti Nyelven Mun-
kálkodó Társulat. Az alapító tagok között volt többek között AntuflOvits József, Sár-
csevics Ambrus (azaz Ambrozije Sar Čević), Prokopcsányi Tivadar és mások. Eleinte 
Simony Mihály alapító tag édesapjától béreltek ki egy helyiséget, s ebben felol-
vasásokat tartottak. A felolvasások között szerepeltek »politikai cikkek, széptani 
elméletek, szerelmi és bordalok, ódák, satyrák, epigramma, aphorisma, adoma, rejt-
vények, Új szavak, beszély ás regény' is. Tagjainak havonként legalább egy eredeti 
művet kellett benyújtaniok. Háromhavonként évnegyedes gy űlést tartottak, s erre 
minden tagnak egy nagyobb m űvet is be kellett adnia. Az elfogadott m űvek kozül 
a jobbakat bevezették a társulat Évkönyvébe. Id ővel könyvtárat is alapítottak; 1842-
ben a kör egyesült az akkortájt alakult Nemzeti Casinóval,  S egy termet kért annak 
helyiségeiből. Ekkor a társulat az Olvasókör nevet vette fel. Könyvtára id ővel a 
Nemzeti Casino könyvtárának alapját vetette meg. Tagjai közül nem egy Jeles író 
és költő  lett később. 

Szalády  Antal: A magyar  hírlapirodalom statisztikája  1780-1880 (Budapest, 
1884), valamint Petrik  Géza: Magyarország bibliográfiája  1712-1860. H. (Budapest. 
1890) 

Szinnyei  József: Magyar írók élete ás munkái, I—XIV. (Budapest, 1890-1914) 

Iványi  István: Szabadka szabad királyi város története, I. 473-474. (Szabadka, 
188&-1892) 

Tormásy  Gábor: A szabadkai római  kath. főplébánia története. 142. (Szabadka, 

1883) 
RirlapJaink -  A magyarországi hírlapok monográficíja  (Budapest, 1896), I—V. 

kötet. 
JOso ŠokČiĆ : Počeci srpske štampe  u  Subotici. Naučni zbornik Matice srpske. 

Serija društvenih nauka 111950, 290. 
Napló, 1931. február 22. 21-22. 
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