Paul Banthoud

A MUNKASOSZTALY SZEREPE

A SZERZOROL ES A BKMP-ROL

Paul Banthoud, a Kongdi Szakszervezeti Szovetség fdtitkira nem el-
méleti, hanem gyakorlati politikus, szakszervezet; vezér. 1963 utin és
a neokolonialista rendszer megdontését kévetben egycsapdsra egy kozép-
afrikai orszdgot megrazkédtaté események forgatagiba kerilt. Rajta ki-
viil meg kell még emliteni a kovetkezOket: Alphonse Massemba-Deba
(egyidbben koztirsasigi elnok wolt), Nouwmazalay és Pascal Lisoube
(mindketten miniszterelnéki tisztséget toltottek be), Claude Ndalle (a
Munkaspart korabbi szervezétitkdra), Parti du Travai, Marien Ngonabi
(jelenlegi allamfd) stb. Valamennyien, bir mas-mds bangsillyal, s6t az
allaspontjuk szembekeriilésével, de w tudomdnyos szocializmus, a marxiz-
mus-leninizmus hivei. Ez jellemzi Brazzavill-i Kongé Munkdspartjanak
programjat. Igy ez az orszdg kivétel Afrika politikai térképén. Az esz-
mék, amelyeket képuisel, nagy visszhangra talalnak, kilonésképpen a
Franciaorszagban tanulé egyetemi hallgaték korében, s bizonyos vonat-
kozdsban fellelbetGk Egyenlitoi Guinea (a mai Szomdlia) hivatalos meg-
nyilatkozdsaiban, ezenkiviil megtalilbaték mas afrikai orszagban illega-
lisan mitk6dS ellenzéki csoportosulasok programjiban is.

Valasztisunk a soron levd irdsra, pontosabban egy kérlevélre esett,
amelyet Bandhoud 1967-ben intézett — ahogy 8 mondja — konféderd-
cids bivatalbel; baritaiboz, ,,Im’nyvételzlin/e és idbszers feladataink”
cimmel. Ilyen wvilasztisra elsGsorban azért keriilt sor, mert a szbveg vi-
ligos és szabatos, ugyanakkor felfedi azokat a dilemmdkat, amelyekkel
a kongéi forradalom szembe taldlta magat, és amelyek ma is jelenvaléak.
Ez az irds egy évvel a Maggemba-Debat hatalmdit megdonto dllamcsiny
el6tt latott napuildgot, a ,,mérsékeltek” és a ,,szélséségesek” leghevesebb
vitdja idején.

Az emlitett vitdk kézponti témaja epp azzal volt kapcsolatos, melyz,e
tarsadalmi er6 az, amely az eddig még osztatlan osztalyviszonyok ko-
zepette képes véghezvinni a forradalmi valtozasokat. Az akkori nemzet
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forradalmi mozgalom (Mouvement Natiomal de la Révolution) legers-
sebb dramlata (belble szervezddott kés6bb a Munkdspart) szerint egy
nszervezett munkdsosztaly hianyiban az ifjusag tolti be a torténelem
mozgatderejének szerepét” Az emlitett elv mellett hosszit idén dt az
Etumba cimé partlap kéré témorilt csoport szdllt. stkra.

A masik vitds kérdés arra vonatkozott, vajon, megértek-e a feltételek
egy avantgarde part megalakitisira, vagy Kongé sajitsigos kériilményei
egy Ossznépi mozgalmat kivannak. Abban az id6ben a ,szélséséges” cso-
port #gy tartotta, hogy ‘a forradalom avantgarde magva az ifjisigi mili-
cia fegyveres alakulataira timaszkodhat, melyek elkerilbetetleniil ellen-
tétbe keriilnek az agyonpolitizalt hivatasos hadsereggel, élén Ngouabival.
Az avantgarde part vagy avantgarde mozgalom kériili vita egyébként
igen lényeges kérdés wvolt, és megannyi mds afrikai orszig utkeresése
soran felvetbdott. Kongd esetében ez a kétely egycsapisra ~megsziint,
amikor avantgarde szervezetként megalakult az akkor mindéssze 160
tagot szamlalé Munkaspart.

A barmadik dilemma igen érdekes. Erre ugyanis Afrika  politikai
életében nem forditottak kell6 figyelmet: a szakszervezetnek mint a
munkdsok osztilyszervezetének szerepére wvonatkozott, a tarsadalom
szocialista dtalakuldsinak folyamatiban. Banthoud tételei révén egy-
id6ben dilemmak meriilnek fel. Ezek egyrészt a munkdsosztaly és\az ér-
telmiség viszonydra, mdsrészt pedig a haladé értelmiség forradalomban
betiltott szerepére vonatkoznak.

Ivan Ivekovié

1. Hogy eleget tehessenek a II. kongresszuson kapott a munkasosztaly
vezetSje megtisztel elnevezésnek, mindenekelStt alaposan meg kell is-
merkedniiik a munkdsosztillyal, és pontosan tudniuk kell, milyen kiilde-
tés var rd a kongéi forradalomban. — MindenekelStt 8szintéknek kell
lenniink — mondja Banthoud — tovabba fontoléra kell venniink, vajon
minden tekintetben képesek vagyunk-e arra, a személyi érdekek mell6-
zésével, hogy az osztilynak kijutott kiildetésnek, amelyet onkéntesen és
tudatosan végziink, teljes egészében eleget tegylink. .

2. Mit akarunk és mit kell tenniink? E két kérdésre adott valaszunk-
tol figg elképzeléseink, eszméink sorsa.

A Konfédericids Iroda vezetd személyiségeinek {6 feladata abban
rejlik, hogy. helyes valaszt adjanak a fenti kérdésekre. Elképzeléseink
valéra valtdsa érdekében tehidt kovetniink kell a tudomanyos szocializ-
mus eszmei irdnyvonalit, anndl is inkdbb, mert a nép tobbsége ezt az
utat vélasztotta, és valamennyien erre szavaztunk.

3. Sziikségtelen hangsilyozni, hogy a szocialista irdnyvétel els6dleges
célja orszagunk gazdasigidnak mindségi és mennyiségi atalakitdsa annak
érdekében, hogy valamennyi polgirunk biztosithassa maginak a létfenn-
tartashoz sziikséges anyagi eszkdzoket. Természetesen nem vethetjiik fel

188



a gazdasagi atalakulds problémijit anélkiil, hogy ne tirgyalndnk a ter-
melésr6l és a termel8er8krdl. Ez szemmel lithatélag ahhoz a megalla-
pitashoz vezet benniinket, hogy kizarélag a munkasok a népgazdasig, a
nemzeti lét letéteményesei. Mivel a munkdsok az Skondmiai gazdasig
egyetlen létrehozéi, csakis 8k lehetnek a forradalom kizardlagos és tor-
vényes vezet8i, a forradalomnak, amely szervezi és irdnyitja az Osszes
termelési tevékenységet, hazink gazdasigi elGrehaladdsat.

4. Annak érdekében, hogy a forradalom sikeresen megvaldsitsa a kitl-
z6tt célokat, azoknak a kezében kell az erbt és a hatalmat Ssszpontosi-
tani, akiket a gazdasig kozvetlen létrehozéinak tekinthetiink (természe-
tesen a munkisokra gondolunk). Allispontunk aldtdmasztdsira Lenint
idézziik:

»A forradalom alapvetd kérdése a hatalom kérdése. S amig ez nem
tisztdzédik, képtelenek vagyunk betdlteni szerepiinket a forradalomban,
s még kevésbé iranyithatjuk azt.”

5. Orszigunkban a hatalom kérdése még nem rendez8dott. Azt még
nem mondhatjuk el, hogy a hatalommal a munkdsosztily Ggy él, mintha
miaris a proletardiktatira szakasziban lennénk. Ez az id8szak még ta-
voli 4lom, de azt sem 4allithatjuk, hogy a neokolonializmus korszakahoz
hasonléan az imperializmus hivatalnokai irdnyitjdk az orszagot. A Bra-
zaville-i Kongd forradalmi hatalma folytatva a harcot a nemzeti felsza-
baduldsért és a nemzeti fiiggetlenség megerSsitéséért, hli maradt az impe-
rializmus-, a kolonializmus-, a neokolonializmus- és feudalizmusellenes
harcvonalhoz.

6. A jelenlegi hatalom része a kapitalizmussal vivott harcnak, s egy-
ben el8készitése annak a struktdrinak, amely el6feltétele a szocializmus
bevezetésének. Ilyenformin, a hatalom ellendll:

“a) a neokolonialista és imperialista dominancianak,

b) az imperializmusra jellemz6 politikai és gazdaségi fiiggdségnek,

c) az orszigban meglev8 imperialistabarit és feudalista erk nyoma-
snak.

A munkésosztallyal és a dolgozd parasztsiggal szovetségben levd ér-
telmiség 4ltal vezetett népi és demokratikus hatalom ez. A néptomegek-
nek ez a hatalma az oppozicidban lev6 imperializmus és a belsd reak-
cids erlk ellen irdnyul.

7. A népi és a demokratikus hatalomnak nem kozvetlen érdeke elto-
r6lni valamennyi termelési eszkz magantulajdonit (kivéve a monopolis-
ta és feudalis tulajdonban levlkér).

Ezt a hatalmat nem a munkdasosztaly irdnyitja. Az értelmiség vezeté-
se alatt 4ll6 demokratikus és hazafias er6k tombje 4ll a kormanykerék-
nél. Ezen beliil vannak szocialista jellegli, de kapitalista irdnyvételd moz-
gasok is. Ez nem egyszerd hatalom.

8. A kongdéi munkdsmozgalom a szocializmus 1étrehozdsira torekszik,
s e cél érdekében koveteli, hogy a munkdsosztilynak legyen befolydsa a
politikai és az 4llamhatalomra oly médon, hogy tényleges érdekeinek
megfelelben szilarditsa és formalja azt.
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9. A munkdsosztdly a forradalom irdnyitdsinak 4tvétele sorin kény-
telen lesz olyan intézkedéseket foganatositani, amilyeneket a Brazza-
ville-i Kongdndl fejlettebb és szervezettebb munkasosztillyal rendel-
kezd orszagok végrehajtottak: a munkasosztily hatalomatvételét Osszeko-
totték a proletirdiktatira bevezetésével. Természetesen nem szabad szem
elél téveszteni azt, hogy a munkdasosztily hataloméitvétele és a proletar-
diktatdra bevezetése minden egyes orszdg kiilonleges feltételei és specia-
lis formai kozott megy végbe, 4mbir magukon viselik azokat a lénye-
ges, k6zos jegyeket, melyeket a tudomanyos marxizmus-leninizmus esz-
méje hatiroz meg. ‘

10. A forradalom vezetésében kialakult egyiittmikodés a munkasosz-
taly és az értelmiség kozott, valamint a proletaridtus hatalomatvétele
szervezett folyamat: stratégia utdn kutat, taktikai ismereteket és szaka-
szokat igényel ... egyszéval nem folyhat tervszerttleniil.

11. Sziikségesnek tartjuk felsorolni azt az 6t buktatdt, amelyek a for-
radalom egy kevésbé vagy nem kell§ alapossiggal felmért pillanatdban
a munkdasosztilyt vagy annak élcsapatit veszélyeztethetik:

— ha az ellenséget nem ismerik,

— az ellenségt6l vald retregés,

— a lehet8ségek elszalasztasa,

— a forradalmi batorsdg hianya,

— ha a szakszervezeti munkdsvezet6k vakon kovetik az értelmiséget.

A felkésziiletlenség egyfeldl jobboldali opportunizmushoz, "masfel6l
baloldali avanturizmushoz vezethet.

12. Az is lényeges kérdés, hogyan lehet eljutni a stratégiai célhoz. Ha.
erre idejében taldlunk megoldast, akkor a harc lényegét leegyszerlisithet-
jik a kovetkezOkre: rad kell kényszeriteni az ellenséget, hogy az 4ltalunk
kivalasztott terepen és id8ben vegye fel a harcot.

13. A jelenlegi feltételek figyelembevételével a kongdi munkdsosztily
tevékenysége hirom fazisb6l 4ll.

Az els8 lényeges szakasz a szervezkedés fazisa (ezt a II. konfodera-
cibés kongresszuson fektettiik le).

A misodik szakaszban szdmba kell venni a kormdnyban, a parlament-
ben, a hadsereg, a csend6rség és renddrség kotelékében, a polgirvédelem-
ben, a fiatalok soraiban, a nék kozott, a kdzszolgilatokban, az egyete-
mistak korében, a néptomegekben levd nemzeti, haladé forradalmi és
marxista elemeket. Ez azonban még nem elegend. A munk4sosztdlynak
fel kell mérnie, hogy egy-egy osztdly, tirsadalmi réteg az Osszlakossig-
hoz viszonyitva milyen ardnyban van jelen.

Végiil a harmadik szakasz: a hadmozdulatok és az 4ltalinos tdmadé
harcmodor meghatarozésa.

14. A szervezkedési szakaszban eld kell késziteni és biztositani kell,
hogy a munkdsok és a nép vegye kezébe a hatalmat. Ez tulajdonképpen
az a fazis, amikor tudatira ébrediink onnon gyengeségeinknek. Ha a
szakszervezetek idejekordn nem ismerik fel ki a bardt és ki az ellenség,
-kik a munkdsosztaly talpnyaldi, nagy veszélybe keriilhetnek, tovabba ide-
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jében tudomiést kell szerezniiik arrdl, hogy vezet8 kddereik koziil kik
szivdrognak 4t az 4llamapparitusba, mert ennek kovetkezménye kizdrd-
lag a rend, a fegyelem bomlasztisa lehet.

Ebben a szervezkedési fazisban fel kellene figyelni a kévetkezbkre is:

— Folytatni kell a szervezet struktdrijinak kiépitését (a foderacid
meghatarozdsa, a helyi jellegl, a szakositott és az alapfelépitményll
szervezetek létrehozdsa, ezek vezetOségének erlsitése, a kongresszusok
megrendezése és a kdzponti adminisztricié létrehozisa).

Nagy figyelmet kell forditani a szervezetben folyé munkara, gondozni
kell a mas, tesvéri szervezetekkel valé kapcsolatokat, bevonni azokat az
egyittmikodésbe, a tagsigi dijakat be kell szedni, segédbélyegeket kell
forgalomba bocsitani stb.

15. Elsédleges, 1ényegbevigb kovetelménypont: kézben tartani a szer-
vezetet, hogy hatdst gyakorolhassunk a politikai és 4llamhatalomra, va-
lamint hogy képesek legyiink rivenni az értelmiséget a munkisosztily
tigyének intézésére. A misodik pont e szelektiv taktikai harc konkrét ki-
dolgozisit jelenti (kiilonbséget kell tenniink a veliink rokonszenvezd ele-
mek és az dllaspontjainkat ellenz8k kozott): meg kell taldlnunk az ellen-
ség legsebezhet6bb pontjit.

16. Az offenzivat tartds allapotnak kell kikidltanunk. Természetesen
kiilonbséget kell tenniink az elsé és a masodik szakasz offenzivdja kozotr.

Az elsd fzis neveld célzatd és az antitézis alkalmazésanak segitségével
visszilk végbe (szembedllitjuk az igazsigot a hazugsiggal, a helyes idei-
lokat a hamisakkal), a felmeriil§ problémdkra a munkdsosztily megoldi-
sait kindljuk fel, amelyek ellentétesek a burzsodzia megold4saival kiilono-
sen a szocialista forradalom lényeges elvi és gyakorlati kérdéseiben.

Taktikdnk alapvetd tOrvényszerlisége — sohasem szabad sorozatos
tdmadésban egyid6ben tSbb embert bevetni, mert ezzel kivalthatjuk az
ellenség tdmadasit. Masrészt alaposan 4t kell gondolnunk, miel6tt ki-
valasztandnk a célpontot, s egy hosszantartd offenzivat kell kezdeniink,
hogy gyengitsiik az ellenséget.

Keriiljik a heves Osszecsapast, ehelyett fokozatosan kell timadésba
lendiilniink, hogy ezzel kimeritsiik az ellenséget.

A misodik szakaszban kitarté offenzivit kell kezdeniink. Sorozatos
tdmaddsainkkal ki kell firasztanunk az ellenséget, s6t ki kell hivnunk
magunk ellen! Mdsodszor, elveinkkel nem rokonszenvezd elemeket sem-
legesiteni kell oly médon, hogy a tomeg ellendrzése ald kell 8ket helyez-
ni. Harmadszor a legkedvez6bb idépontot kell megvalasztani az el6z8
két feladat végrehajtisira, azaz a tdmadds megkezdésére.

17. Akdr az els8, akdr a masodik fizisrdl van szd, rendkiviil nagy fi-
gyelmet kell szentelniink a hadseregben, a félkatonai alakulatokban és
a parasztsag korében végzett politikai munkéra.

Forditotta Milenkovics Szvetiszldv
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