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KULON VILAGBAN?

FEHER KALMAN: Firjvaddszat.
Forum, Ujvidék, é.n. (1971)

»Fehér Kilman mindenesetre nagy probléméja lesz az ugynevezett vajda-
sagi kritikanak« — firta egyik kritikusunk 1967-ben a Szdz panasz kap-
csan. A megkérddjelezett vajdasagi kritika mégis szembenézett Fehér Kal-
man koltészetével;, elsd kotete 6ta legkevesebb tiz kritika, recenzid, hosz-
szabb-rovidebb elemzd tanulméanyrészlet és tanulmény boncolta és vizs-
gilta ennek a tijunkon szokatlan sodrd erdvel és rendhagyd poétikival
megvaldsult poézisnak ismérveit — €ppen a legjobb kritikusok €s irodalom-
torténészek toltabadl.

Hozzatehetjiik mindjart azt is, hogy az ilyen fermészeti koltészet
annyiban jelentett »nagy« problémat a pejordlt vajdasagi kritikdnak, mint
a komoly $s jelentBs alkotéi revelacidk mindig is jelentettek kritikusaink
szamara., Néhanyuk kivételével 1tjra szemiigyre vebték ezt a koltészetet,
az aj kotet, a Firjvaddszat kapcsan, ami annak a bizonyitéka, hogy nem
a napi kritika esetlegessége adott tollat a keziikbe, hanem igenis fon-
tosnak tartottdk e rendhagyd voltdban is jelentds koltészet 1j szakasza-
nak elemzését, az j hiszakasz eredményeinek és esetleges kibillenéseinek
megmutatasat.

Fehér Kalman koltészete persze korantsem problémamentes, hiszen
rangos koltészet aligha képzelhetd el problémik nélkiil; 4m mindenképpen
kritikdnk mnagykortusodasat bizonyitja, hogy ez nem a vajdasagi kritika
problémaja, hanem a koltészeté magaé, a koltdé az alkot6—vilag és az
alkot6—alkotas viszonylataiban.

Jo »sajtdjac volt tehat ennek a koltészetnek, s mindjart azt is hozzé-
tehetjiik, hogy a megjelent szovegek* — tenmészetesen a kritikusok egyéni
affinitdsat &s = Kritikusi terminolégia sziikségszer(i eltérését figyelembe
véve — szinte azonos kvalitdsokat és koltéi megvaldsuldst viéliek felfe-
dezni benne. Elsg konyve, az Akvdrium Kkapecsdn »koltéi mozzanatainak
olyan erényeir6l« beszélt a kritika, »amelynek &polasara, elérésére, kicsi-
holdséra idésebb ftarsai egy részének életmiive ment rac«, ezzel mér utalt
is arra, hogy ez a koéltészet — és a vele parhuzamosan lombosodé Tolnai-
és Domonkos-féle poézis — a jugoszlaviai magyar koltészet addigi ered-
ményein és eredménytelenségein tallépve, egészen mas egzisztencidlis alap-
helyzetbt! indult; kezdeti szintje is egészen mdas mindséget igért. Fehér
Kalméan verseinek akkori »indulatos intellektualizmusa« és »verselésének

* Bibliografia: Hfd, XXXII, évfolyam, 957. lap
A Filrjvaddszatrdl: Kilaté, 1972, IV. 15. és Uj Symposion 87—88. szam, 317. lap
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nalunk oly szokatlan &si ize« eleve az akkori vajdasagi koltészetfelfogis
ellenpontjaként. realizdlédott és a modern kiilfoldi &s miagyar lirai vonu-
latok igézetében A&llt. Kolbészetének els6 fazisdban Fehér Kélman szinte
nem is &lt, 'késGbb pedig egyaltaldn nem €1 az eltanulhato versépitési mod-
szerekkel, az eruptiv ihlet »belsé folyama« @és a »tudassal koltés« fegyel-
mezb hatara szabta meg az amorf sodrésq, de hihetetlen intenzitasi egyéni
szabadversek és a redukalt nyelvi anyaggal operalé kis »mondott« versek
hangjéat.

Alakuld koltéi kozmoszanak metszéspontjaiban mér ekkor feltlint a
nemzedéki élmény tudatos vallasa és vallalasa; ez jellemz8 vonésként
huzédott végig masodik kotetén is, csak legujabb kdnyvében sziiremlenek
be .az egyéni sors vallalasanak kolt6i problémai. A sorsét generacitja sor-
sin 4t 1416 koldét mutatta ki kritikank az elsé kotet kapcsan, de olyan
ko6lt6t, akinek létélménye egybern meg is kiilonboztette koltbtarsaitél. A
jugoszlaviai magyar koltészetben oly evidens tajélményt Fehér Kalmén
egészen egyénien lényegitette &t koltészebté, a taj (sziil6fold) egyik lehet-
séges koltdi megfogalmazasat adva. A t4jélmény spontaneitdsa megmaradt
a versekben is, mentesen a »kolii« attételek »emlékké old6é« nosztalgia-
jat6l; a maga nyers, fésiiletlen, de monumentalitdsaban is emberi és em-
bert meghatarozé mozzanataival wolt jelen koltészetében. A banati vilag,
a Tisza-part nem <dekérumként szerepelt verseiben, hanem a koltéi vilag
szerves részeként. Hosszi verseinek grafikai tlikre is mintha a személye-
sen kanyargé és a kanyarokban szétteriild folyé &llandé ihletd erejét mu-
tatta volna, de ameélyhez oda simult a sik t&j is, lapulé titkaival €s nyers,

Az ilyen kbltészet — szinte kinalkozik a megallapitis — idegenkedik
mindenféle sallangtdl, ékitménytél, minden irdasztal mellett kigondolhatd
»>kdlt6i« hozzdadastél. Ez azonban nem azt jelenti, hogy a tudatos alaki-
t4s nem jatszott szerepet Fehér Kalméan verseinek kialakitdsaban. A tapasz-
talati vildg nyGjtotta élménykérdket.ndla a gondolat fegyelme alakitotta,
ez adta a vilagmegélés koltészetté atlényegiild sulyos pompédjanak és az
intellektus izzésanak szimbidzisat. Tavoli rokona ebben a felfogasban a
kolté Zrinyinek, nem wéletleniil mondta kdltészetérdl egyik irodalomtor-
ténésziink, hogy »egy jellegzetes tagolé verstipust képvisel irodalmunk-
ban.« Fehér K&lman versei @ XVI. szdzad lantos énekszerzbit juttatjak az
olvasék eszébe, akiknek docog8s és gocsdrtds versépitményeit héttérbe
szoritja a gondolat és a szandék mindenek feleft vald elsdbbsége, a nemes
killdetésvallalas, a makacs perlekedés a korral

Fehér KAlman verseinek tamsadalmi angazsiltsaga szinte méar koz-
helyszerii frazis irodalmi koztudatunkban. Az elkotelezettség véallalasa
azonban sziikségszerfien a tapasztalati valdsag és az eszme kozti €lbolodés
felismerése szerint valésul meg az igazi koltészet sikjan. A kezdeti dac
&s szoénoki kiallas lassan mélyild szamonkénések és egyetemes kérdések
felvetiése iranyaba gazdagitja Fehér KAlman koltészetét. Ami az Akvdri-
umban még »a koltdiség hattérbe szorulasat« jelentette, az legijabb kote-
‘tében méar emberi tartalommal telitddve mutatja egy komoly gondolati
vivodés lirai megvalésulasait.

Az elmondottak ismerebében hatvanyozottan érdemes szemiigyre venni,
hogy a Szdz panasz 6ta eltelt 6t &v alatt miként alakult Fehér Ké&lmén
koltéi Gtja. A kritikus elsd €szrevidtele kvantitativ jellegl, &m ez a meg-
figyelés mégsem mellékes: a majd kétszaz lapos Szdz panasz utan alig tobb
mint félsz4z lapnyi versanyagot prezental a Firjvaddszat. Mi lehet a ma-
gyarazata, hogy a méasodik k6tet utdn csak ilyen kis vemsanyagot tartott
méltédnak a szerzd arra, hogy kotetbe is felvegye?

Elsésorban taldn az, hogy koltészete a mésodik kotet 6ta magy ubat
tett meg, vonulatai meredekebbé valtak, s a meredélyek alatt lakd ember
egyre mardosébb kérdésekke]l &s kételyekkel ostromolja Onmagét és a
cstcsokat. Ez pedig szigorusagot jelent, elsdsorban Onmagaval szemben.
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A kbtet legtobb verse szamvetés -a megtett (és megélt) uttal, egyben a
koltd jelen helyzetének kijelolése is. Kivald példa erre a Kormenet cimii
vers, amelynek elsd soratél (»Sajdt képmasat lenditi magasba a kérme-
net«) a zardsordig (»Sajat arcképem lenditem magasba«) a kodnydrtelen
szdmvetés (és leszamolds) nagy ive hajlik at, mintegy az altala annyira
kedvelt fejedelmi tobbes (mi) Atcsapdsaként az én szilardnak hitt gram-
matikai személyébe. Ez az a pillanat, amikor a koltd a »Mindenki gaz-
datlan / Mindenki farkas és barany« illuziévesztett sorait is leivhatja. A
kozbsség j6lesé melege helyett a hideg szél lengi be ezeket a verseket; a
kijelent6 méd helyett a kérdés formaji mondat dominal az ihletett helye-
ken, s ez beszédesen illusztralja e koltészet jelenlegi helyzetét. Ha a »ba-
ratok baratra rajzoltak lakatot«, akkor myilvanvaldak az egyébként teat-
ralisan hatdé sorok: »Mi adjon hat erdt? / Az Angyal / Aki fellazadni
kész? [ Vagy az Ordog, / Aki hinni képes?«

Fehér Kélman mindjobban kiteljesedd koltéi wildga legijabb kote-
tében Gj elemekkel gazdagodott. Bar jelzésszertien csak, de a gordg mito-
16gia alakjai és helyei is feltinnek, ami azt bizonyitja, hogy koltészete a
tapasztalati vilag kinadlta ihlet mellett @ nagy emberi civilizacidék lizenetét
is kész befogadni. Igy beszél lazadé matrézokrél, akik a kegyetlen halal
helyett »tj kompjarasaikon haladnak mar a Léthén«, vagy igy hasznalja
a kotet zardverisében a Skylla é Charybdis jelentését homéroszi érte-
lemben.

A Csontok cim(l hosszd versében a tOrténelem és a civilizacidk folya-
matossdga nyer mér-mar T. S. Eliot nagy oregkori verseihez hasonléan
mély értelmet; egészében a létezés abszurditisat sugallva, részleteiben és
a seregnyi név &llanddé bombazdporidban a jelentések és vonatkozasok
szamtalan lehetdségét csillantva f6l. Kiilonben vallalkoznia kellene wvalaki-
nek arra, hogy ezt a verset tlizetesen elemezze, mert a Csontok nem
nyerte még el azt a helyet, amely mindenképpen megilletné kSltészetiink-
ben. Mert oft van a helye a Kormdnyeltérésben mellett, azzal a kiilénb-
séggel, ‘hogy az a mikrokozmosz perspekitivajadban rajzol dobbenetes képet
a lét abszurditasardl, a Csontok pedig a makrokozmosz szintjén vetiti ki
ugyanezt — persze mas koltéi és megint mas nyelvi struktiran keresztiil.

Az elsd kiét kotet amorf szézuhatagai, vastag levegéjli vilaga komoly
és felemel$ volt, de letompitott lirdjaval nem vonzotta a szép vers ked-
velbit. Gyanitani lehetett azonban — gyanitoftak is —, hogy a férfias ¢s
érces hang mogott j6 -adag lira is lappang, csak nem jott el az ideje meég,
hogy felszinre keriiljén. A Fiirjvaddszatban azonban ezek a titkolt ténu-
sok is kibukkannak.

Ilyen szempontb6l nemzedéktarsai kozill Fehér Kalman koltéi mod-
szere Gion gesztusdval rokonithaté, mert Gion pr6zaja is csak az utdbbi
konyveiben engedett a lirai felhangoknak, kezdetben, akarcsak Fehér Kal-
man verseiben, a nyens, a koéznapi, néha a drasztikus iilte diadalat a
lagyabb, emberkiozelibb hangilités folott. A Fiirjuaddszat szép verseiben =
crocei értelemben vett poesia gybzedelmeskedett a férfiszemérem folott.

Fehér Kalman »kilon vildga« eltavolodik ugyan régebbi koltdi esz-
kozeinek egy részérdl, de tartalomban, emberi hitelben és 1j inspirdlé
ertben gazdagodvia halad a maga kiilén, egyéni ntjan. .

Kiilonben minden alkoté egylszer bucsGt mond az akol melegének.
A maganyos tolgyfa koronidja mindig dusabb és terebélyesebb erddbeli
tarsaiénél. Persze a tisztason jobban hallatszik a szél slivoltése és érzédik
hidege is.

JUNG KA ROLY
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