EGCY KOZOSSEG MESEANYAGA

Sdarkdnyols ikertestvérek. Kopacsi népmesék. Gylijtotte és sajté ald ren-

dezte Katona Imre, Hagyomanyaink 3.

Forum, Ujvidék, 1972.

Orvendetesen gyarapodé folkloriszti-
kai gyQjteményeink sora djabb ko-
tettel gazdagodott. Alig két év alatt
jmmadar a negyedik népkoltészeti ko-
tet jutott el az olvasé asztaldra, ékes
bizonyitékaként annak, hogy ma-
gyarlakta vidékeink kordntsem elha-
nyagolthaté teriiletei a szellemi nép-
rajz kutatdsdnak. Persze a g:azdla-g
és valtozatos népkoltészeti anyag je-
lenlétére népi életiinkben nem a mat
folkloristak figyeltek fel €l@szor:-ta-
junkon mar az elmult szfzad utolso
évtizedeiben is folyt komoly gyQj-
tbmunka, gondoljunk csak Kalmany
Lajos Utt6ér6 munkdssagara, Bartok
és Kodaly szazad eleji — inkéabb
népzenei inditékda — horgosi kutata-
saira vagy Kiss Lajos mégy évtized-
del késGbbi, dél-baniti és bacskai
gyjtéseire.

Mégis kihullottak a koéztudatbol
ezek a tudomanytorténeti tények,
nemzedékek ndttek fel abban a tu-
datban, hogy nincsenek szamottevd
népkdltészeti értékeink. Ennek per-
sze sokféle magyardzata lehetséges.
E vidék torténetének alakuldsa csak
egyik tényezd, amely eldsegitheti e-
videns folklorisztikai értékeink fele-
désbe meriilését, annal inkdbb azon-
ban a kbz- és magankényvtirak
széthullasa és pusztuldsa. Mert azo-
kat a publikacidkat — folydirato-
kat, évkonyveket, szovegkiadasokat
—, melyekben t6bb mint félszizadig
lappangtak népdalaink, népmeséink,
napjainkig szinte konyvészeti ritka-
sagokka emelte az ido. Hogy ezt el-
hihessiik, tudnunk kell azt is, hogy
Kélméany Lajos hatalmas begy(jtott
anyaganak publikalt hanyada jo-
részt csak .a lelkészi jovedelem ré-
vén lathatott 6lombetGt — magan-
kiadasként jelent meg a szdzad ele-
jén Szegeden, Aradon és Vécott. »Ts-
meretlen ismerds« volt tehiat a nép-

koltészet ezen a tajon — ahogy Bori -

Imre irta Id6, idd, tavaszidé cimi
antolégiajanak .bevezettjében —, a
falusi kozosségekben tovabb élt, ha-
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gyomanyozédott, de a mfivelddéstor-
ténet és a kdztudat nem foglalkozott
vele érdeme szerint — nem is fog-
lalkozhatott, mert nem wvolt kelld
szAm( szakember, sokan nem is tud-
tak réla. Jelentek meg ugyan a har-
mincas évek végén és a negyvenes
évek elején a Hidban és a Kalan-
gyaban tanulmanyok és gydjtések
toredékei, - de ezek a kézlemények
nem valhattak kés6bb koéztudat-ala-
kité6 komolyabb tényezbkké. Hogy is
valhattak volna, ha tudjuk, hogy az
egész Vajdasagban alig lelhetni egy-

 két teljes gyljteményt e két folyd-

irath6l?! Még a két legilletékesebb
intézmény, az Gjvidéki Magyar Tan-
szék és a Hungarolégiai Intézet sem
mondhatja magéénak a Hid é a
Kalangya teljes gyiijteményét.

Onmfivelésre és Aaldozatos mun-
kara volt tehat sziikség, hogy -a ha-
bori utan Ujraindulhasson a szelle-
mi néprajz kutatasa. Penavin Olga,
a temerini T6th Laszlé, a zentai
gyljték és méasok egyéni vallalko-
zédsai utdn a késdbb alakult Magyar
Tanszék és a Hugarolégiali Intézet
kezdett csak hozza az alapos és
rendszeres kutatdshoz és gylijtéshez.
S bebizonyosodott, hogy a nagy els-
dék utédn is hatalmas és értékes a-
nyag var a folklorista magnetofon-
jara.

Ennek az egyre jobban terebé-
lyesedd munkénak harom termékét
iidvozolthette csendes Orommel min-
den gondolkodé ember. Szinte egyi-
dbében jelent meg tavaly ez a harom
kényv: Bori Imwe Idé, id6, tavaszidd
cim@t népkoltészeti antolégidja, a-
mely a szévegfolklor teljes anyaga-
b6l nyujt izelit6t, Penavin Olga Ju-
goszldviai magyar mnépmesék cimi
tomorszép kotete, amely az Uj Ma-

gyar Niépkoltési Gyfjtemény ran-
gos sorozatdban latott napvildgot,

s JugoSzlavia minden magyarlakta
vidékérsl publikdl mintegy hatszaz
lapnyi meseanyagot, és végil a Szél-
ordog cimi kotet, amelyben az el6zé



gydjtemény legszebb darabjai lattak
napviligot gyermekkonyvként, a di-
alektoldgiai jellemzbk elhagyaséval,
jrodalmasitott nyelvi atirasban.

Kritikank — koztik az Uzenet
recenzensei is — orémmel tdvozdlte
a harom gyljteményt. Néhany kriti-
kus azonban hangot adott sajnala-
tanak is, hogy a Jugoszldviai magyar
népmesek és a Szélordog csak »ma-
sodlagos termékként«, a nyelvjarasi
gyijtés mellékeredményeként = jott
létre. Joggal hianyolhattak tehat a
rendszeres néprajzi gyljtémunkat és
‘az eredmények publikalasat.

Katona Imre konywvét olvasva a-
zonban fellélegezhet az ért6 olvasé.
A Kopdcesi népmesék ugyanis vérbeli
folklorista szakember gyGjtémunka-
janak eredménye, aki a figyelmét a
terepen nem volt kénytelen a nyelv-
Jjérasi anyagra koncentralni, hanem
teljesen a néprajz kovetelményeinek
megfeleléen tudott dolgozni, tudato-
san valaszthatta meg mesemondoéit,
£&s a gyljtést a folklor szempontja-
bol tudta iranyitani. A Sdrkanyolé
ikertestvérek tizenegy Kkoplcsi me-
semondd harminc mesédjét tartalmaz-
za, a kbnyv anyaga két gy(ijtéat al-
kalméval, 1942-ben és 1962-ben A4llt
Ossze.

A Sarkanyolé ikertestvérek —
bar nem tartalmazza a teljes £61-
jegyzett kopdécsi anyagot — nagyon
sok érdekes tanulsidgot kinal, mind
a magyar folklértudomany, mind a
-jugoszlaviai magyar folklér szem-
pontjabol. Nagyon lényeges tanulsa-
gokkal szolgalhat példaul a két gyfij-
t6at kozotti hasz év a folyamatos
mesehagyoméany szemszogébdl. Ka-
tona Imre mesemond6éi a hisztol
nyolcvan évig terjedd életkorokat
fogjdk at, s ahogy kisérg tanulma-
nyaban megallapitja: »A mesetudas
korcsoportonkénti eloszldsa meglepé-
en egyenletes, de éppen a legakti-
vabb évtized teljes kiesése a hagyo-
maéany folyamatossagaban beallott to-
résre vall« Ez azt bizonyitja, hogy
bar kordntsem érkezett el a szoveg-
folkl6ér »utolsé 6raja«, hisz a fiata-
lok atveszik a mesélékedvet, mégis
siirget az id5. Alapos és rendszeres
gyQjtébmunkat kell végezni azokon a
vidékeken, ahol még élnek az idds
mesefdk, mert pont 6k azok, akik
&6rzik még a mese forrasérték( ele-
meit és fordulatait; 6k azok, akik az
ugynevezett »toltelékrészeket« az
Osihez kozelebb 45116 paraszti és ha-

laszéletm6dbol meritik. A megfigye-
1és azt mutatja, hogy a gyerekek, fi-
atalok a mesefatol leginkabb a mese
vazat veszik at, s aztan azt mesélé-
kedviik, élettapasztalatuk és bbleses-
ségik s nem kis mértékben muvelt-
ségiik szerint alakitjdk. Az dreg me-
semondok kozott akadhat — és akad
is — olyan személy, aki a mesében
hisz is, tehat a mese atélésének és
atadasanak intenzitdsat »mivészi«
szintre tudja emelni, a mai mese-
Orékosokrol azonban mar alig felté-
telezhetd, hogy hisznek benne. A
mesehagyoméany hanyatlésa maga u-
tdn vonja a mese kozosségi funk-
ciéjanak csokkenését; a mese mar
nem lesz sziikséglet, hanem a leg-
jobb esetben csak szdérakozds vagy
a nagyanyak esti meséje — ahogy
azt Penavin Olga a Jugoszldviai ma-
gyar népmesék bevezetdjében meg-
allapitja.

A fentieken kiviil ugyancsak ér-
dekes tanulsiagok levonasara ad al-
kalmat az a tény, hogy Katona Imre
egy kozisség, egy falu meseanyagat
gylijtotte. A folklorisztika 1ijabb
modszeréhez tartozik, bar Kalmény
Lajos mar a szdzad elején 6sztono-
sen megérezte fontossagat, hogy a
gyljtd egyetlen mesefa, ecsalad vagy
kozosség mesekinesét gyfijti. Ez a
maddszer azért lehet gyltimolesozd,
mert a meseanyagon kiviil valaszt
igér a kutatdnak olyan kérdésekre
is, hogy egy kdzosségen beliil mi a
szerepe a mesemonddénak .vagy me-
semondoknak, hogy a hagyomany
hogyan alakul a faluban az id8k fo-
lyamén, milyen alkalmakkor és hol
keriil sor a meseszéra, mennyire ér-
vényesiil egy masik nyelvi kdzeg és
mesekines hatasa a zart kézosség Osi
Ordkségére — hogy a szobeliség fo-
lyamatidt @& forrdsndl hogy lehet
megfigyelni stb. A mi esetiinkben az
idegen mesekines hatasanak, illetve
a két mesevilag kolesonhatisanak
megfigyelése hatvényozottan fontos,
hiszen olyan népmesénk is akad
sz€p szamban, amelyet a nemzetkozi
és magyar mesekatalégus nem 6lel
fel, tehat idegen hatdsra kell gyana-
kodnunk. Ugyancsak j6 az ilyen
gyljtési moédszer arra is, hogy egy-
azon falu kiflénb6z6 mesefdinak me-
sevariansait Osszevetve minél tébb
meseelemet megfigyelhessen a kuta-
t6. Ugyancsak ez a mébdszer adhat
valaszt arra is, hogy »a prézai epi-
kumok - milyen szerkezeti, tartalmi

elemeit, milyen formulait &rzi szi-
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gorian a hagyomany, hol enged a
valtoztaté akaratnak, mavészi ujra-
formalasnak, a szovegek hagyoma-
nyos reprodukaldsiaban mi az a ki-
sebb, nagyobb rés, ahol a névtelen,
ismeretlen paraszti alkoté a maga te-
hetségét, rogtonzé kedvét kiélheti«
~ ahogy azt Ortutay Gyula mondja
egy helytitt.

Katona Imre kopéacsi mesegy(jte-
ménye nem »népszeri« &iadvany,
legaldbbis nem abban az értelem-
ben, hogy a meséket az eredeti
nyelvjarisi sajatossagok elhagyasa-
val 4tirna a koznyelvi formaba. A sz6-
vegkozlés ettdl fliggetlendil is olvas-
manyos a nem szakember szdmaéra

is, mert az él6 beszédben kiesett fo-
némakat Katona Imre a konyvben
zardjelben podbolta. De nem kimon-
dottan .»tudoméanyos« szovegkozlés
sem a kopdacsi népmesegyldjtemény,
hisz nem torekedett a teljesen pon-
tos fonetikai lejegyzésre, ezt nem is
kivanta meg a koényvsorozat sem, a-
hol .a konyv mapvildgot latott.

Folkloristanak is, &tlagolvasonak
is 5281 a Sdrkdnydls ikertestvérek.
Aki .pedig csak most ismerkedik a
népmesével, annak jé tdjékoztatést
nyQjt az utészd, amelyben a kopacsi
meseanyag részletes elemzése koz-
ben a mese legfontosabb tudnivalé-
ir6l is-tdjékoztat a szerz6.

JUNG KAROLY

DRAMAK RIVALDAFENYEN KivUL

Szinmuvek. (Majtényi Mihaly: A szamizott; Toth Ferenc: Job; Gobby Fehér
Gyula: A budaiak szabadsdga; Varga Zoltan: A tanitvdany)

Forum, Ujvidék, 1971,

A Szabadkai Népszinhdz magyar
egyiittese rendhagyé probalkozasként
az elmult években szinre vitte De-
ak Ferenc két modern hangszerelé-
st dramajat. Varhaté volt, hogy
szinhdzunk a jovében nagyobb ér-
deklddést tanisit majd a hazai da-
rabok irant. Ma azonban az oévatos-
'sag nagyobb, mint valaha, pedig az
Afonydk ¢és a Légszomj tobb éves
stagnaldsabdl lenditette eldbbre a
szinhazat, vitdkat kavart, s kimond-
tadk: a hazai drama bemutatisa ma
kisérlet, holnap hagyomany.

Harcos szellemd szocsd lehetne a
szinhdz, mert van mit frni az itt
é16 emberekrdl, a mi vildgunkrol.
Szinhéztorténeti jelemtGségli elBadés
régen volt Szabadkam, pedig a ma-
vészet az €lsdé barlangrajz ota folya-
matos, munkalkodni kell tehat a
kornak, amelyikbe belesziilettliink.

De a dramairodalom anyaga a
nagyvilagban nem novekszik. Az e-
l6adasra szant midvek tobbuyire
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konyvalakban keriilnek az érdekl§-
dé elé, a Kklasszikusokat Gjraértelme-
zik, a tiszteletre mélté hagyomdanyo-
kat féltve &apoljdk, s ajra felfede-
zik a romantikédt, a polgari drémat,
hiszen arrdl értesiiltlink a napokban,
hogy Kerényi Imre, a budapesti Ma-
déch Szinhaz rendez6je szinpadra
allitja a Mdgnds Miskat.

A szinhdziak elvtdvolodtak a for-
radalmaktoél.

A vildg szinpadain egymast ko-
vetik a rosszabbnal rosszabb el6ada-
sok. Mr. Marshall Mac Luhan tanai
érvényre jutnak, s a valsag szelét ne~
héz elhéritani, De — hényszor mon-
dottuk mér — a dramairék cselek-
ményvazlatokat roégzitenek papirra,
dialégusokat épitgetnek fel, hisznek
a szinészek t6bbségének elszént a-
karatdban: ezt is taléljitk. Nincse-
nek sokan, de vannak.

Oréommel nyugtazhatjuk: az irdk
tettek mar valamit a szinhazért (a-
zok is, az €l5futarok, akikrél kevés



