SZAKOLCZAY LAIOS

DSIDA JENO, A MUFORDITO *

Dsida Jend koitészete mindmaig nem érkezett be a koztudatba. A
Romaniai Magyar Ir6k sorozatban dsszegyiijtott verseket (1966) egy-két
iras még Gdvozolte, de az 1969-ben megjelent Miforditasok cimii kotet
teljesen visszhangtalan maradt. Feledékenységiinket és lebecsliésin-
ket alig iehet menteni, s addig is, amig megjelenik a kolté életmivét
a magyar lira folyamataba kijel6lé Dsida-monografia, hadd széljunk
par sz6t a miforditéorél. Nem a teljesség igényével, inkdbb amoiyan
kihivasként. A portrévazlat nem mutathatja be a teljes embert, de egyet
megtehet: felhivhatja a figyeimet a rejt6z6 értékekre, amelyeket mar
nem a megsarguit Gjsagolidalak bujtatnak, hanem az ismeretlenségbe
visszataszitd kdzény. gy az oivas6 — téajékozdédas hijan — nem is
sejtheti, hogy a Szemlér Ferenc gondozta anyaggal vait csak teljessé
a fajdalom-szvetbdl éplit lira: negyvenegy koité szaztizenhét verse
a miforditéi hagyaték. Eifeledésre méitdé anyag? Nem. Sokkal inkdbb
megdrzésre, hiszen a miives, nagy miigonddal magyaritott kditemények
lancolata egy nem mindennapi koit6i életm( koronéja.

Ahogyan a koltészetet nem lehet megtanulni — koéitének sziiletni
kell —, éppugy a midforditds sem megtanulhatd. Elsajatithatd, még-
hozza kivald fokon is, az illeté koité anyanyeive, megtanulhatdék a -kol-
t6i »keliékek«, és elleshetbk a miforditas jatékszabalyai. De az egy-
ugyanazon hulildmhosszon valé gondoikodas magas fok( izzédsa mar
koltével szlletett tulajdonsag. Rokonlelkiiség és -séhajnyi rezdiiéseket
feifogd érzékenység, beleérzéképesség -és a masik 6rom-fajdalom kat-
jaba valdé lemeriilés, mindeneknél fennebb szalié6 szabadsag, de ugyan-
akkor a formahoz kot6dé toiméacs szigori kdvetkezetessége kell hozza.
Es mindenekel6tt a nyelv hallatian szeretete, s a legmagasabb szint(
Ujjavarazsold képesség. Meg hit, ami erdsiti a sohasem -beteljesedd
szerelmet.

Dsida mindezeket mar fiatal koraban magaban hordta, hiszen ezek
nélkil hogyan is sziilethetett voina meg a legnagyobb forditékat ontér-
vényl vilagaval megcafold, Gjabb .és Gjabb kudarcok utan is a forditoi
er6ket megsokszorozé Goethe-vers, a Vdndor éji dala, magyar val-
tozata.

Cstcson, élen hallgat s6hajnyi nesz;

az €j. fészkén eliilt a maddrka.
A lombfuvallat Védrj — nemsokdra

is csekély te is pihensz.

* Ha élne, ez év majusdban lett volna hatvanét éves Dsida JenS,
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Szabd Ede muiforditasr6l irott tanulmanykotetében csemegét
jelenthetett volna az eddig kéziratban lappangd Dsida-forditas Ossze-
vetése a népes forditogardabdl legjobbnak itélt Szabd Lérinc- és Kosz-
tolanyi Dezs6-féle valtozattal. Ha azt mondjuk, hogy hangulatban nem
marad egyik mogodtt sem, keveset mondunk. Az ujjgyakoriatnak szant
kisérletben semmi nyoma a miiforditasra késziilédé fiatal kolté — akkot
alighanem még diak — bizonytalansaganak, s&ét, mar itt kivilaglott egy-
fajta biztonsagérzet. A »lombfuvallatnyi halk sohaj« elkapasa a fiatal-
sagaban megfaradt, haldlra késziild koéltd-vandor telitalalata. A rimek
-elhelyezése pedig a késtbbi nagy forditdi teljesitményt, Eminescu
Glosszéajanak értelmezését, a miforditoi palya miihelyproblémai kozil
a legelséként kiemelt rimmegoldast vetiti el6.

Csillog és csal, mint vardzslép,
a vildg, e szép boszorka,

s ldm, helyetted szinre mds 1ép,
rad szorult a csapda torka.
Szdz bilbdj koOzt bijj keresztiil,
légy utadnak jézan 6re,

jobb, ha még pilldid se rezdiil,
bdrmi csdbit, hajt elbre.

A hattérbdl Kosztolanyi és Toth Arpad csengé-bongd muzsikaja
hallik, de az igazi példakép, akire mindig fel lehet nézni: Csokonai
Vitéz Mihaly. »Gyanitom, hogy Csokonai jart a helyes dton, mikor a
. magyar nyelvet éppen olyan rimkészletli és lehet&ségekkel rendelkezé
nyelvnek tekintette, mint akarmelyik nyugat-eurépai nyelvet. Milyen (di-
téen hangzik fullinknek egy-egy Csokonai-versszak, melyben azonos
beszédrészek csengnek Ossze, de amelyben tokéletesek, telivérek a
rimek és nyomuk sincs holmi asszonancnak«. Néhény szé6 a magyar
rimelésrél cimii tanulmanyaban ezért kapja meg magaét a j6 Oreg
Arany Janos és Greguss Akos szelleme, s ezért a tobb, mint tizéves
nekifeszilés Eminescu kaprdzatos verselését, nyaktéré rimjatékait és
dallamvariacidinak tokéletes visszaadasat megkisérld magyar Glossz4-
nak. Milyennek latja Dsida a forditasra kiszemelt kdlteményt? »A kony-
nyG lejtésl, négylitem(i trocheus-sorokat szigort keresztrimek fiizik
Ossze, a rimek teltek, kovérek, fiiszeresek, izesek és hibatlanok.«

Ime a sajat maga el¢ kitlizétt kévetelmény! S ha a magyar nyel-
vet nem tekintjiik aldbbvalénak, rimszegényebbnek egyik nyelvnél sem,
akkor vissza kell tudni adni az »elképeszté formai remeklés{i« roman
kdltemény muzsikajat. Igy sziiletik meg a végsé megfogalmazasi Glosz-
sza, amely Eminescu filozofikus gondolatainak visszaadasan tal: élet-
halal végkérdéseit feszegeté magyar verssé formalédik. Mégpedig Ggy,
hogy dsidai rimelmélet minden példanal ékesebb bizonyitékat adja: a
negyven rimparbol huszonot teljes rim, és a fennmaradé tizendt olyan
asszonanc, amely a legkényesebb fiileket sem bantja. A fentiek mar
bepillantast engednek Dsida miforditdi vildgaba. A forditasnal csak
egyetlen célt tiiz maga elé: az 4tlitetett kdlteménynek Ggy kell hatnia,
mintha eredetileg magyar nyelven irddott volna. De mindvégig hiven
kévetve a forditott kolté gondolatvilagdt. S ha ez nem sikeriil, batran
irja a vers ala, hogy X.Y. utan. Azonban ez nemcsak bevalldsa a for-
ditéi sikertelenségnek, hanem a masikban megtalalt gondolati lanc
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tovabbfiizése. A forditandé koitdé versét véve alapul igy er8sbédik az
»idegen« kéitemény gerjesztette magneses erStér, s a kolt6i kisérlet
kétiranysaga egyfajta kozeledés az 6t izgatd, de a masik altal csira-
ban el6bb megfogalmazott témavildghoz. ilyenkor az eredeti és »fordi-
tott-utanérzett« vers visszafelel egymasnak, s a fordit6i miiheiymunka
tapasztalatain tGl biztonsagérzetet adé hajtéers. Hogy a forditandé
kolté versében dnmagat megtaldita, ezaltal érteimet nyert koitészeté-
nek vilagsugarzdsa, s néven nevezett az a lelkiismereti szerep, ame-
lyet a kolt6-miiforditd a versein keresztiil betolt.

Dsidat egyre jobban fojtogatta a rohan6 id6; a sziiletett szivbaj
altal tudatosult halalfélelem ugy kinozta, hogy késébb mar a sorsat
latszélag derlisen visel§ koltdnek ez lett az egyetien objektiv valésag.
Georg Trakl Panaszanak els® két sora itt mar idon tdliva szélesedett,
hiszen »A zord kesely(tk — alom és halal — / éjhosszat fejunk kordl
suhognak« csak amolyan »ezen is til vagyunke [élekallapot; a még
mérdeszkozzel érzékelhetd id6 (éjhosszat) a halalfélelemtdl sulyosodva
jozan emberi logikdval mar nehezen kovethetd szakadékka tagult. Ami
megmaradt, az csupan alom és haldl egyméast ugyan nem 6sszemoso,
de vizi6ik azonossagaban testvérekkeé lett éiménymeghatarozok szbvet-
sége. Ezért a forditott Trakl-versek fajdalmaban a Dsida-kbitemények
haléliszonyata tet6zik, a biztos forman tal kiérezhetd egy sajatsagos
liktetés. A megszakad6 légzés folytonossagat vesztve mossa itt mar
a kodképekbdl egyre jobban kivehetS, mindig erbsebb kontirava valo
partokat.

A legnagyobb fordit6i teljesitmény azonban Ernst Toller Fecskék
kényve cimii versciklusanak leheletfinom rezdiiléseket is visszaaddé at-
élése. Dsida magaéva tette, minden sorat miivesen atlényegitette, s az
emberi szabadsdg magasra ivel® szarnyaldsat hirdetve elérenézett
akkor, mikor biztos volt mar 6nmaga szamara a sors adta vég. 1934-ben
az Erdélyi Helikon olvaséja ugy lzlelhette ezt a forditast, mint az Gjbort,
amely tizével és zamatdval megcsapja ugyan az embert, de az assziva
érést az idének kell meghoznia. S vaidban; a szdveg ugyanaz a mos-
tani oivasaskor is, de mégis mas, sok dolog ismeretében és azok vég-
leges elrendezettségében hangulatilag kiidénbdzé. A tisztasagot mind-
maig hirdetve fajdalomtdl zengébb. Nagy sdhajok és elejtett félszavak
jelzik a tolleri cellamaganybdl valé elvagyddas Dsida-képpé alakult
vaitozatat, s az egész megidézés egy fajstlytalan lebegés a léten tuli
boldogsag felé.

Vacogok.

A vildg megalvad.

Szép lenne most elaludni,

kristdllyd lenni a hallgatds id6tlen jégtengerén.
Bajtdrsam, Haldl,

Haldl, Haldl. ..

Dsida koltdi kiteljesedését a miforditasok nemcsak elGsegitették,
hanem szinvonalban meg is elézték. Joggal irja Szemiér az 1966-0s
verseskonyv koétetnyité tanulmanyaban: »Eleinte talan csak a miifordi-
tasaiban van tobb tiiz és hajlékonysag.« Ez a t{iz és hajlékonysag mii-
forditéi palyajan mindvégig megmaradt, s a korai fordit4sok hevét nem-
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sokdra éatvette sajat koltészete. A ketté egybejatszasakor az egyéni
arculat mar tékéletes formamiivészt takar. Akinek miifordit6i elve: »Ugy
visszatlikrozni az eredeti koltemény hangulatat, hogy a mindkét nyelv-
ben otthonos, de egyébként tdjékozatlan olvasd ne tudja megmondani,
melyik az eredeti, melyik a miforditds.« Ebbdl kovetkezik, hogy Dsida
miforditdskor is magyar verset irt, sajat eszkdztardnak, a magyar nyelv
gazdag szokincsének felhasznalasaval. Mdiforditéi elveivel vitatkozni
lehet, meg lehet kérddjelezni egy-egy atultetésének formai modszerét,
de nem lehet megtagadni azt a hallatlan kélt6i intenzitast és erdt, amely
a legkorabbi miforditasaibdl is kistt. Eminescu Velencei szonettjének
tolméacsolasa akkor is az egyik legsikeriiltebb magyar forditds, ha a
kolté-forditd az elsé két szakasz rimképletében nem ragaszkodott az
eredetihez, és A kis virdg cimil vers biibaja akkor is megragad, ha a
cim utadn azt olvassuk, hogy Goethe utdn németbél. Az egyik legbra-
varosabb muforditéi teljesitmény, Eminescu Glosszdja mellé méltan
helyezhet6 a kéziratbdl eldkerilt Kritikusaimhoz cimii vers eddig isme-
retlen magyaritdsa. Es sorra ideirhatnok azokat a kolt6ket, akiket for-
ditott. Catullus Lesbidja és Heine Loreleije egymas mellett; Horatiust
kovetik a kinaiak (Li Tai-Po, Tu Fu), majd Puskin és Trakl, Toller és
Tagore jelzik a kilénb6z6 pdlusokat; és nem utolsosorban a roman
kélték: Eminescu, Arghezi, Isac, Alecsandri. Mindenkinek a fogadta-
tdsa a legnagyobb szeretettel, és ami még talan ennél is fontosabb:
a vershez kozeledés legnagyobb alazataval.

Dsida forditéi hurja — akarcsak lirdjaé — arrdl az »angyalok
citerajarol« valo, amelyen szivének legszebb, legbanatosabb dalait pen-
gette. Tudomast nem venni réla annyi, mint megtagadni sajat magun-
kat, hiszen az érték nemcsak Onmagaért érték. Ha gazdagit, minden-
kit gazdagit, ha pedig az egyetemes magyar kultlira kitérélhetetlen
része, akkor szambavételre kotelez!

484






