igenévi alakot taldljuk, magyarban viszont egyes szdm harmadik személlyel
értelmez a szOtar (eltéréen a régebbi :gyakorlattdl, amely az egyes szam els6
személyt hasznalta értelmezésre), mert hiszen a szerbhorvat cimszéban az
infinitivus utan ott van az egyes szadm harmadik személy ragja is. Viszont
nem kellett volna ehhez a médhoz ragaszkodni szdoveg kozben is. Példaul
a ¢ekati na vratima nem azt jelenti, hogy az ajtéban var, hanem azt, hogy
az ajtéban varni. Minden bizonnyal inkabb a d&ekati-t kellett volna &eka
formara roviditeni, mert igy bizonyos értelemben megtéveszts az értelmezés.

Egy masik észrevétel, hogy a Rom cimszémal taldn kevés az egyszer(
rom értelmezés (még akkor is, ha ott van mellette zardjelben segitségiil a
Ciganin szerbhorvat megjelolés), éspedig nem csupan azért, mert a magyar
olvasd, aki torténetesen nem ismeri a Ciganin sz6t, ilyenforman Gsszetéveszt-
heti valami épililetmaradvannyal, hanem még inkabb azért, mert a magyar
értelmezd- sz6tar is a hosszabb roma alakot tlinteti fel a ciginy megjelo-
1ésére, az idegen szavak szotaratol eltéréen.

talan megkockaztathatom azt a megjegyzést is, hogy folosleges egy
szétarban olyan szélasokat felsorolni, amelyekre egyuttal nem adjuk meg a
pontos magyar megfeleldt is. Az oblak cimszdndal példaul van egy példa is:
zapamtiti kao lanjski oblak, s a szotar azzal a zardjelben tett megjegyzéssel,
hogy (sz6 szerint) ugy €értelmezi ezt a mondatot: emlékezik ra, mint a tava-
lyi felhére. Itt nem csupan az infinitivust tartom rossznak, hanem a szé sze-
rinti forditas kozlését is, mert hiszen ez a mondat a magyar embernek, a
magyar fiilnek nemigen jelent semmit. Nem vagyok wugyan biztos benne,
hogy valéban ezt jelenti, de talan jobb lett volna a szb szerinti forditds he-
lyett valami olyasmi, hogy: nemigen jegyezte meg, vagy hogy: csak homa-
lyosan emlékezik ra, mert én ezt érzem ki a szerbhorvat mondatbél.

De hat ne kutassuk a hibdkat! Bizonyos, hogy kétezer oldal terjedelmi
szOtani részben eléfordulnak hibdk, kdvetkezetlenségek is, anndl is inkabb,
mert hiszen — mint mar emlitettem is — maguk a kiindulé alapul szolgdlo
sz6tdrak sem voltak hibamentesek, az alapul vett sz6tarak sem vol-
tak mindig kovetkezetesek. Ez a két haragoszold szinii kotet azonban,
amely mar elfoglalta helyét konyvespolounkon, annyi értékkel ajandékoz
meg benniinket, hogy itt-ott mutatkozé hibdit azonnal hajlandék vagyunk
elfelejteni, és osupan az értékeknek oriilni. Es hogy éromiink még teljesebb
legyen, arrél gondoskodott a szabadkai Minerva nyomda is, amely — bar
egyaltalan nem volt semmiféle gyakonlata szétarkészitésben — mégis igen
izléses koteteket tett le asztalunkra.

Tiirelmetleniil varjuk hat a harmadik kotetet is. Es utdna a feladat
maésodik részének megvaldsulasat: a szerbhorvat—magyar rész utdn a ma-
gyar—szerbhorvat rész elkésziilését is.

KOLOZSI TIBOR

HARCUKROL TUDNI KELL

BRINDZA KAROLY: Mondd el helyettem, elvtdrs...
Forum, Ujvidék, 1971.

A munkaéasosztily harcosai koziil a kegyetlen kiizdelemben fizikailag sokan
megsemmisiiltek, de eszményképpé valnak, ha tudunk réluk, szdmon tartjuk
cselekedeteiket, felmérjitkk harcuk értékét és meghatarozzuk torténelemala-
kité szerepiiket. A kortarsak még emlékeznek rajuk, de mit tud réluk a
mai fiatalsag, és emlékiiket megdrzi-e majd az utékor, ha nem marad irasos
hagyaték réluk, azokrdl, akik vériikkel, életitkkel valtottdk meg az osztaly-
harcok, a munkasmozgalom, a tudatos partmunka soran sziiléf6ldiink béké-
jét, a tarsadalmi atalakulast, a dolgozé tomegek évszazados torekvéseinek
megvaldsulasat.
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A kivalé egyéniség bator magatartisa, a nagy cselekedetek sz&montar-
tasa torvényszertien hat a torténelmi tudat kialakitdsara. Nem mindenkor
lehetséges a kivalasztédis. Nem is a kivalasztodas a lényeg, hanem az, hogy
vidékiinkon a munkésmozgalom mdar a mult szdzad végén elkezdOdott és
a népi forradalommal folytatodott, és hogy ennek a harcnak megvannak s
hordozéi. Bacskadban a multban az ellentétekben halmozédé események in-
kéahb temettek, mint kiemeltek; a torténetiras, az 6nigazolds, vagy az érde-
kek alapjan megszépitett helyzetkép rogzitését eredményezte.

A torténelmi kozelmult tdrsadalomformilé ereje megteremtette a po-
zitivista torténelemszemlélettdl mentes torténetiras foltételeit. Az adott lehe-
toségek ellenére meégis nehezen sziiletnek errefelé olyan mfivek, melyekber
a tudatosan szervezett munkdsmozgalom kezdeti szakaszatél a tarsadalm!
jelenségek okainak vizsgalatdn at a népi forradalom gyézelméig vezet. En-
nek az igénynek a kielégitésdre az elmult egy szazad ellentmondasokkal tel
torténetét kell ismerni, okméanyokkal, forrdsmiivekkel felmérni, értékelni
igazolni és az itt €16, tobb nyelven beszélé dolgozdk irdnti megbecsiiléssel &
valésdget megirni.

Egy helység monografidja, kronikdja onmagéban is jelentds érték, de
meég hatvanyozottabb a jelentGsége, ha szerves része lehet egy nagyobk
terilleti egység torténetének. A helytorténeti kiadvanyok ko6zott ilyen érte-
lemben figyelemre mélté munka Brindza Karoly konyve és torténetirdsunk
értéke még akkor is, ha ez a kiadvany csak néhany fejezet Topolya és vidéke
munkismozgalmanak torténetébdl. Az alcim tehat tudomasunkra adja, hogs
nem teljes torténelemrdl van szé, nem is Krénikaroél, hanem fejezetekrol
Csakis ennek tudatiban lehet értékelni a Mondd el helyettem, elvtdrs..
cimii konyvet.

Bz a 266 oldalon, hidrom fejezetre és 60 cimkoOrbe osztott, Ipacs Jozse:
elészavaval, jegyzetekkel, mellékletekkel ellatott kényv a népi forradalon
30. évforduldja alkalmébél a Harcos Szévetség topolyai szervezetének anyag
tdmogatasaval jelent meg.

Brindza Kéroly topolyal szilletés(i, sziil6helyén lezajlott események
ismerGje, a munkdsmozgalom résztvevlje. Kimerfté adatgy(ijtést végzett
hogy minél hitelesebbé tegye a miivét. Ehhez a topolyai mozgalomhoz més
életben levl harcosaink emlékezete is hozzésegitette.

A munkismozgalom, a forradalomra késziil6dés tényeinek feltarasa
az illegilis munka részleteinek Osszeillesztése, idealizdlds nélkiili megiras:
— minden lehet8ség ellenére is — nehéz feladat. Az utékor szAdméara gy
megorokiteni az eseményeket, hogy ne csak a szervezkedés, hanem a sger-
vezked6k emberi arculata, egyénisége is jelen legyen, olyan helyzetformalc
erd, mely hitelessé teszi az elmondottakat.

Brindza Kiroly konyvében, ha nem is a teljesség igényével, de a:
események kovetkezetes folyamaténak vetitésében jelen van az osztélyhar
cos csoport, a szélesebb értelemben vett szakszervezeti mozgalom minder
érdemes tagja. Ko6zottiik Sinkovies Jézsef, a parttitkar is szamon tartot
egyéniség. :

Brindza konyvében a szerepl6k nem Kkényvh@sok, hanem a Topolyar
és kornyékén él6 szegények. Cselekedeteikben nem a gybzelmek és veresé
gek latszatszerepl6i, hanem az életformalé torténések, a mindennapok felaj:
zott mozzanatsorozatdban a jobb életet teremtd harcnak, a lelkesedésnek, :
szeretetnek, majd a hatalom &ltali letorésnek, az egymas életéért valé aggé
désnak, kinok koz6tt is a jovSben vetett torhetetlen hitnek, a fizikai meg
semmisitések débbenetének, a kemény dacnak, a tudatosodésnak, az Ossze
tartdsnak, az élniakarads megnyilvanuldsanak embereként allnak az olvasék
a torténelem eldtt.

Fejezetenként, részleteiben elemezve Brindza XKaroly kdnyvét meg
allapithaté, hogy az események bemutatésa, értékelése sordn az iré nen
alkalmazott mindig kovetkezetes és kiegyenstlyozott médszert. Az egye:
id8szakok torténések és terjedelmének feldolgozésiban érthetetleniil nag:
eltérések, eltol6dasok mutatkoznak.
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Az elsd fejezet, a Békétlen réndk anyagénak az a része, mely az ese-
mények ecsetelésében a mult szdzad kdzepétSl minddssze tiz oldalon eljut
az 1925-6s évekig, valéjaban csak egy igényesebb munka vazlata, vagy be-
vezetGje a késdbbi eseményeknek. Az 1930-as évek elStti taiékoztatébél
hidnyoznak a gazdaségi vonatkozasok, szociilis inditékok, mélyrehatébb tar-
sadalmi értékelések.

Az elsd fejezettel kapcsolatban el kell mondani, hogy az iré til leegy-
szer(isiti, el6zmények nélkiil foglalkozik a topolyai munkésegylet 1895/96
telén tortént megalakuldsaval. A munkésok a kozséghiza udvaran tartottik
a népgyflilést, fololvastak az alapszabélyt, majd vezetBséget valasztottak. Ugy
rémlik, mintha Topolyara nem jutott volna el az oroshazi, békéscsabai, héd-
mezdvésarhelyi hat6sigi vérengzések a foldmiiveskordk folosztlatdsaval kap-
csolatban 1895-ben kiadott korményrendelet hire. Kissé valészinitleniil hat,
hogy Topolyan olyan simin megalakul a Munkasképz6 Egylet. Lehet, hogy
a szerz® 4ltal idézett korabeli Gjsdgcikk mellett a levéltari anyag tmésra is
révilagitana. Ugyanis abban az id8ben nehezen lehetett munkasegyletet ala-
kitani, a miiksdéshez sziikséges alapszabalyt a belligyminisztériumhoz kellett
felterjeszteni jovahagyas végett, ott aztdn évekig elfektették, nem hagytik
j6va. Ez szolgdMt alapul arra, hogy a mégis miikédd munkéasszervezeteket
ulddzzék és munkajukat akadilyozzik.

A munkéissag kovetelése ekkor mar nem korlitozédott az élelemre és
a munkabérekre; a foldkeresési mozgalmak, gyiilekezési jog, tizenkét 6ras
munkaids, titkos valasztéjog, atalanybér helyett napszam kovetelése, a ro-
botmaradvényok eltérlése, mar ott szerepel a Fiiggetlen Szocialista Part
Foldmivel§ cimi{i lapjdban, az Ugynevezett Elvi nyilatkozatban, vagy a
szocidldemokrata part kongresszusinak napirendjén. 1898-ban a kormany a
dolgozdk ellen térvényt hoz, melyet a nép rabszolgatorvénynek nevez el.
1899 méjusdban megtartjdk a magyarorszigi szakszervezetek elsé kongresz-
szusat. 1900—1904 a gazdasagi vilagvalsag évei. Megerésitik a vidéki csen-
dorségeket, a gazdik is szervezkednek. Ezenkiviil még szamos, a vidékiinkre
is dont6éen haté esemény tfopolyai vonatkozdsa kimaradt Brindza kony-
véb6l

Megirésra var az is, hogy miként éreztette hatésat a rabszolgatorvény,
majd kés6bb a derestérvény, miként hatott a topolyai mozgalomra a Ma-
gyarorszagi Szocidlis Demokrata Part, a Figgetlen Szocialista P4art, az Ujja-
szervezett Szocidldemokrata Part, a Magyarorszagi Fiiggetlen Parasztszdvet-
ség, a Magyarorszégi Foldmunkasok Orszagos SzOvetsége, vagy az Altalanos
Munkas Betegsegélyzé és Rokkant Pénztir. Kevés sz6 esik a sajtoé szerepé-
r6l. A szervezett keretek kiepéliise, a szegény paraszisdg és a munké4ssig
szerepe a politikai harcban, az elsd viligh&borit megeldz8 évek kiizdelmeli,
az agrarprogram kérdése, a foldreformok, a szakszervezetek kialakuldsa
éppen hogy csak érintve van, vagy teljesen kimaradt a konyv elsé részébdl.
Nyilvanvald, hogy Brindza erre az id8szakra egy késSbben kiadésra keriild
miivében még visszatér.

Az 1920—30-as évek eseményeinek feltdrdsa sem tekinthetd hi&nyta-
lannak, de mar teljesebb, mint az el6z8 iddszak anyaga. A kérdés azonban
itt is az, hogy mi is tortént Topolyan a kirdlyi diktatardig. Az iparosodasi
folyamat, a valasztisi harcok, a szakszervezeti tevékenység, az Ujsdgok,
azaz a munkassajté és a helyi tudésiték jelentkezése, a nép helyzete, a gaz~
daségi, szocialis viszonyok, az egészségiligyi helyzet és mas események, fel-
mérések, Osszehasonlitdsok, az osztilyharc alapvetd inditékai teljesebb fel-
dolgozéast igényelnek. Brindza konyvében a mozgalom jelen van, de keveset
foglalkozik azzal, hogy miért szervezkedett a munkéssag.

Ezt irja: »Az 1925 és 1933 kozotti évek a legilis és illegilis tevékenység
kibontakozésira médot nyujté viszonylag hosszu idészak, a konkrét és sike-
res akci6k egész sora 1évén, a szocialista munk&smozgalom helyi torténeté-
ben igen fotos szakaszt jelent.« Vegyiik szdmba a jelzett id6szak konyvbe
foglalt eseményeit: 1925-ben megalakulnak a szakszervezeti csoportok, 1925
elején megalakul a Jugoszliv Kommunista PAirt illegilis topolyai szerve-
zete, hamarosan megalakul (mikor?) a helyi partbizottsag is. »...ezekben
az években egymést érték az éhségtiintetések ...« Mikor, kik, hol tiintettek?
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»A csendbrség tobb esetben durvan beavatkozott ...« Mikor, hol, kik ellen’
»A szakszervezeti otthont tobbszdr is bezartak...« Mikor, milyen esemény
utasitas alapjan? Ilyen altalanositasokkal jut el tobb helyen is az iré a:z
1929. januar 6-i diktattira kihirdetéséig.

» .. @a kiralyi-katonai diktatura bevezetése utdn megdobbenté gyor-
sasaggal kovették egymast a lebukésok.« Valdjdban 1929-t6]1 1931-ig két em-
ber letartéztatasat jegyzi az ir6, 1931 novemberében a plakatragasztds sorar
egy ember bukik le, 1932 elején egy ember, majd 1933-ban hét topolyai kerii
bortonbe, ahogy irja az »utols6« lebukéssal kapcsolatban. A »megdobbentt
gyorsasdggal kovették egymést« megfogalmazas szolgdljon inkabb a dikta-
tara durvasaganak érzékeltetésére, de kevésbé lehet gyorsasagi értékmeérd

Az 1935-ig terjedd iddészak eseményeinek taglaldsdval kapcsolatbar
megallapithatd, hogy bar az ir6 nem nyujt teljes helyzetképet, mégis rend-
szerezettebb a mondanivaldja. Nyilvan az események is korvonalazhatébl
lehet8séget nyajtanak. A konyvben a Figyelmezteté mdjus alcimtdl kezdo-
déen a feldolgozasi és megirasi médban lényeges valtozas torténik.

Az 1936-0s sztrajktél az 1941-es Véres hiisvétig Brindza mondanivaléja
a forrasmunkakkal egyiitt, teljesebb, alaposabb lett. Konyvének ez a része
— élményszerfien kiegyensulyozott folytonossdga miatt — meggy6z6. Etto
kezdve elmaradnak az a&ltalanositasok, torténeteket, eseményeket ir meg
az idd, -a hely és a név meghatarozasaval és cselekménnyé alakul at a:
amit elmond. Ebben a részben a topolyai események mar osszefondédnak ¢
vidék, a kozeli és tavoli orszagrészek eseményeivel. Igy a topolyai mozga-
lom hiteles képpé és az altalanos munkasmozgalom részévé valik. Brindz:
konyvének ebben a részében stilusbeli atallas is torténik. A ténykozlést fel-
valtja a szélesebb méretli tajékoztatas és a Hagyomdnyok felélesztbi alcin
utdn az iré elsd személyben kezdi elmondani az eseményeket.

A konyv Ellendllds részér6l el lehet mondani mindazt, amik nemcsal
a szerzé munkasmozgalmi torténetének fejezetei kapcsan vetddnek fel, de
a toérténészeket is az utébbi idében mindjobban foglalkoztatja. Igy példau
az 1941. marciusi tiintetések, jelentdsége és a part szerepe még szdmos vo
natkozasban felmérésre var, az események tudoményos értékelése is hidny-
zik. A torténetirok munkajuk sordn kevés eredeti okmanyhoz jutnak, pedit
érdeklik 6ket az események Osszefiiggésének szélai, a konspiracié, az on-
4ll6s4g, a harciassag, a kovetkezetesség kérdése, az, hogy a foldmiivesek &
a munkasok mennyire ismerik a marxista tudoményt, milyen volt az 6n-
érzetilk és az oOntudatuk, mennyire gy{ilolték az osztélyellenséget, milyer
az a dolgozéd, aki egyrészt munkasvezetd, méasrészt a munkaaddé igényei
elégiti ki. Az ilyen folyamatokat, &talakuldsokat koznapi politikai kivanal
mak alapjan szemléltetni nem lehet, de ez mér nemcsak a krénikas ligye
hanem szélesebb értelemben is tanulmanyozast igényel.

A feltart anyag meég nem torténelem, csupin alap a torténetirashoz
A szerzd élménye, harcostarsai életének ismerete és az osszegyiijtheté adat
halmaz val6jaban meghatarozta e kényv tartalméat. A dont6 fontossagu ese
mények értékelését mar elStte kimondtak, vagy nem mondtdk ki, az 1941-e:
helyzetet nem volt lehet8sége tudomanyosan tanulményoznia, igy csak a:
adott lehetdségek alapjan érzékeltetheti @ dolgokat. Mégis — az ilyen adott:
sagok, lehetéségek felhasznaldsdval — legaldbb olyan Osszegezést kellent
késziteni minden kézségben, mint amilyen Brindza Karoly konyve. Vidékiin
kén az osztdlytudatos proletar mozgalmi réteg értéke csakis helytérténet
munkéak alapjan lesz majd teljes egészében felmérhetd.

Val6 igaz, hogy a levéltari anyagok a kutatok szadmadra tobb évig tart
munkéra nyujtanak lehetfséget, mégis az eddig megjelent miivekbdl arr:
lehet kovetkeztetni, hogy kevés eredeti anyaggal rendelkeziink. Brindz:
konyvének mésodik részében nemcsak Topolyara, hanem madés varosokr:
vonatkozélag is szamos adat talalhaté. A kapcsolatkeresés Ujvidékkel, Sza
badkaval, a kornyezd telepiilésekkel, a partanyag &atvétele, tovabbjuttatasa
az illegalis partosszejovetelek, a forradalomra valé felkésziilés, a rogton
ité16 biraskod4s, a kotél altali halal arnyékanak tudatival harcolé parttagok
a haladdé nézetlt szimpatizansok munkajanak ismertetése arrél tanuskodik
hogy vidékiink dolgozdi és az osztalyharcosok legjobbjai kezdettél fogv:
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részesei népi forradalmunknak. Jelentés megvilagitisa ez a tényeknek,
nemesak szamunkra, hanem mindazok szidmdra, akik nem ismerik, pedig
koztiink élnek, vidékiink munkésmozgalmanak torténelmét.

A Vereség cim{i rész ma mar tanulsagul szolgdl. Ami Ljubinko kocs-
majaban kezdédott és a kémelhariték bemutatkozasaval folytatédott, fel-
razza az 6nérzetet, hogy az ember felismerje: a »jogallamban« eszméletlensé-
gig véresre verik azokat, akik az emberi jogok alapjan akarnak élni. Ift
mar nincs kozségi illetéség, a kémelhariték kedviik szerint azt tesznek,
amit akarnak.

Ebben a fejezetben az iré méar nem kiviil all6 adatgyiijté krénikas,
hanem kozvetlen szerepl6je az eseményeknek és sajat viszonyuldsan, maga-
tartdsan, szemilélet médjan, torténelmi tajékozottsdgan &t lattaja a tortén-
teket, személyi jelenlétével teszi hitelessé a konyvet. A harcostarsak — nem-
csak Topolyan, hanem a Tisza mentén, Eszak-Bacskédban és mashol is —
abban a hitben ringattdk magukat, hogy egy-két hénap mulva itt lesz a
Vorss Hadsereg. Ez is olyan tény, amelyrél néhany évvel ezelétt éppen Sza-
badkan adtak értékelést a torténészek. Fontos adalékok taldlhatok Brindza
kdonyvében Mayer Ottmdir letartéztatasinak koriilményeirsl, a vidék part-
tagjainak lebukasi id6pontjarél, magatartéasirél is. Olyan adatok ezek,
melyek més helységek krénikdjaban is helyet kaphatnak.

Szembeitlé azonban, hogy a konyvben emlitettek koziil egyesek joval
tobbet tudtak a szervezetrdl, mint amit az illegilis koriilmények megenged-
tek volna. A Csillag-borton celldjanak és Kiss Erndé, Grozda Gaj$in kivég-
zZésének leirasaba az olvasé beleborzong. Megriazé az oktéber 19-i taldlkozas
a hozzidtartozékkal. Az itthoni eseményekrél sz6l6 rejtbeszédes tajékoztatéd-
ban és a Nem vdrt fordulat alcim alatti részben vannak olyan megéallapi-
tasok, melyek soran a dolgok avatottabb ismerdiben felmerill a kérdés:
honnan tudtak minderrdl a foglyok, vagy a hozzatartoz6k? Ez azonban nem
valtoztat a lényegen, mert az itthon torténtek megfelelnek a valésagnak,
és csak arrél lehet sz6, hogy az {ré6 az adatok birtokadban a jelenbdl szem-
1éli az eseményeket.

A szabadkai Sarga Hazban torténtek leirasa nemcsak a topolyaiak tor-
ténete. Az ird itt atfogé képet nylQjt a szabadkai, a tavankati, a csantavéri,
a nagyfényi, a bajmoki, a moravicai, az adai stb. magyar, szerb, horvat,
zsido, bilincsbe vert, a borzalmas vallatégépezetben megkinzott e]vtarsak
helyzetérsl. Noha a konyv harmadik részében vannak olyan ellentmondésok,
mint az »Qjab bankjegycsomé« elbteremiése, az otthoniak életlehetdsége,
a foghazba juttatott ételmennyiség, a kinti sorbanallasos élet és a foghaz-
mithelyek élete kozott, a foglyok életének szemléltetése meggy6z6, Brindza
lefridsa alapjan megéllapithat6, hogy a péirttagok foglalkoztak a bukés ko-
riilményeivel, felmérték a nyomozés és a targyalas idején tanuasitott maga-
tartasbeli kérdéseket. Sinkovics Jozsef parttitkar felismeri és megjegyzi: most
mér tudna, kivel miikodne egylitt az illegalis szervezetben. Ez is tanulsig
és az is, hogy az Oregebb elvtarsak melldzése helytelen volt, mert 6k mar
el8bb kijartak a bortoniskolat és bapasztalatuk hasznosftdsaval talan sok
minden masként alakulhatott volna. Ezzel a résszel kapcsolatban megalla-
pithat6, hogy az fr6 tobbszér is megismétli néhany akkori bortdndr nevét,
akik jol bantak veliik.

Az események Brindza konyvében az Ismeretlen veszedelmek felé rész-
t6] meggyorsulnak. A blestzas pillanataban Sinkovics Jozsef arra kéri azt,
aki taléli a vilagégést, mondja majd el a szOrnyliségeket. Brindza Karoly
erre véllalkozott és elmondta azok helyett, de értiik, akiket Kisk6roson az
iskolaudvarban beosztottak a kiilonleges munkasszazadokba és akik 1942.
oktéber 24-én elindultak, hogy Pest, Munkacs, Karpatalja, Galicia, Lemberg
utdn Kieven, Orelon, Kurszkon, Sztarij-Oszkolon &t eljussanak a Donig.
Az {r6 itt mar nincs velitk, 6t késdbb masfelé irdnyitodtdk. A szokésekrSl, a
tizedelésrdl, a betegségekrdl, a tabori csenddrok kegyetlenkedéseirdl, a fel-
szabaditok fogsagiban torténtekrél, a tifuszos megbetegedésekrs]l, a halal
aratdsar6l a visszatént szemtanik elbeszéléseinek alapjan ir, éppen olyan
ngfoghaté igazsaggal, mint ahogy konyvének méasodik és harmadik ré-
szében.
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Igen, A harangok is némdk maradtek ... Es az olvasé is néma, mert
athatja az emberfeletti kiizdelemnek nagyszeriisége, és mert csodalattal, ke-
gyelettel emlékezik.

Miel6tt rahajtanank a megrazé emberi torténetekre a konyv fedélap-
jat, nemcsak az ilyen szamontartads kérdése, nemcsak az iréi alkotémunka
erbfeszitése, nemcsak a népi forradalom évforduléja, és nemcsak a Forum
Konyvkiad6é dolgozdinak munkéja foglalkoztat benniinket, hanem minden-
nek kapcsan az a kérdés is, hogy miért késnek iréknal, torténészeknél,
kiad6knal az ilyen kényvek. Ez mar tarsadalmi iigy. Ugy latszik, ez a széles
kebl{i szocialista tarsadalom nem fordit kelld gondot vidékiink torténelmére,
noha az itt él6 dolgozdk joggal tartanak igényt megismerésére. A t{opolyaiak
példaja kodvetends.

Brindza Kéaroly kényve nem lehet teljes. Alkalmi kiadas, és az iré6 még
dolgozik sziildvarosanak atfogd torténetén. Amit az olvasé most kapott kéz-
be, az id6 jogos siirgetésének eredménye. A szerzd fejezeteket irt Topolya
és vidéke munkasmozgalmanak torténetébsl.

URBAN JANOS

EGY MAGATARTAS ISKOLAPELDAJA

GEORGE SBARCEA: Befejezetlen emlékirat.
Kriterion Koényvkiado6, Bukarest, 1971.
Ahol t6bb nemzetiség él egyiitt, a kisebbségek r4 vannak kényszeritve, hogy

elsajatitsak a befogad6 orszag nyelvét, S ezaltal az anyanyelvi kultGra mellé
egy olyan »idegen« kultira értéivé, értékeinek propagaldjava véalnak, amely

nemcsak kotelezd tajékozédasszeriien marad meg benniik, hanem — ha
éppen irokrél-mivészekrél van szé6 — egyben miivészetiiknek szinesit&ie,

elérevivlje is lehet. Nincsen semmi kiilon8s abban, ha a roméniai magya-
rok és szészok ismerik a roman nyelvet, s nem kiiléntsebben érdekes az
sem, ha a Csehszlovikidban vagy Jugoszlavidban 6186 magyar kisebbség
beszél szlovakul, illetve szerbiil. horvatul stb. Nemcsak a lakShelyként ille-
tékes orszig kulturajaba, életébe vald bepillantasért, hanem azért, mert a
kétnyelviiség egyenesen 1étéallapota.

Sajnos forditva ez mar nehezen mondhaté el. A tSbbségben é16 nép
— ideértve a szellemi munkaval foglalkozék (irék, tudésok, miivészek,
tanarok) tekintélyes részét is — szinte alig ismeri a mellette levS kisebb-
ségek nyelvét, s az olyan ember pedig, aki anyanyelvi szinten ir és beszél
a szomszéd nyelvén, szinte fehér holld.

George Shircea még ahhoz a, ma mar hatvan kériil jaré nemzedékhez
tartozik, amelynek tagjai dnmaguk felé egyenesen kitiintetének vették, ha
a kisebbséggel szot érthettek. Nem valamiféle kiilénleges hébortbél, hanem
Onbecsiilésiik jeleként tajékozodtak a veliikk egy égbolt alatt é16 népek kul-
tarajaban.

A zenekonzervatériumot, jogot és filoz6fiat végzett tudés — Karinthy
szavaival: »az irodalom kozkatondja« — aligha azért tanult meg magyarul,
mert a kbzépszer sziirkeségébsl akart kiugrani. Fiatal koraban méar vilag-
hirfi slagerek szerzdje, a csak fogadasbol-heccbdl megnyert palyazat Parizs-
t6l—New Yorkig ismertté tette a nevét. Claude Romane — e név mogé
bijt a zeneszerz6 Sbéarcea — azonban tébbre vagyott. Hamarosan sokoldali-
sdgérol lesz kozismert: ujsagot ir, zenét szerez, James Joyce-t és Pirandel-
16t tolmécsolja az elsdk kozdtt roménul, Rossinirél, Puccinirél ir konyvet,
Ady novellait adja a romén olvasé kezébe. A magyar nyelvvel gyermek-
koraban ismerkedett meg. S a gyermekkori kedvtelésbdl a késébbiekben
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