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A NEMZETISEGI VISZONYOK KERDESEI SZABADKAN

Kornyezetiinkben az utébbi években a nemzetiségek ko6zotti viszony terii-
letein jelenlevd alapvetd kérdés a kovetkez6 dilemmdéban jut kifejezésre:
vajon kell-e és milyen mértékben kell hangsQlyozmi ezt a nyitott kérdést,
amikor a fejlddés egész folyamata a viszonyok fokozatos kiteljesedéséhez és
a nyitott kérdések talhaladottsdgdhoz vezet; vajon sziikséges-e a Kommu-
nista Szdvetség kiilon elkdtelezettsége. Ebben jelen van bizonyos félelem
is, hogy az egyes nyitott kérdések vizsgilata negativ jelenségeket, soviniz-
must stb. valthat ki.

A Kommunista Szdvetség politikdja az utébbi id6ben jelentds mérték-
ben megerdstdott a nemzetiségi jogok nagyon széles fronton valé megva-
16sitdsa terén, klilonodsen a kétnyelv(i kozigazgatas terén, a kozoktatdsi tevé-
kenységben, a kulturilis munkiban stb. A politikal életben a mozgésok
nem kisérik ezeket a folyamatokat, s olyan jelenségek adédnak elS, ame-
lyek az elemzés és az Allasfoglalas sziikségességére intenek.

Ha azokat a nagy, tomeges eredményeket szemléljiik, amelyeket a for-
radalom és a KSZ politikdja teljes egészében és itt, Szabadkén is elért a
nemzetiségek koOzti viszony teriilletén, azutén pedig azt, ahogyan a KSZ
tudomdsul vette a tarsadalmi wviszonyok és a nemzetiségek kozti viszonyok
fejlédése soran mutatkozé jelenségeket, akkor itt bizonyos eltérésnek, helye-
sebben lépésvesztésnek vagyunk a tanGi. A Kommunista Sztvetségben érez-
het6, hogy bizonyos kérdésekben jelen van az eszmei-politikai érzéketlenség
jele, s ez valéjdban az egyenjoglsag teljesebb megval6sitésinak a fékezSje.

Mindazok a dilemma&k és nyitott kérdések, amelyek az utébbi idGben
a szabadkai toébbnemzetiségli kornyezetben jelentkeznek, részben az “r-
kolt nemzetiségi probléma termékei, részben pedig azért keriilnek el6térbe,
mert hidnyzik e kérdéskomplexum térsadalmi lényegének ismerete.

A nyitott kérdések skaldja elég nagy. Vannak olyan vélemények is,
hogy a nemzetiségek kozti viszony kérdésében semmiféle probléma nincsen
(ezeket a KSZ kozségl vezetbsége taldlja ki), minden vildgos és minden a
legnagyobb rendben van. Vannak olyan vélemények, hogy a kommunistdk
mér azéltal, hogy a KSZ szervezetébe tartoznak, mentesek a nacionalizmus,
a sovinizmus jelenségeitdl, s hogy a sz(ik nacionalista keretek felett &ll-
nak. Ugyanakkor érvényben van egy olyan felfoghs is, amely szerint az
egyetlen helyes Gt a nemzeti szlikkebl(iség tiithaladottséga, a nemzeti egyéni
alkatok tagadésa egy egységes jugoszldv memzet nevében, amely magitol
eltorli a killonbségeket és megsziinteti az ellentéteket. Att6l az alapjdban
véve romantikus kiinduldsi pontt6l, amely szerint nincsenek ayitott kér-
dések, addig a nacionalista 4llaspontig, amely a fejlédés tovabbi sordn
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tagadja a nemzeti egyéni alkatot, hellyel-kozel még sok mas jelenség, allas-
pont, vélemény van, amire abban a szervezetben, ahol elhangzottak, sem
valaszt nem kapnak, sem &llispont nem alakul ki egy-egy ilyen vélemény
koril. Vannak, akik a valdsadg eldtt becsukjak a szemiiket, ezt cselekszik
a nyitott kérdésekkel kapcsolatban is, s kiilénboz8 vitathatd, s6t nyiltan
reakciés allasponttal menekiilnek a val6sagtll az eszmei és politikai elvte-
len alkalmazkod4s teriileteire. Mindezt azért teszik, nehogy — isten ment-
sen tdle — leromboljdk a harmonikus viszonyokrdl alkotott illuzidikat. Az
ilyen szemlélet kimondott képvisel6i a Subotitke novine szerkesztlsége, a
SEVER egyes szervezetei és néhany szervezet Bajmokon. A kommunisték
dlldspontjaikat és politikai és eszmei aktivitasukat nem alapozhatjdk az
idealizalt egységre, csakis a val6sdgos viszonyokra, hogy az akcié sikere-
sebb legyen.

Ezek miatt a jelenségek miatt fel kell mérnilink a valésdgos viszonyo-
kat s ezekre épiteni eljévendd aktivitdsunk programjat, hogy a jelenségek-
kel szemben nap mint nap készen alljunk és alkalmasak legylink arra, hogy
minden helyzetben id8ben és helyesen cselekedjiink.

L

Szabadka meglehetdsen Osszetett, soknemzetiség(i néprajzi szerkezete
a népvandorlas idején alakult ki. Ennek a terilletnek a betelepitése a Hatar-
Orvidék létesitése eldtt és alatt ment végbe. Tobb népcsoportot telepitettek
akkor ide, az eddig GUgysz6lvan lakatlan teriiletekre. A lakossig kiilon sta-
tust élvez az akkor sziilet8ben levé Osztrak—Magyar Monarchia hatarvidé-
kén. A kiilonféle népcsoportok letelepedésének és életiik elsé lépteinek ezen
a teriileten egy kozos jellemz8je volt: harc a fennmaradasért, az élet fenn-
tartasaért. Ebben az alapvetd létfenntartasi és emberi kérdésben mér a
XVI. és a XVII. szdzadban megmutatkoztak a kozds érdek kialakuldsinak
jegyel. Ezek a kozos érdekek késdbb, tobb izben is fejijultak és megerd-
svdtek egészen napjainkig, mindén helyzetben, amikor az alapvetd létérde-
kekrsl volt szé.

Nem szabad szem eldl téveszteni, hogy Szabadka lakossé&ganak Ossze-
tétele a kapitalizmus megjelenése, a nemzetek és a nemzeti ontudat létre-
jotte elbtt alakult ki. A kapitalizmus kialakuldsdval kiélez8dtek az osztély-
ellentétek, s ezt kisérte az 0j tipust allam kialakuldsa is. Az dllam kez-
detben ezen a teriileten nem a hiibérurakra tédmaszkodott, hanem a hatéar-
Srvidéki katonai szervezetekre. Az egyes népcsoportok joga és befolydsa
ebben az iddszakban attél fiiggott, hogy mennyiben vette ki részét a katonai
véllalkozésokbdl, kiiléndsen a torokdk ellen vivott harcokbél. Az 4llam kia-
lakuldsénak és a nemzet sziiletésének kovetkezd jellegzetes vonésa ezen a
teriileten is — ahol sokféle nyelvli és vallasi népcsoport élt — az a harc
volt, amely az uralkodé nemzet hatalméanak kivivas&ért folyt. Ez a harc
kiilondsen akkor ¢élez6détt ki, amikor megjelentek a politikai péartok és
kovetelték a hatalom megosztasat. A hatalomért folytatott harc évszézado-
kon &t jellemzdje volt az osztdlyuralomnak ezen a vidéken azzal a lényeges
torténelmi ténnyel, hogy ezek a nemzetiségi csoportok a nagyon kegyetlen
elnemzetietlenitd intézkedések mellett is megdrizték nemzeti egyéniségiiket.

IIL

A nemzeti uralomért foly6 harc az osztélyuralom egész korszakénak a
jellemz8je. Egymaéast valtottdk az dllamok (Osztrak—Magyar Monarchia, Ma-
gyarorszag, régl Jugoszlavia), de a lakossag egyes, meghatérozott részeit
mindig megfosztottdk a jogaitél gazdaségi és nemzetiségi tekintetben is. Az
elnemzetietlenités intézkedései, ami egyébként a t8kés kizsdkmanyolds egyik
része volt, gyakran nagyon kegyetlenek voltak: a nyelvhasznalat megtiltdsa,
a vezetéknevek és nevek megvaltoztatdsa, a nemzeti kultira fejlesztésének
korlatozdsa stb. Nyilvanvalé, hogy ennek az elnemzetietlenitd folyamatnak
az eredményeit els8sorban a gazdaségilag uralkod6 kortkben (a nagybir-
tokosokndl és Allami tisztvisel8knél) érték el, mig a lakossag témege meg-
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Grizte a maga nemzeti egyéniségét. Hogy ezek az intézkedések milyen dur-
vak voltak, azt legvildgosabban a lakossig Osszefrisa mutatja meg. 1953-ig
egyetlenegy Usszeirds sem ad tiszta képet a lakossdg igazi nemzetiségi Osz-
szetételérSl, de valamennyl egyiittvéve igen szemléltetden megmutatja azt,
hogy milyen eszkbzbkkel, milyen durva hamisftdsokkal éltek, hogy ural-
muk talsalyst bebizonyitsik. mindezt a munkasember hatan és a mun-
késember ellen hajtottak végre.

Szabadka nemzetiségi Osszetételében bizonyos valtozdsok nem csupén
és nem elsésorban a nemzeti uralom és az elnemzetietlenitd politika kovet-
kezményei. Még két dont6 tényezd van itt:

1. Szabadka rendkiviil erds gazdasdgi fejlédése éppen abban az ido-
szakban;

2. Az uralkodé nemzetek 4&llamapparatusanak hat4sa a nemzetiségi
Osszetételre.

Szabadka igen gyors és lendilletes gazdasagi fejlédése a XVIIL és a
XIX. szdzadban a lakossag szamat is dilyen litemben gyarapitotta. (1840-ben
a varosnak 40000 lakosa volt, 1900-ban méar 90000.) Mivel teriilete nem
volt hlibéri birtok, hanem kiilon statussal rendelkez6 mez&évaros, majd sza-
bad kirdlyi véaros, ez a gazdasagi tényezOk alapjdn lehetdvé tette 0j. lako-
sok bearamlasat. A XVIII. szdzad elején kiilonosen eldsegitették a kisipar
fejlédését, késébb az ipar, a kozlekedés fejlesztése keriilt sorra, s mindez
hatott a nemzetiségi Osszetétel megvaltozdsdra is. Az j lakossagot nagyon
széles terilletekrdl, s killdnosen a hegyvidékekrdl hoztdk és sziikségszerfien
megtartottak annak a teriiletnek a sajabossagat. A lakossag Osszetételében
ez a valtozasi folyamat, amely szocidlis és nemzetiségi tekintetben is kife~
jezésre jut, a fejlddésnek egy allandé kisérdjelensége, ami ma is folyamat-
ban van. Szabadka lakossiganak ma 67 szazaléka sziiletett szabadkai.

Az osztilyuralmi korményrendszerek és &llamok — éppen osztalyi
elhataroltsaguk miatt — helyesen f6l sem vethették és még kevésbé old-
hattak volna meg a nemzeti egyenjogusag kérdését. Az osztdlypozicidk szilk-
ségszer(ien a hatalom poziciéi voltak, az uralkodé nemzetet partfogolték,
jobbik esetben egyezség és a hatalom bizonyos megosztdsa. A burzsoazia
internacionalizmusa Szabadkan is csak akkor jutott kifejezésre, amikor a
kizsdkmanyolé osztaly érdekeit kellett megvédeni. Ilyen keretek kozott nem
érvényesiilhetett a nemzetiségek kozti viszony politikdja, csupdn a nacio-
nalista. politika. Az uralkodé osztdly és tarsadalom osztdlyi lényege csak a
kizsakmanyolé logikajidval oszthatott nemzeti igazsagot. Es ez azt jelen-
tette, hogy egyesek jogait megnyirbalta, hogy mésok uralmét ezéltal biz-
tositsa.

Az Osztrak—Magyar Monarchia idejében egy egész rendszer dolgozott
azon, hogy e teriilet horvat és szerb lakosait elnemzetietlenitse. Ugyanakkor
megfeszitett erdvel dolgoztak a nem magyar lakossag erfszakos elmagya-
rositasan.

Az Osztrdk—Magyar Monarchia Osszeomlésa utdn Jugoszlavia megala-
kulasival a szabadkai horvatok megérték nemzeti felszabadulédsukat. Koz~
ben kider(ilt, hogy mindez csupén illazié volt, amit a régi Jugoszlavia nép-
ellenes korményai egyhamar szétziiztak. Az sllam védte az uralkodd osztaly
érdekeit, s nem tett semmit sem a szerb, hat még méas népek érdekeiért.

A magyarokat, akér a tobbi kisebbséget, a régi Jugoszlavidban teljesen
megfosztottak nemzeti jogait6l, 1941-ben e teriilet magyar lakossagénak egy
része Ugy élte it az eseményeket, mint a nemzeti felszabadulist. Nemzeti
elragadtatdsa nagyon hamar lelohadt Horthy fasiszta uralménak terhei alatt.
A fasizmus a magyaroknak sem nyGjtott mast, mint a lakossag hatalmas
tobbségének a jogfosztottsagit. )

Ez az egész id8szak, viszonylag elég hosszi, nem hozhatott méast, mint
a nemzetiségek kozti viszony kiélez6dését, mert lényege, a kizsdkméanyolas
nem keriilhette meg az emberi jogoknak ezt a teriiletét sem, a burzsoazia
viszont a nemzeti tlirelmetlenséget igen busésan felhasznalta sajat érdeké-
ben. Az osztilyideoldgia, a birtokbavétel, a kizsdkményolas ideologidja mély
nyomokat hagyott az emberek kozti viszonyoknak ezeken a teriiletein is.
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Ezen a terlileten a horvatsig az egyetlen nemzetiség, amelynek itt nen
volt meg a maga allamisiga. Az elnemzetietlenités és a nemzeti jogok kor-
latozasanak idBszaka benne hagyta meg a legményebb nyomokat. Nemze-
tileg nem élte ki magit, s ez a ki nem €éltség sok nyitott kérdést, homélyl
hordoz magéiban, és azt a féltést, hogy nemzeti egyéni alkatdt elnyomais
fenyegeti. Ennek kovetkeztében rendkiviil érzékeny mindarra, amiben nem-
zeti sajatossagai, joga, népszokdsai, hagyoméanyai elé allitott akadéalyokai
vél folfedezni.

Szabadka hatdrvérosi helyzete is — részben a nemzetiségi oOsszetétel
hatdsa alatt, részben pedig az uralkodé burzsoédzia politikdjdnak kovetkez-
tében — kedvez6tleniil hatott a varos termelderdinek kifejl3désére. A gaz-
dasagi pangas csaknem f6&1 évszazadig tartott. Volt id6szak (1938—1941),
amikor erdfeszitéseket tettek ennek a kérdésnek a megoldasa érdekében.

A munkéasmozgalom fejlédése Gj elemeket visz be a nemzetiségek kozti
viszonyokba. A munkasmozgalom megszervezésének kezdetén, a XIX. sz4-
zad végén egy uj folyamat indul: minden nemzetiségli kizsakményoltat
egyesfteni az emberi jogokért folytatott, a kizs4kményolas és a kizsdkmé-
nyolék ellen folyé harcban. Magat6l értet6dd, hogy az Gj torténelem forra-
dalmi késziilddésében Szabadka dolgozé népének egysége 1étrejdtit. Hason-
16képpen kifejezésre jutott ez az egység mindazokban a megmozduldsokban,
amelyek az oktéberi forradalom hatasa alatt jelentkeztek Eurépiban. A
Magyar Szocialista Kbztarsasag, az 1920-as nagy sztréjk, a Jugoszlav Kom-
munista Part megalakitdsa, a szakszervezetek, harc a régi Jugoszlavia nép-
ellenes korményai ellen; a part és a szakszervezetek politikai akciéi, a
tomeges sztrajkok, az 1941-es tomegtiintetés visszhangja és a 4l-es akecidk:
mindez Szabadka sok nemzetiségbdl Osszeforrt munkésosztalyanak &llandé
forradalmisagat bizonyitja. A pogromok lelassftoitdk, de nem szakitottik
meg a mozgalom terebélyesedését, harcosai tobbek kozott abbdl is erdt me-
ritettek, hogy az osztadlyérdekek megegyeztek a nemzetiségi érdekekkel.
Szabadka munkésosztalydnak egységét és ellenalléerejét 1941 terhe sem
torte meg, még akkor sem, amikor a politikai vezet8ket kivégezték, s egy
id6re megbénitottak az aktivitést.

A munkisosztily és a dolgozé emberek egysége kiilsndsképpen kife-
jez8désre jutott "az 1j, szocialista Jugoszl4vidért, a szocialista tarsadalmi
viszonyokért folytatott harcban. Az orszdg 0jjaépitésének korszaka a leg-
szebb bizonyiték erre. A rohammunkésok szdzai és szizai keriiltek ki vala-
mennyi nemzetiség soraibél. Ifjusdgi brigddok indultak Gtnak a munka-
helyek felé. A Tajékoztaté Iroda idBszaka Gjabb bizonyitékat adta a szabad-
kai dolgozék egységének. A gazdasigi blokad stlyos megproébaltatasainak
idején (1950-t8]1 1953-ig a foglalkoztatottak sz&ma huszezerrdl tizenhatezerre
esett) a véros dolgozéinak a legfdbb feladata, hogy a nehézségeket minél
eredményesebben 4thidaljak. Jéllehet Szabadka hatarviros és igen erds
nyomast gyakoroltak az emberek nemzeti éntudatira, az ellenallasi moz-
galom megszervezésére val6 felhivdssal a varos magyar nemzetiségli lako-
sait senki nem mozditotta meg, semmilyen komolyabb politikai probléma
Szabadkén nem volt. Ellenkezlleg: az orszag kiépitése terén példas ered-
ményeket értek el.

A jobb életfeltételekért folytatott harc természetes kdvetelmény. Sza-
badka tbbbnemzetiségii lakosait a torténelem évszazadokon 4t a kozds életre
tanitotta; kozosen harcoltak a jobb életfsltételekért, de a killdnféle nép-
ellenes korményok, a reakciés politika hatalombitorléi megakadalyoztik
Gket abban, hogy koz8s céljukat elérjék.

Az dnkorményzat bevezetésével mindségileg Gj korszak kezdbdott gaz-
daségi életlink fejlddésében, s ezzel egyidejfileg a viros tarsadalmi és poli-
tikai viszonyaiban ds. Az nkormanyzat és az uj termelési viszonyok, aj,
széles lehetOségeket nyitnak a nemzetiségek egységének fokozottabb meg-
szildrditdsahoz. Mivel az 6nkormanyzati viszonyok hatalmas alkotéi erdket
mozgésitanak, .igy ezzel (1j id8szakot nyitnak az &ltalanos és a nemzetisé-
gek kizti viszony fejlédése elbtt. A letlint idGszakban a varos lakosainak
egysége akkor jott 1&tre, amikor harcolniuk kellett puszta 1étiikért, a kizsak-
ményolds és a nemzeti elnyomatés ellen, az 6nkorményzat korszakiban a
lakossdg egységének Gj bizonysidga a harc a jobb életfdltételekért. Tarsa-
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dalmunknak ez az Gj, alkotéi, forradalmi mozgésa a nemzetiségek kizti
viszony teriileteit is Uj elemekkel gazdagitja. Az a tdrekvés, hogy minél
gyorsabban haladjunk elSre és tdljussunk a malt minden maradvényén,
gazdasAgi és tarsadalmi tevékenységiinket ezer és ezer ember alkot6 szelle-
mével teliti meg: a munkésok és az értelmiségiek teljes arccal fordulnak
az Gj termelési viszonyok, az Onkorményzat és a munka szerinti elosz-
tés felé.

Az osztilytarsadalom és az osztalyviszonyok korszakénak Osszegezé-
sekor két fontos mozzanat keriil eldtérbe:

a) az osztilytdrsadalom korszakdban sem az egyetemes, sem a nemze-
tiségek kozotti viszonyok kérdését nem leheteit f6lvetni, sem megoldani az
adott tdrsadalmi berendezkedés keretein kiviil. Ezért az anyagi viszonyok
mikddési teriiletén szitkségszerfi volt a kizsdkmaényolss, s ez atkeriilt a fel-
épitmény miikodési teriileteire is, és a nemzetiségek kozti viszony tekinte-
tében az uralkodé kordk nacionalizmuséban jutott kifejezésre: egyszbval az
elnemzetietlenitést vagy a memzetiségi jogok csorbitisét jelentette;

b) ugyanakkor a munkésosztily, a dolgoz6 emberek a Jugoszldv Kom-
munista Part .kovetkezetes marxista &lldspontjidnak, s kiilénbsen annak
készonve, hogy Tito elvtars harminc évvel ezelftt a part élére keriilt, a
szolidaritds, a nemzetkoziség szellemét fejlesztették, s mar akkor el8készi-
tették az 0j tarsadalmi viszonyok elbfeltételeit, melyek kozott a folszaba-
dult dolgozé ember helyzete teljes lehet8séget nyijt a nemzeti egyenjogi-
sig érvényesitéséhez;

c) ezt.-a korszakot térténelmileg még nem dolgoztak fel, politikai kiér-
tékelése sem késziilt még el. Ennek kdvetkeztében e kérdés koriil igen sok
a misztifikdcié, a visszaélés; a valéségot elferditik, a nemzetiségeket meg-
terhelik olyan vétségekkel, amelyeket az uralkod6 osztdly hatalomhordozéi
ktivet:'t:el‘fé el, de ugyanigy el8fordul sajat aruléik és elnyoméik eltitkolésa,
takargatésa.

A forradalom gybzelme 0j viszonyokat teremtett tdrsadalmunkban. Ki-
alakultak az j termelési viszonyok, meghonosodott a munkéasdnigazgatés
és a munka szerinti elosztds. A dolgoz6 ember helyzete &j dimenziékkal
gazdagodott. A szocialista tirsadalmi viszonyok 0j min8ségekkel gyarapi-
tottdk a nemzetiségek kozti viszonyokat is. Jugoszlavia népeinek testvéri-
sége és egysége a KSZ kovetkezetes politikdjanak és forradalmunknak egy-
azon mérték(i eredménye. A testvériség-egység egyik jelentbs tényezbje
tovabbi fejiddésiinknek, ezt mAr maga a valésig is bebizonyitotta, mint
ahogyan azt is, hogy a dolgoz6 ember részt vesz a termel8eszkdzok irdnyi-
tasdban és a munka eredményeinek értékesftésében is.

A KSZ szabadkai szervezete a habord utani dd6szakban igen komoly
eredményeket ért el a testvériség-egység szellemének erdsitése és a nem-
zetiségek kozstti viszony fejlesztése terén. Ezek az eredmények mindeniitt
jelen vannak, megnyilvinulnak a kétnyelv(i kizigazgatasban, az igazsfg-
szolgaltatdsban, a kétnyelv(i kdzoktatésban (ezen a téren Szabadka kezde-
ményezése jelentds mértékben gazdagitotta a jugoszlav gyakorlatot), a ké-
derpolitikdban stb. Ami rendkiviil lényeges dolog, a nemzetiségek kozti
viszony fejlesztése terén igen ‘jelentds eredményeket értiink el, s mindig
jelen van a féit6 gond, amely az elért eredmények megdrzésére és a test-
vériség-egység szellemének tovadbbfejlesztésére iranyul.

Amikor a nemzetiségek kozti viszony jelenlegi helyzetét és id8szeri
kérdéseit felmérjitk, két kiilonbozd allaspontnak és értékelésnek vagyunk
a tanui.

1. A kommunistak egy része ezt a helyzetet a hivatali helyzetbdl, annak
a poziciéjabél mérlegeli, amit a t4rsadalom, az 4llam biztositott. Ezekbsl
kiindulva a helyzet a kivetkezd: a jogok biztositva vannak, lehetdség nyilik
arra, hogy barki az anyanyelvén (nadlunk a nemzetiségek nyelvén) kozle-
kedjék, végezze dolgit a kdzhivatalokban, lehetdség van arra, hogy iskoléit
anyanyelvén végezze el, ugyanez a lehetdség adva van az onigazgatési szer-
vek és a politikai szervezetek vezetBségeinek véilasztiséndl, tehat mindenki
éljen a maga jogéval, Mivel a jogok durva megsértésérél jelentés nem érke-
zik, kialakul az idealista megelégedettség légkére, mert nincsenek kiélezf-

191



dott helyzetek. Az ilyen kiindul4si pontok olyan lehetdségeket teremtenek,
hogy az egység és a szolidaritds fliggénye mogott igen kiildonféle, s6t reak-
ciés &llédspontok is érvényre jutnak, amirdl kés6bb majd sz6 lesz. Az ilyen
felfogasokban az az &llaspont uralkodik, hogy az eszmei-politikai akcié
voltaképpen eszkoz arra, hogy ott lépjen kozbe, ahol kilengés torténik, nem
a nemzetiségi jogok veszélyeztetésével (egyébként reagdlnédnak az unita-
ristikus és méas alldspontokra is, melyek jelentkeznek), hanem az érvényben
lev$ jogok megsértésével. A nemzetiségek kézti viszonyok ilyen, lényegében
adminisztrativ felfogésa arra utal, hogy a nemzetiségek kozti viszonyokban
mutatkoz6 szocialistaellenes jelenségekért a sajat kornyezeteden kiviil »ke-
resd a blinost«. Egyesek az ilyen kioveteléseikben igen erélyesek, kovetelik
‘a kozségi vezetBség levaltdsét is, mert olyan kérdések vizsgilatdra szénta
elkrrl:xagét, amelyek nincsenek Osszhangban a kialakult, idealizilt felfogé-
sokkal.

2. A kommunisték egy masik része més poziciékbdl kiindulva maskép-
pen néz ezekre a problémékra. A forradalmar alapvetd tulajdonsiga — és
azért forradalmar — abban nyilvAnul meg, hogy nem békél meg az adott
helyzettel, ha ez jobb is lehet. A marxista elmélet és a KSZ gazdag gya-
korlata komoly alapot nyujt a kommunistdknak a nemzetiségek kozti viszo-
nyok megoldésédhoz, ezen az uton haladhatnak tovébb, hogy az 0j feltételek
és 0j felismerések alapjdn Uj megoldasokkal gazdagitsidk ezt a gyakorlatot.
Ha ebbdl a forradalmi alkoté &lldspontbdl indulunk ki, nem lehetiink elé-
gedettek az adott helyzettel, azzal, amit eddig elértiink. A kommunista esz-~
mei-politikai aktivitdsét csak redlis wviszonyokra épitheti. Nem engedheti
meg maginak azt a luxust, hogy kispolgéri &bréandokban ringat6dzék és
beleképzelje magét olyan viszonyokba, amilyeneket mi szeretnénk, ha len-
nének, mert csak igy menekiilhet meg a sziiltségtelen adlmodozasoktél és a
kidbrandulast6l. Amennyiben tovabb fejlesztjiik az 6nkorméanyzati viszo-
nyokat, s ezaltal elmélyitjilk a nemzetiségek kozotti viszonyokat, szamol-
nunk kell a kiséréjelenségekkel is, olykor az ellené&llassal is, mert ezek mind
a redlis fejlédés kisérbi. A tarsadalmi viszonyok lehetvé teszik, hogy azok
‘a jelenségek is felszinre keriiljenek, amelyek eddig a valésag blirokratikus
megszépitése mogé hiuzédtak. Ilyen jelenségek vannak, és val6szinbleg lesz-
nek is, amig kiilonbség lesz ember és ember kdzott.

Megemlitek néhdny — véleményem szerint jelentds — elemet, amelyek
igen fontosak a KSZ aktiv viszonya szempontjibél a nemzetiségek kozti
viszony kérdésében.

El6szor: a politikai életben egyes tevékenységek és politikai szerveze-
tek Osszetétele eltér attél, amiért mi a memzetiségek kozti viszonyok fej-
lesztése érdekében dolgozunk.

A tézisekben megtaldlhaté a KSZ kozségi szervezetének nemzetiségi
Osszetétele. Ez tobb nyitott kérdésre ramutat. A tagsdég nemzetiségi Ossze-
tételének két lényegbe vagé jellegzetessége van.

: Az egyik: a tagsig Osszetétele nem fejezi ki hiven Szabadka egyes
nemzetiségeinek részvételét, kiilndsen a magyarok és a horvatok jelenlétét
a tagség soraiban. :

A mésik jellegzetesség, hogy a KSZ Osszetétele lényegesen hat a poli-
tikai szervezetek Osszetételére és aktivitdséara is.

Ma Szabadkén minden hetedik szerb, minden huszadik horvat és min-
den harmincadik magyar tagja a KSZ-nek. (Jellemz6 a szocidlis osszetétel
is, mert minden harmadik alkalmazott és csak minden hetedik munkés.)
Most nem az a célunk, hogy behatébban ismertessiik ennek az osszetétel-
nek az okait, mégis meg kell dllapitanunk, hogy nem tudatosan alakult igy
a helyzet. Fel kell tenniink a kéndést: a kommunistédk ilyen beosztisa miként
hat és miként jut kifejezésre a KSZ eszmei-~politikai szerepének megval6-
sitasdban? Mindenekel6tt hangstlyoznunk kell, hogy az. egyes nemzetisé-
gek soraiban — a kommunistdk csekély szdma miatt — nem tudunk elég
eredményesen hatni, s ez kifejezésre jut a tagsig létszdmsban és az esz-
mei-politikai aktivitdsban is. Jellemz8, hogy az tnkorményzat a maga logi-
kéjédval halad fejlédése utjan és jobban kifejezi a lakossig és az alkalma-
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zottak Usszetételét ée a val6sagos viszonyokat is. Ez kiilondsen kifejezésre
jut az Snkorményzati szervek oOsszetételében, amely valéban kifejezi gazda-
sigl, tarsadalmi és nemzetiségi szempontbdl és a véros Osszetételét.

Igaz, a Kommunista Szovetség vezetd kadere ardnyosan megfelel a
tagsag Osszetételének, de nagyon messze van attél az osszetételt6l, amely
a varos lakossgi Osszetételének megfelelne, és még messzebb attél, hogy
a lakoss&g aranyos részben vegye ki a részét a gazdaségi, tdrsadalmi és poli-
tikai élet munk&jsb6l. A KSZ osszetétele hiven tiikrozi a politikai szerve-
zetek UOsszetételét 68 a benniik végbemend tevékenységet. Ugyanezt a nem
kielégité Osszetételt taldljuk a tobbi politikai szervezetben is. Igy példaul
a Szoclalista Szovetség kozségi valasztménysban nem kielégitd a magyarok
és a horvatok szdma. A szakszervezeti tandcsok, alcsoportok Osszetétele sem
felel meg a szakszervezeti tagsig Osszetételének. A kozségi szkupstindban
1963 6ta allandbéan csokken a magyarok szdma. A politikai élet demokrati-
z8léddsa a kommunistdk allandd, kozvetlen hatasat bizonyitja, de ugyan-
akkor épp az ilyen Osszetétel kovetkeztében ez a hatas olyan mértékben jut
kifejezésre, amilyen mértékben az egyes nemzetiségek jelen vannak a tar-
sadalmi-politikai életben.

Mindennek kedvezltlen visszahatdsa van a politikai akciékra és a
politikai életre, mert a politikai szervezetek tagsigénak jelentds része a
politikai torténéseken kiviil marad. Az ilyen helyzet hatdsira a KSZ igen
sok haladé szellemi{i ember eldtt becsukédik.

Szervezetiinkben mivel magyarézzék a politikai élet ilyen alakulasat?
Az utébbi idében igen sok olyan vélemény hangzott el, hogy a horvatok
és a magyarok vallasosak, a horvatok és a magyarok nem forradalmi lelkii-
letliek, a magyarok politikailag érdektelenek, ezért nincsenek benn a KSZ-
ben, ezért nem jutnak kifejezésre a politikai életben. Ez a felfogas kiilon-
b628 kordkben, kiilonbozd szervezetekben és véillalatokban hangzott el. Fel-
meriil a kérdés: honnan van ez a felfogés, lényegében mit is jelent, miért
nem bélyegzik meg ott, ahol elhangzik, miért nem teszik sz6v4 a KSZ 0sz-
szejovetelein, ‘hogy miért nincs tobb magyar és horvat a szovetség tagjai
kozott? Az ilyen 4lldspont kozben mélyen nacionalista és reakciés is, tekin-
tet nélkil arra, hogy tudatos eszmei megitélés vagy a jelenlegi helyzet egy-
szer{i igazolasaként jelentkezett. Az ilyen &llaspont sérti és értékeiben cstk-
kenti az egyes nemzetiségeket, visszatartja attél, ami elébbre visz, ami for-
radalmi, s ez az az alkoté viszony, amely tarsadalmi gazdaségi fejlddésiink
soran a forradalmi cselekedetekben kifejezésre jutott. A gyakorlat bebizo-
nyitotta, hogy ez az 4lladspont téves és eszmeileg-politikailag igen veszélyes.
Mbgotte kiilonféle konformista 4llaspontok hizédnak meg: az dlyen &llas-
pontok mogé huzédnak azok, akik nem értenek egyet a fejlédés jelenlegi
szakaszdnak folyamataival, mint amilyen a reform, az ilyenek mogé htzéd-
nak, sajnos blintetlenlil, a mindent tagadé anarchista megnyilatkozésok, a
tortetdk stb. Nekiink nem lehet mé&s mércénk a forradalmisidg megitélésé-
hez, mint az, hogy ki miként viszonylik a véghemend folyamatokhoz, melyek
gazdasigi és tarsadalmi életlinkben végbe mennek, mert a forradalom még
tart, nem ért véget. A kiovetkezetes kritérium alkalmazisa nemcsak hogy
gazdagitja tarsadalmi-politikai életiinket, hanem jelent8s mértékben hozzé-
jérul a KSZ nemzetiségi Osszetételének feljavitdsdhoz, s ahhoz, hogy szocia-
lista k8zosségilink Osszetétele teljesen megfeleld legyen. A kritérium koévet-
kezetes alkalmazédsa ma alapvetd mérce: a forradalmi folyamatokhoz val6d
viszonyulds, a forradalmisag és a politikai hovatartézandésag mércéje.

Az utébbi id8ben, szabAly szerint illegélisan (illegilisan abban az érte-
lemben, hogy nem az Osszejoveteleken hangzik el, hanem figy »bizalmasan«
folyoséi és kavéhézi beszélgetések kozben), mindinkibb kifejezésre jut az
az aggodalom, hogy elkévetkezik a kozség legnépesebb memzetiségének, a
magyaroknak »Gjabb« uralma. Ez az egyenjoglsag megvalésitasinak ered-
ményelvel arényosan jelentkezik. Ennek az aggodalomnak az alapjai az
elmaradottsdgban, az emberek tudatdban, a régi osztdlyviszonyokban és a
nacionalista politikiban rejlenek. Amennyiben a mi kiindulédsi pontunk a
KSZ politikdja — és az kell, hogy legyen —, hogy minden embernek joga
és lehet8sége van személyiségének sokoldali kifejlesztésére, amennyiben
elfogadjuk azt, hogy a termelési viszonyokban épitjiik az ennek teljesen
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megfeleld nemzetiségek kozti viszonyokat is, akkor magunkéva tesszitk azo-
kat a tarsadalmi viszonyokat, amelyek ko6zott minden egyed, minden nem-
zetiségi csoport éli és élvezi az arényos jogokat a szocialista fejlédés alap-
vetd kérdései iranti viszonyuldsiban, valamint a szocialista gazdasagi és
tarsadalmi viszonyok fejlédéséhez valé hozzdjérulasdban. Mar azzal, hogy
részt vesz a szocialista termelési viszonyok megvaldsitéséban, minden nem-
zetiség hozzajdrul minden tGlhaladott allaspont, fgy a nemzeti dominacié
feliilmulasahoz. Amde ez kotelezi minden nemzetiség, igy a legnépesebb
nemzetiség kommunistait is arra, hogy a nemzetiségek kozti viszony elmé-
lyitése érdekében végzett munkajuk mellett éberen vigyazzanak és harcol-
janak minden olyan jelenség ellen, amely ezt a folyamatot lelassithatna. A
legnépesebb nemzetiség uralménak lehetBsége keriil felmeriilt dilemma
valészintileg ott lelte meg reélis alapjait, hogy a horvéatok és szerbek prob-
1émé4jat megoldottnak tekintettitk és tGl sokat hangsilyoztuk, tal sokat
beszéltiink a magyarok egyenjoguségaért folytatott harcrél. Kézben a hor-
vatoknak és a szerbeknek is van nem egy nyitott és meg nem oldott kér-
désitk, melyeket nekiink, kommunistdknak nem szabad elhallgatnuk. Minél
jobban megismerjiikk ezeknek a kérdéseknek a lényegét, annél jobban meg-
oldjuk 8ket. A legrosszabb megoldés az lenne, ha ezeket a kérdéseket a KSZ
megkeriilésével oldanank meg.

A dolgoz6 ember alapvetd jogait az Onkorményzati térsadalomban
kozvetleniil valdsitja meg. Ez a termeld eszkozok ir4nti viszonyéban, a
munka eredményei és a tarsadalom irénti viszonyéban jut kifejezésre. Itt
a nyelv is, mint a kifejezés eszkbze, mas dimenziékat kap. Ma mér nem
arrél van sz6, hogy kifejezésre jussanak a kivansagok, tudomasul vegyék
a kozleményeket, a politikai élet eseményeit és tdjékoztatds torténjék azok-
rél a dontésekrdl, amelyeket valéra kell valtani. Az allammal valé kozle-
kedés jogab6l a nyelv hasznélata ¢j funkciét nyer. Most nagy megértésre,
és feleldsségre van szitkség, hogy a dolgoz6 ember eredeti jogat megvald-
sitsuk, nagy megértéssel és feleldsséggel kell megformélni az Alldspontot.
meghozni a hatarozatot és megoldani a mindennapi problémékat, amelyekel
a gyakorlat felvet. Az anyanyelv hasznélatdnak a joga tobbé nem pusz-
tdn a nemzetiségi egyenjogusag kifejezése, hanem eszkoz, amely 4ltal min-
den Onkorményzati sejtben a halad6 szellem{i szocialista allaspontot meg-
fogalmazzak. Ezért nem szabad megelégedniink az el6adott anyag feliletes
megértésével, csupan csak azért, mert nem kozdltik a megfeleld érthetd
nyelven, mert helyenként ez az oka a tarsadalmi-politikai passzivitdsnak
Minél gyakrabban alkalmazzuk a kétnyelviiséget a kozos érdekli kérdések-
ben és dontésekben, annal hamarabb tal lesziink a hivatalos (4llami) nyelv
favorizaldsan. Es az a gondolat is egyre jobban megérik majd, hogy abbarn
a kornyezetben, melyben éliink, egymés nyelvének megismerésére sziik-
ség van.

Az &llami kozponti hatalom leépitésének és a demokratizlasnak a
folyamata tarsadalmunknak Gj elemeket és uj kozéleti funkciékat kolesdn-
z6tt. Azokban a kornyezetekben, ahol nemzeti elnyomatés volt, az dllam és
szervei a nacionalista politika el8harcosai voltak.

Mivel a hatalom mindig erdt képvisel és a kényszer eszkozét is jelen-
tette, az ember minden joganak, igy a nemzeti jogoknak eltulajdonitasat is
nekiink, a kbzhatalom hordozéinak olyan Osszetételéért kell sfkra szallnunk
amely szocidlis és nemzeti dsszetételében a kdzéleti funkcidkat a magéénak
érzi, s egyardnt vesz részt a szilikséges foladatok elvégzésében, az egye:
kozéleti funkciék gyakorlasidban, s minden nemzetiség ardnyosan veszi ki
részét az anyagi javak megteremtésében. Ezek szerint, amikor a megfelel(
nemzetiségi Osszetételr8l van 526 a kozéleti funkeciék hordozéinak kivélasz.
tésakor, a kommunistdk harca nem a nemzetiségi kulcs érvényesitése érde-
kében, hanem egy sokkal mélyebb emberi és politikai kérdés érdekéber
folyik. Az bnkorményzati viszonyokban a kozéleti funkcidk végzése a viszo-
nyok egy részét jelenti. A kozéleti funkcibk végzésében az egyenjogusés
politikdjanak kell érvényesiilnie, s ez a kdvetelmény még Osszetettebbé é
feleldsebbé teszi a kommunistdk szerepét a teljes egyenjogUséagért folyta-
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tott harcban. A mi feltételeink kdzott az ilyen kovetelményeknek eleget
tenni nem il nehéz dolog, mert a képzettség szintje, a szocidlis sszetétel
és a tarsadalmi-politikai aktivitds minden nemzetiség soraiban egyforma.

Ez csupén egy része annak, amit a nemzetiségek kozti viszony idé-
szerli kérdései kapcsan politikai és eszmei tevékenységiinkrdl elmondhat-
tunk. Az, amit kiilén hangsilyoznunk ‘kell, s nap mint nap szem el6tt kel-
lene tartanunk, zéradékként a kovetkezbkben foglalhaté Ossze:

1. A nemeztiségek kozotti viszony tovabbfejlesztése szocialista térsa-
dalmunk forradalmi mozgésdnak egy része. A szocialista tarsadalmi viszo-
nyok magasabb szintje Gij tavlatokat nyit és (ij jelenségeket hoz magédval.
Gyakorlatunk (az ellenszegiilések) és a legutdbbi jelenségek a »hatérozat«
és a »javaslat« koriil arra figyelmeztetnek benniinket, hogy jelen vannak
azok az erfk, amelyek meg akarjdk zavarni fejlédésiinket. A nemzetiségek
kbzti viszony, mivel terhes orékség, igen alkalmas és igen vonzé teriilet a
reakciés alladspontok kinyilatkoztatasdra. Ezért nekiink minden kérdésre
felelettel kell készen &llnunk, minden probléméira meg kell keresniink a
megoldést, s nem becsukni szemiinket azzal a hitegetéssel, hogy minden
rendben van.

2. A kommunista elktelezettsége a nemzetiségek kozti viszony kérdé-
sében nem mertithet ki csupan egy hatérozat meghozataldban és a nemzeti
egyenjoguisag politikdjanak elfogadasdban. Az elkbtelezettségi viszony azt
jelenti, hogy a meghatirozott és elfogadott politikai Alldspontb6l Gj sugal-
mazésokat meritsen, amelyek a mindennapi akci6kban segitségére lehet-
nek. Feltételeink kozott elengedhetetleniil fontos, hogy ez az akeié &lland6
legyen. Csak gy tudjuk tovabb erdsiteni a dolgoz6 emberek egységét, csak
fgy tudunk hozzéjarulni az egészséges viszonyok fejlesztéséhez €s egységes
Osszefogéssal szocialista kozosségiink tovabbi utjanak elbsegitéséhez.

Négy esztend6vel ezelStt irta ezt a tanulmanyt Vliadimir Danié, a felszabadulds uténi
Szabadka kiemelkedS kézélett munkdsa, akit szeptember hetedikén kisértiink ki a
Bajai ati temetSbe, A sziveg idGszerisége mutatja, ki tvozott kdz{llink, s mennylvel
lettlink szegényebbek a kdizéletli cselekvés széljarta mezSségein ... Vliadimir Danié
nem volt teoretikus, a politikai gyakorlatban s a politikal gyakorlatnak élt, de olyan
intenzfven, emberségesen elkitezetten és becsiiletesen, hogy az Srdkdlt s kapott igaz-
sdgok hitelét csak az élet pr6béjén ellenérizve méltdnyolhatta és a tirténelmi valésdg
kemény talajdra épithette Alldspontidt. Atlépte a révidtdvd pragmatikus célok mezs-
gYéit, s otthon volt Szabadka bonyolult szocidlis kdzegének »legrdzésabb» s a kis
komformistdk sltal kényesnek ftélt kérdéseiben, t&rgykéreiben. Ez a négy esztendsvel
ezelStt készlllt és a 7 Nap 1967. m4ijus 19-1 szémdban megjelent irds a nemzetiségi vi-
szonyok problémaéit elemzi a cselekvés szemszigébll: ftéletel, k8vetkeztetésel, meg-
éllapftésai ma is idSszerfiek és még sokalg 1d6szeriek lesznek. Nemesak Szabadkan.
Ezért tartottuk szllkségesnek teljes egészében — csupén kisebb stilisztikal véltoztatdsok
eszkdzlésével — kozbini.
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