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Hazafelé a pesti esoben -
megszolalni a Duna utcaban

Terék Anna; Duna utca. Forum, Ujvidék, 2011

Az utébbi évek koltészetének kétségkiviil egyik legérdekesebb hangja
Terék Anndé. Az utébbi évek egyik legszembet(inébb verseskonyvén pe-
dig szintén a fiatal, de a palyakezdést6l mar eltivolodott kélténd neve 4ll.
E helyt taldn elég megemliteni, hogy a Duna utca a Forum Konyvkiadé
fiatal alkotok kéziratpdlydzatinak 2010. évi dijnyertes alkotdsa, a 2011-es
vajdasigi Szép Magyar Konyv dijanak nyertese, a kolténé pedig Sinké
Ervin Irodalmi Dijat érdemelt ki verseskotetéért.

Utobbi elismerés indokldsa szerint a Duna utca sajitos hangt hosszi-
versekbd! felépitett kotet. A hosszivers mint miifajjel6ls kategéria min-
denképp relevins meghatirozds, 4m kordntsem szikiti le a lehetséges be-
soroldsit e kategéria — olykor nem is teljesen tiszta — keretei kozé. A Duna
utca cimi kotet tudatosan megszerkesztett koltéi mialkotds. A tudatos
szerkesztés a kotet kontextusdban véletlenil sem azt jelenti, hogy a versek
katonds rendben dllnak egymds mellett, hogy az olvasé egy eleve létezd,
egyetlen igaz és a kolt6 szandékaival 6sszhangban vildgos jelentést tulaj-
donithat a szovegeknek. Taldn helyénvalébb ennek pontosan az ellenkezd-
jérdl beszélni: a kotet versei — az egyedi hangvétel, a koznyelvi beszédhez
val6 kozeledés és a szerkesztési elvek altal — egy végtelen értelmezési jaté-
kot inditanak el az olvaséban. Terék Anna Duna utcdjinak tizenot hosz-
szuverse hdrom, egyenként 6t szovegbdl dll6 ciklusba tagolédik. Az egyes
ciklusok cimét a konyv cimadé versének hdrom sora adja. A harom ciklus-
cim -, korbekotni életemet”, ,mint aki rdér csomagolni”, , koltozés, doboz,
pakolds, zsinér” — néhany apré valtozistdl eltekintve majdnem minden
szovegben visszatér, de egy versben tobbszor is eléfordulhat, Terék Anna
refrénként szerepelteti ezeket a sorokat.

Az elébb folvazolt szovegszerkesztési mod csupdn az egyike a kolts
azon textudlis jatékainak, amelyekkel a széveg, még pontosabban az egy-

21



22

egy cimmel megszakitott szoveg hatdrait feszegeti. A Duna utcaban Terék
Anna sajitos széveguniverzumot alkotott meg, ahol a versek és a kotet
egésze mintegy egymdsban f6loldédva jelenik meg. A versek kiilon-kilon
is olvashatéak, viszont szdmos érv sugallja a kotetegészként valé befogadds
indokoltsagit. A verseken — a kdrhinta verscimtdl kezdve az utazis képze-
tén és a visszatérd sorokon dt a cikluscimekig — a korkorosség, ciklikussdg
motivuma vonul végig. A csomagolds—élet korbekotése—emlékek elraktd-
rozdsa gondolati egység egy szoveg kivételével mindenhol fontos funkcié-
val bir. A versek alcimei — csalddvers, testvérvers, tengervers, pikareszk
vers, siratévers, tézisvers — a kolté néhol onkényes, de minden esetben
frappdns mifajjelolései mellett mintegy kijelolik a szovegek tartalmat, 4m
emellett korkoros szovegjatékként is értelmezhetdk.

A Duna utca mifaji besoroldsakor az 6néletrajzisig fogalma sem elve-
tendd. A kotetkompozicié ugyanis megengedi a lirai 6néletrajzként valo
olvasist. A versben megsz6lalé lirai én az els6 verstl az utolséig kozvetve
vagy kozvetett Gton 6nmagdrdl, az emlékeirdl, az utazdsairdl és az ekkor
szerzett tapasztalatair6l beszél. Az olvasds folyaman kiilonosebb gond nél-
kil képzddik meg el6ttiink az a hang, amelyrdl Angyalosi Gergely a ko-
vetkezSket irja: ,A lirai beszéd szubsztancidlisan megnyilatkozs jellegd,
vagyis egy szubjektum beszéde, de olvaséként elidegenithetetlen antropo-
l6giai tapasztalatunk, hogy a vers beszédesemény, vagyis a lirai megnyilat-
kozdst antropolégiailag nem tudjuk mésként, mint egy beszél6 hangjaként
befogadni.” Ez a hang a megnyilatkozdsai dltal nemcsak 6nmagit hozza
létre, hanem egy jol kirajzol6dé és a lirai énhez ersen kot6d6 narrativ
struktirdt is megteremt.

A kétet narrativ struktardjinak egyik legmarkdnsabb jellemzdje a tor-
ténetek térbeli helyekhez val6 kapcsoldsa. A sziiletési helytél a pesti esdig
tarté iv kiindulépontjahoz — mely az ismeretek, a meghatirozé élmények
tere, s elsédleges tapasztalatként, a narrativ struktira legfontosabb viszo-
nyitdsi pontjaként hatdrozédik meg — a birtokolhatésdg képzete tarsul. A
versbéli én szimdra a Duna utca mint hely és mint a személyiség elidege-
nithetetlen része kettds kot6dést garantdl: gy is a személyiségstruktira
elidegenithetetlen része marad, hogy a tér- és id6koordinatik megval-
toztak, és a versek olvasdsa folyaman a sz6vegek egyre tivolabbi helyeket
hivnak mozgdsba. A Duna utca felé mutatott — a lirai én dltal érzett és az
6 hangjin tovabbadott — k6tddés bizonyos értelemben a szubjektivtd] az
»objektiv”, a targyilagos felé kozelit, ugyanis mind az id6-, mind a térbeli

! Angyalosi Gergely: A lirai személytelenség kérdéséhez. In U8: Kritikus hatdrmezs-
gyén. Csokonai Kiad6, Debrecen, 1999. 29.



eltivolodds kilsd, egyre személytelenebb latdszoget hoz létre. E viltozo
keretek sem képesek kimozditani az elsé emlékek helyét a versek centrélis
poziciéjabdl, azonban — a sirds, a kénnycsepp motivumdnak gyakoribbé
valdsival pirhuzamosan — egyre inkabb lazitjik a lirai én és sajat emlékei
kézott meglévs viszonyt. Az utolsé versben, a pesti esében cimiben a bir-
tokolhat6sag, a sajit, az elidegenithetetlen emlék képzete mintha dtadnd
a helyét a széttartdsnak, a csuszdsnak, a dezorienticié tapasztalatinak. A
torténetmondds akkori jelen idejében az emlékek kozé terelt Duna utca
szerepét a konkrét, kézzelfoghaté Duna szétfolyé képe veszi it.

A Duna utca nemcsak a helyviltoztatds aktusival kirajzolédé térkép-
zetek origéjaként van jelen a szévegben. E helyhez kapcsolédik ugyanis
az emlékezet munkdjinak elinditdsa is: a Duna utca nemcsak egy térbeli
koordindtikkal meghatdrozhaté toposz, hanem a lirai alany emlékezet-
struktirdjinak alapja is. Terék Anna irdsai egyuttal emlékversek is. A li-
rai én sz6lamaiban kivétel nélkil emlékek, emlékképek térnek vissza. Az
emlékezés terei nyilnak meg a versolvasé el6tt, amelyben a gyermeklét,
a felcseperedés, az elsG és az azt kovetd szerelmek, a vdrosok, érzelmek
és érzékletek egymast at- és dtszovd bonyolult haldzatai rajzolédnak ki.
A versek emlékezésének egyik fontos szegmentuma az utazishoz kapcso-
l6dik. Az emlékezés néhol az utazdsra irdnyul — lasd példaul a pirkadat
Rovinjban, a kilFOLD és a lassii Périzs —, mashol maga az utazis inditja
be az emlékek lincolatit (1dsd példaul ,a multkor a buszon eszembe jutott /
a ringlispil” szoveghelyet a kdrhinta ciml poémabdl). A kotet verseiben
utazds és helyhezkotottség, odatartozds és tavolsig, érintkezés és elszige-
tel6dés kettSssége lépten-nyomon felszinre keriil. Az elébbi tényezdk ko-
z6tti fesziiltség mintha az emlékek targyiasuldsit hoznd magaval: az emlék
elveszti fogalmi jellegét, és valami olyannd alakul, amit a torilkoz6hoz
hasonléan az utazé ruhdi kozé lehet hajtogatni, illetve be lehetne épiteni
a személyiség struktirdjiba. A fent vazolt folyamathoz hasonléan a kelle-
metlen, terhes emlékek a torléskor tirgyakként hatirozédnak meg (,sze-
rettem volna / a villamosmegalloban / felejteni minden / gondolatomat”,
a Kékgolys utcdban).

A kétet minden szovegében a lirai én arca lesz az érzelmek megjelené-
sének, ezdltal pedig olvashatésdguknak a helye. Az érzelmek dontd tobbsé-
ge alatisérzékeléshez kapesolddik, a szem mint érzékszerv a kétet narrativ
struktirdjanak elidegenithetetlen szegmentuma. A lirai én a kilvilagrol
szerzett tapasztalatait hangsilyosan a litds érzékszerve dltal sajititja el.
A szbveg egészén végiglesziils vizudlis éhség a kivancsisdgot enyhitd bal-
zsam (,én mindig szerettem volna / megnézni, milyen / az, / amikor a
kéménymélybe / 6lomgolyét engednek”, Duna utca) megtestesiilésétdl a
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kilvildg, a Mésikként szembekeriils idegen entitdsra irdnyulé potencidlis
veszélyforrds (,a fiuk félnek a tekintetemtdl, / nem szeretnek belenézni, /
mintha litndk benne, / hogy mikor fognak meghalni.” Kunigunda itja)
képéig szdmos véltozatban és médon jelen van. A szovegek egy részében a
kiilvildg és a lirai én kozotti kapesolatteremtés kudarca — és ezéltal az ide-
genségérzés 1étrejotte — a felek kozti vizudlis kapcsolat lehetetlensége miatt
jelentkezik (,,...ebben a virosban / nincsenek tekintetek, / ebbél a varosbél
nem lehet / kitekinteni, menekilni / kéne, de litni sem lehet innét / a
kiutakat.”, ki/FOLD). A litisérzetek gyakorisdga és a narriciéban betdl-
tott szerepe okdn talin nem tudlzds azt allitani, hogy Terék Anna masodik
kotetének befogaddsakor az utazds-helyviltoztatds és az emlékezés mellett
a vizudlis érzékelésre kell(ene) a hangsulyt fektetni.

A fentiekben tdrgyalt litdsérzékeléssel rokon motivum a kénnyezés.
A lirai onéletirasban (illetleg ,6néletmonddsban”) a multtdl tivolodva, a
jelenhez kozeledve az archoz a sirds gesztusa, a konnyezés ,tevékenysége”
tarsul. Véleményem szerint a tevékenység sz6 hasznilata az adott kon-
textusban igenis indokolt, ugyanis a kotet vége felé haladva a sirds egyre
nagyobb teret kap, 1dsd példaul a Kékgolys utciban cimi vers alabbi szoveg-
helyeit: ,,azon a télen is / tal sokdig hullott a hd.”, illetve ,minden reggel
kikristélyosodott / konnycseppek szorultak / a szemhéjaim ald.” Az es6,
a sirds és a konnyezés az es6esepp-konnycsepp analégia révén a kotetzard




kolteményben mar komplex motivumrendszert teremt — és egyuttal mar-
kdnsan, szovegszertien beemeli az olvasé horizontjiba a magyar irodalom
egyik legidézettebb szerzdjének talin legismertebb alkotdsit, J6zsef Attila
A Dundndl cim versét. A lirai énnek az emlékek tereitél tivol az idegenség
képzetével is szembestilnie kell. Tobb versben sz6 szerint tematizdlédik
az dllandd, a levetkezhetetlen kisebbségi lét okozta idegenségtapasztalat.
A lirai én vajdasdgiként, vajdasagi linyként, szerbként és szerb linyként
— s6t a délszlav habora aktiv résztvevéjeként — sokszorosan az idegen, a
kisebbségi pozici6jiban talilja magit. Ugyanigy idegenként prezentalédik
azokban az esetekben is, ahol a tapintds mint kommunikéciés tapasztalat
csupdn vagyott dllapotként, pontosabban az dllapot hidnyinak formajaban
érhet6 tetten (,itt nem simulnak / a n6khoz a férfiak, / nem érintik a val-
lukat, / nincsenek véletlen / egymashoz hajlasok.”, 2i/FOLD).

Az emlékezés, az én és a misik viszonya mellett a nyelvhasznilat, a
nyelviség, a kifejezhetdség is megkeriilhetetlen szempont a Duna utedrdl
52616 beszédben. A lirai én viliglatisit kezdetben a nyelvi sik helyett az
emociondlis meghatdrozék alakitottak. Az id6 multdval ezt a szerepet a
nyelv veszi it, a lirai én azonban kétkedve fogadja utébbi kédrendszer al-
kalmazhatdsagat. Erzelem és nyelvi kifejezés, a nyelvi eszkozokkel torténd
leirhatésig kérdése ugyanis az identifikiciés kisérleteire is hatdssal van,
s6t, néha ki is siklatja azokat.

Terék Anna a Duna utca cimi kotettel olyat tett, amire csak a leg-
jobb lirikusok képesek: ugy kotddik a magyar irodalmi hagyomanyhoz és
a kortdrs lirai beszédmédhoz, hogy kozben sajit hangjabdl is a legtobbet
és a legjobbat tudja adni.
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