Dragan Nidié

A TUDOMANYOS-TECHNIKAI FORRADALOM
ES A MUNKA FELSZABADITASANAK FOLYAMATA

I

Az ipari forradalmak idején a gyaripari termelésben végbement valtoza-
sok szoros Osszefliggésben voltak a munkamegosztdssal, aminek sordn a
termelésben dolgozok specidlis munkafeladatok elvégzésére vald felkészi-
tése volt az els6 1épés. A termelés: folyamatok a legegyszeribb munka-
folyamatokra oszlanak, amelyeker {izemrésziegekben, azok kiilénbsz8
termelGegységeiben végeznek a bérmunka termelékenységinek novelése
érdekében. Marx a t6kés gydr elemzése sordn rdmutatott, hogy a specia-
lizalt gépsorok alkalmazdsival — amelyek él8 tartozéka a gépnél jéval
olcsébb ember volt — a gép nem szabaditja meg a termelésben dolgozét
a munkatdl, ,hanem munkdjdr a tartalomtél”.! A termelésben dolgozé
mint alany, alirendel6dik a tdrgynak (a gépnek). A munkis egyénisége
megcsonkul, mert a munka mentes minden sajitosan emberi vondstél: a
tervezett cél elérésének moddja és az abban vald részvétel nem igényel
tobber a technika nytjtotta lehet8ségeknél. ,,A termelés szellemi poten-
cidi — mondja Marx — az egyik oldalon kib6vitik méretiiket, mert sok-
oldalon eltlinnek. Amit a részmunkdsok elveszitenek, az koncentralddik
velik szemben a t6kében. A munka manufaktiraszeri megosztasinak
egyik terméke az, hogy az anyagi termelési folyamat szellemi potencidi
mint idegen tulajdont és mint rajtuk uralkodé hatalmat szembeadllitja a
részmunkasokkal. Ez az elvaldsi folyamat elkezd6dik az egyszerti koope-
racidban, ahol a t8kés az egyes munkdsokkal szemben a tdrsadalmi mun-
kaszervezet egységét és akaratdt képviseli. Kifejlédik a manufaktiraban,
amely a munkast részmunkassd csonkitja. Kiteljesedik a nagyiparban,
amely a tudomidnyt mint 6ndllé6 termelési potencidt a munkatdl elva-
lasztja és a t6ke szolgdlatdba hajtja.”?> A munka elidegeniilt jelenségként
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pénzszerzési lehetOséggé egyszerlisddik, mert az élet, dgy tlnik, csak
utana kezdddik.

A Kkapiralista tarsadalmi és gazdasagi viszonyokat, és altaladban a mun-
ka, valamint a kozvetlen termeldk elidegenedését kritikailag elemezve
Marx — a termelSer6k magasfokd fejlettségér feltétleniil szabva — a
munkas ¢és a gép megforditott 4talakuldsi folyamatdnak és az Gj, osztaly-
nélkiili tdrsadalmi-gazdasigi alakulat (a kommunizmus) kialakuldsdnak
osszekapcsoldsa mellett foglal 4llast. A politikai gazdasigtan birdlatdhoz
ciml mive el6szavdban a kévetkez8ket mondja: ,Eletiik tdrsadalmi
termelésében az emberek meghatdrozott, szikségszerll, akaratukedl fiig-
getlen viszonyokba lépnek, termelési viszonyokba, amelyek anyagi ter-
melGerik meghatarozott fejlodési fokanak felelnek meg”,® valamint azr,
hogy ,a termelGeszk6z6k meghatarozzak a munkaszervezést”* A ter-
melSerék és a termelési viszonyok ellentmondésai és lépcsGzetes fejlodése
tudomanyos vizsgilatinak sziikségességét szorgalmazva Marx arra a tu-
dominyos kdvetkeztetésre jutott, hogy a tudomanyos-technologiai forra-
dalom hozta 4talakulds az osztilynélkiili tarsadalom sziikségszerll el6-
feltétele. Marx nem érte meg a tudomdnyos-technolégiai forradalmat.
Ennek mi vagyunk tandi.

A tudomdnyos-technoldgiai forradalom gyokeres viltozdst hozott a
termelSerGk osszetételében, mert fejlédésiik mindségi tilhaladasdhoz ve-
zetert az ipari tarsadalom idOszakdban. Itt az a lényeges, hogy a tudo-
many a termelderSk fejlédésében vezetd szerephez jusson, azaz {j emberi
er6feszitések kezdeményezbjévé viljék, valamint a technika, a technolé-
gia és az emberi tevékenységek egyéb teriiletein mindségileg 1) fejlodési
szint alapjaivd valjék. Egy tudomdnyos tevékenység kialakitdsat vallald
kizegben a termelés a kisérleti eljarasok alkalmazasinak teriiletévé, a tu-
domany pedig a termelési folyamar fejl6désének dontd tényez8jévé vi-
lik. A tudomany ekkor mar kézvetlen termeléerd.®?

A tudomdnyos-technoldgiai forradalom a munkamegosztds szempont-
jabol visszalépést jelent. Az, hogy a klasszikus mechanikat a kibernetika
valtja fel, a munka szintéziséhez vezet. ,Mig az ipar gépesitése a mun-
kafeladatok elaprézddisit eredményezte, az automatizdcidé ezzel ellen-
kez6 folyamatot inditott el a szétforgacsolt részmunkdk egységbe fog-
laldsaval.”® A gépesités és az automatizacid kozti lényeges kiildnbség ab-
ban van, hogy az automatizacio tulajdonképpen egy vertikdlisan szerve-
zett egységes termelési rendszer, a gépesitetr termelési folyamat pedig
kiilon-kiilon szakositott miiveletek sorozatabol all, amelyek a gépek leg-
ésszerlibb elhelyezési sorrendje szerint kovetik egymast.

Az auntomatizacio bevezetésével® valtozas all be a termelésben dolgo-
26k és a termelési folyamat viszonyaban. Kapcsolatuk ugyanis a miszaki
munkamegosztasra épiill. A termelés automatizacidja a termel6vallalatok
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bels6 munkamegosztasinak automatizicidjat vonja magival olymddon,
hogy a bels6 munkamegosztdssal ellentétes irdnyd folyamato: alakit ki:
az egyes munkdsnak a termékek el8allitdsaban vald részvétele ismét
névekszik.? A hagyomanyos munkamegosztdst mindinkdbb felvilyjdk a
t6bbé-kevésbé egészer képezd, funkcionalisan ©sszekapcsolédd munka-
formak. Az ember fizikai és részben szellemi képességeit berendezésekre
viszi at, mikdzben munkajar fokozatosan és folyamatosan 8sszpontosit-
ja a kutatdsra, igazgatdsra, programozasra és az automatizdlt termelési
folyamatok altaldnos ellenbrzésére. Mas széval, az emberi munka egyre
kifejezettebben kozeledik az alkotdtevékenység felé. A kozvetlen termé-
szeti sziikségletek kielégitésének az emberi tevékenységben valé hattérbe
szoruldsa lényegében véve a ,,munka tGlhaladdsinak” folyamatar jelzi
(a fogalom hagyomdnyos jelentése értelmében) amirdl Marx is irt® Az
emberi tevékenységnek az emlitett teriiletekre vald 4tvitele valdjiban egy
masfajta — a hagyomdnyos ipar monoton munkdjitél eltéré6 — tevé-
kenységre vald attérést jelent, ami — legalabb potencidlisan — magaban
foglalja a vildg 4talakuldsinak pdrosuldsit az emberi Snmegvaldsulas-
sal, amikor ,,a munka nemcsak a létfenntartds eszkdéze, hanem maga a
legfSbb létsziikséglet™.?

Az emberi munkéanak az alkototevikenység felé kozelitésével a hagyo-
manyos munkacsoportot mindinkdbb egy olyan hdlézat valtja fel, amely-
nek csomopontjaiba az emberi alkotbkészség Osszpontosul. Ezek a gbcok
a dolgozd emberek kozotti kommunikdcié viszonyitdsi pontjait képezik.
Ilyen szempontbdl a munkafeladatok elvégzése a munka, illetve a ter-
melési folyamat minden részvevojétl harmonikus egyiittmikodést igé-
nyelnek.

Az 1j tipusd, egységesitett termelés kialakitdsdnak folyamatai, illetve
a korabban szférdkra elkiiloniiié tevékenységi formdk nagyobb egységbe
tomoritésének folyamata most a munka és az igazgatds legtagabb érte-
lemben vett egységének a kiinduldpontjar képezik. Ez a kiindulépont-
nak vett csira hamarosan a modern vilig minden teriiletén riigyezni,
viragozni és gylimolesozni fog.

IL

Az automatizalt termelés munkafolyamatdnak modellje lényegesen kii-
l16nbozik az ipari forradalom gépesitert termelésének modelljétél. Mint
mar emlitettilk, a termelésben az embernek, illetve a munkdsnak a ter-
mel6 szerepkore értelmi jelleglivé vilik, az automatizdcidval valdé he-
lyettesitésével, mert 8 jeloli ki a termelés céljit, meghatdrozza program-
M4 33 14 "o ’ . M 7 M / I 4 4
jat, feliigyel és ellendriz, mig a logikai, a szabilyozd, a nyilvintartd és
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mérési miveleteker, a tdjékoztatast, a szabalyozdst és mérést berende-
zések végzik. A munkaerd egyszerﬁ pazarldsa és a munkdas képességeinek
Gjratermelése a munkdjaért jiré bér biztositasival, vagy a munkaképte-
leneknek a munkanélkiiliekkel vald egyszerli helyettesitése Osszeegyez-
tethetetlen az automatizélt termelési egységek és rendszerek munkajinak
jellegével. Az automatizdlt termelés magas szakképzettséOi szintet igé-
nyel, nagy tuddsd, a tudomdnyos-technikai haladds djitdsaira azonnal
reagald dolgozokat. A tudomanyos-technolégiai forradalom megvaltoz-
tatja az emberi munka jellegét. Az ember képességeinek és tulajdonsdgai-
nak fejlesztése a termelés fejlédésének sziikséges el6feltérelévé valik. A
munka értelmi jelleglivé valik, a termelés pedig a célok megvaldsitdsa-
nak lehetGségér és médjar teljességében ismerd emberek tevékenységén ala-
pul. A tudominyos tevékenység, a kutatds és az alkotds a termelési gya-
korlatnak és 4ltaldban az emberi tevékenységnek sziikséges Osszetevoi
lesznek. Egyre szembedtlébbé valik, hogy a munka hagyomdnyos, osz-
taly jellegli és torténelmi felosztdsa nem felel meg az alkotétevékenység
tudatos kialakitdsdnak. Az 4j miszaki bazis és az alkotd jellegli munka
ugyanis sziikségszerlivé teszi a munka elvégzésére alakult tdrsuldsok
tagjainak kombinalt tevékenységét és kozds részvételét a dontéshozartal-
ban. A termelés fokozott gépesitésének id6szakdban a munkaszervezés
klasszikus elvei érvényesiiltek (a munkafeladatok szakositdsa, az utasita-
sok fentrdl kiindulé ldncolata, az irdnyitds egységessége és a termelésben
dolgozék munkéjinak teljes ellendrzése az igazgatasbSl vald kiviilre-
kesztésiikkel, a termelés és az egyéni munka kialakitisa és megszerve-
zése), de a két habord kozt mar kételyek meriiltek fel ezeknek az elvek-
nek a valdszeriségét illetden, ma pedig tdlhaladdsuk elkeriilhetetlennek
latszik. Mindezzel egyid5ben jelentkezik a személyiség sokoldald fejlo-
dési, Onigazoldsi igénye és belsé eg yseve kialakitdsdnak sziikségessége, a
mobilitds és a tdjékozottsdg irdnti igénye, a szép keresése, a szabad el-
hatirozas a tevékenység megvilasztdsiban — egyszéval az egyedi em-
beri képességek zavartalan fe;lodesenek szitkséglete. Ilyen értelemben az
ember jelent8ségének és szerepének novekedésérSl beszélhetiink. Egészen
nyilvanvalé, hogy az emberi munka felszabaditdsanak realis lehetGségei
vannak a tudomdnyos-technikai haladis folyamataban.

A tudominyos-technoldgiai forradalmi véltozdsok szoros kapcsolat-
ban vannak a tdrsadalmi és gazdasigi viszonyokkal, valtozdsokkal, ame-
lyekre hatdssal vannak, de ugyanakkor a tudomanyos-technolégiai fej-
16désre azok is visszahatnak. Napjainkban egyre szembedtl6bb az osz-
taly jellegt kizsakmdnyoladson alapulé termelési viszonyok kozdtt a tu-
doményos-technoldgiai forradalomban korszerli és solkoldaldan kifejld-
dotr termelber6k  Osszeegyeztethetetlensége. Korunk kapitalizmusinak
uralkodé osztdlya lényegében véve arra torekszik, hogy gyakorlatilag
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tovabbra is érvényesitse azt az elvet, miszerint a munkds kizardlag vég-
rehajt szerepet jatszik, egyéni felemelkedésér csak annyira kell lehet6vé
tenni, amennyire azt szerepe megkoveteli, kifejlédését az uralkodd ér-
dekeknek és privilégiumoknak megfelel6 szintre kell korlatozni. A
munkds élete tulajdonképpen a tdke érdekeit szolgdlja. A termelésben
dolgozé széles rétegek kizsikmdnyolasa és jogfosztottsiga a kapitalista
gazddlkodds koriilményeir kozott tovabbra is olyan tény, amely ellent-
mond mindazoknak a szdndékoknak és sziikségleteknek, amelyek a tu-
doméanyos-technoldgiai haladas forradalmisdgdbédl kovetkeznek.

A fejlett kapitalista orszigokban (és 4ltaldban a kapitalizmusban), a
még mindig til nem haladott kapitalista termelési viszonyokban az
uralkod6 osztaly olyan intézkedések foganatositdsira kényszeriil, ame-
lyek nem felelnek meg alapvetd torekvéseinek. Igy lesz érthetd példadul
a modern iskoldztatds expanzibja és a nevelési-oktatdsi gyakorlat kii-
16nb5z8 formainak tartalmi viltozdsa, a tehetségek érvényesitéséérr folyd
harc, amelyet a hagyomdnyos polgdri megkdtottség felszdmolasa kisér,
valamint azok a valtozdsok, amelyek, ha csak csirdjukban is, de jelzik a
termel8eszkoz6k tirsadalmasitdsinak irdnyzatdt stb. Mindemellett a
t6kés uralkodd osztdly azt igyekszik elérni, hogy az ilyen tdrekvések ne
lépjék tdl az uralkodé helyzetitker és érdekiiker veszélyeztet6 hatart.
Ugyanakkor allandé kisérleteket tesznek arra, hogy még az ilyen to-
rekvéseket is kihasznaljdk. Az uralkod6 osztily konzervativ pozicio-
meg8rzési kisérletei ellentétbe keriilnek az anyagi alap forradalmi val-
tozasaival, az emberi munka alkotétevékenységgé vilasival, a munka
,tilhaladdsinak” folyamatdval (a fogalom hagyomanyos jelentése értel-
mében), a régi termelési viszonyok elkeriilhetetlen dtalakulasaval, illetve
mindazokkal a haladé folyamatokkal, amelyek 4ltaliban véve tudato-
san foglalnak 4lldst a munkdsosztily mellest (tekinter nélkiil a modern
munkdsmozgalom osztilyharca stratégidjaban és taktikdjaban fenndlld
nézetkiilonbségekre és eltérésékre), amelynek alapvetd célja mindennemi
kizsakmanyolds megsziintetése és az osztalynélkiili tdrsadalom létreho-
z4sa. A wdomdnyos-technolégiai forradalom a munka és az emberi élet
anyagi formdiban valtja valéra a munkdsosztily térténelmi érdekeit és
feladatait, ami korunk forradalmi mozgalmaiban vezet6 szerepet bizto-
sit szdmdra. A tudomanyos-technikai halad4s folyamatai ezek szerint el-
valaszthatatlanok a munkdsosztdlynak attdl a torténelmi feladatardl,
hogy a tudomény segitségével a vildg és az ember egyetemes valtozdsat
idézi el8. ,,A tudominy minél kérlelhetetlenebbiil és elfogulatlanabbul
lép fel — irta Engels —, annal inkabb valik a munkdsok érdekeinek és
wrekvéseinek kifejez8jévé.1®

A modern civiliziciét még mindig a valdsig és az Uj lehetSségek kozti,
meghatirozott mérvli szakadds jellemzi, de egyre kifejezettebbé valnak a
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termelSer8k 4llandd ndvekedése és a munka felszabaditdsa, az emberi
szabadsdg, a szocidlis egyenl8ség, az orszdgok és népek kozti egyenrangt
viszonyok kozti ellentmonddsok lekiizdésére iranyuld torekvések. Mint
mar emlitettiik, olyan tdrsadalmi koriilmények kialakitdsa, amelyek ko-
z6tt az ember szabad, egyenjogh és alkotd lénynek érezheti magit, a t6-
kés tarsadalmi rendben lehetetlen — mint minden olyan tirsadalmi rend-
ben, amely a valdsigos torekvések és lehetdségek ellenére, akar szocia-
lista forradalmat kévet8en is, megmarad az adminisztrativ igazgatdsi
formdk mellett!t —, és ezért sziikségszerlien vet8dik fel egy olyan tar-
sadalomba valé atfejl6dés kérdése, amelyben a termel6k egyid6ben a
termel8eszkdzok, sajit munkdjuk és sorsuk iranyitdi, igazgatdi, amikor
akrivitasuk célszerliségének és hatékonysiginak a tudominy lesz az eld-
feltétele. Az Onigazgatdsi szocializmus a régi szocidlis szervezet atalaku-
lasdnak alapfeltételévé vélhat, és hozzdjirulhat a munka elidegenitésének
és az emberekkel valé manipuldlasnak felszimoldsdhoz. A tudomany mi-
nél inkabb a technikai-technoldgiai, tdrsadalmi-gazdasigi és emberi ha-
ladds részévé valik, anndl feleslegesebbekké vilnak a feliilrdl jovo be-
avatkozasok, és mind elkeriilhetetlenebb lesz az emberi egyéniség sza-
bad kibontakozdsinak, szocialista fejlédésének sokoldald lehetévé tétele.
A haladdé er8k tudatos forradalmi tevékenységében — melynek élén
a munkdsosztaly 4ll — Oriasi szerepe van az alkotd jellegh marxista
vildgnézetnek. A marxizmus belsé gazdagsigénak, eszméi irdnyitd szere-
pének fejlesztésér8l van szd, amely megbonthatatlan dialektikus egység-
be foglalja a tudominyos-technoldgiai és az egybetartozé tarsadalmi-
forradalmi torekvéseket. A munkdsosztdlynak é minden mis haladé
erének a forradalmi akcidkban, tehdt ebben is és altalidban a viligban,
allandéan vilaszt kell keresnie a fejlédés sorin felvet6d6 id6szert kér-
désekre, természetesen a marxizmus klasszikus eredményeinek — mint az
osztalynélkiili tdrsadalmi-gazdasdgi viszonyokért, és az emberi elidege-
niilés felszdmoldsdért folyd forradalmi harc irdnyadé tényezGjének — a

segitségével.
Forditotta Garai Ldszlo

Megjegyzések:

! Marx: A t8ke, Kossuth Kiad4, Budapest, 1973, 394. oldal.

2 Marx: A wbke. 1. kdtet, 338—339. oldal.

3 Marx: A politikai gazdasigtan birdlatdhoz. Marx—Engels vdlogatott mivei,
Kossuth Kiadé, 1975. II. kéter, 6. oldal.

1 Marx levele Engelshez, 1866. jilius 7.

2 Hogy a tudominy — a 20. szdzad utolsé harmadiban — egyre inkdbb
kézvetlen termel8er8vé valhasson, el kell érni, hogy a tudomdnyos
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felfedezést a leheté legrdévidebb idén beliil a gyakorlatban alkalmaz-
zak, és az iparban hasznositsik. Szdzkér évre volt szitkség mig a
fényképezést lehetdvé tevd felfedezés gyakorlati alkalmazdst nyert
(1727—1829). A telefon esetében ez az 1d6 valamivel révidebb volt
(1820—1876), a radibéndl csak 35 évre volt szitkség (1867—1902), a
televiziénal 14 évre (1922—1935), a tranzisztoros radiénal csupin 5
évre (1948—1953), a lézer esetében szintén 5 évre” R. Garaudy:
Velika prekretnica socijalizma, Beograd, 1970. 16. oldal.

Serge Malet — Lisd a NIN cimil hetilap 1964. aug. 9-i szimdban.
Az elektronikus technikdn alapuld automatiziciérél van szd.
Ezt illusztralja az az adat, amelyb8l kitlinik, hogy 1952-ben az Egyesiilt

Allamokban 9000 dolldros befektetés jutott egy-egy dolgozéra az
automatizdlatlan iparban, mig az automatizalt villalatok esetében ez
az Osszeg szdzezer dolldrt tetr ki. (J. Goridar: Sociologija. Beograd,
1961. 343. oldal.)

s Marx és Engels mindenekel6tt a munka elméletének kidolgozdi. A német

? Marx:

ideolégidban példiul a munka megszlinésérd]l és tdlhaladdsirél olvas-
hatunk. Marx — ellentétben az olyan gondolkoddkkal mint Friedman,
Popitz stb. — sohasem értékelte 4t a munka talhaladdsirdl sz6lé el-
méletér, hanem késébbi munkdiban csak ramutatott a munka hagyo-
manyos formdi és a jovObeni kommunista tirsadalom alkotdtevékeny-
ségei kdzn kiilonbségre, mikozben kovetkezetesen vitte végbe a mun-
kidnak az ember alkotéi Snmegvaldsuldsivd lényegesiilésének gondo-
latat. (Lidsd A politikai gazdasigran birdlatahoz és A gothai program
kritikdja cimd munkdjat.)

A gothai program kritikdja. Kossuth Kényvkiads,

Budapest, 1964. 20. oldal

10 Engels: Ludvig Fajerbah..., Kultura, Belgrad, 50. oldal.
’ . " . ’ I - r r
1t | Gazdasigi, muszaki, tudomdnyos stb. téren, az emberi képességek szem-

Rezime

pontjabdl a hatalom altal gyakorolt nyomas és az adminisztrativ
iranyitds kiilsé beavatkozas formdjat 6lti. Ilyen mddszerekkel le lehe-
tett gySzni az osztdlyellenséger és a kisbirtokosokat, de nem lehetett
gazdasigi tevékenységer kialakitani. Gyorsabb technikai fejl6dést nem
lehetett elérni, még kevesbé erdszakkal tudomanyos felfedezéseket
tenni; hanem éppen ellenkezdbleg, igy lehetett elejét venni a kezdemé-
nyezések sokasiginak.” (R. Rihta: Civilizacija na raskr§éu, 248,
oldal.)

Nauéno-tehni¢ka revolucija i tokovi oslobadanja ljudskog rada

Autor ovog ¢lanka razmatra moguénosti oslobadanja ljudskog rada tokom
nauéno-tehni¢ke i postanka nauéno-tehnoloSke revolucije. Uvodenjem automa-
tizacije menja se odnos izmedu neposrednog proizvodafa i procesa proizvod-
nje, jer model radnog ciklusa u automatizovanoj proizvodnji bitno se razlikuje
od modela iz ere industrijskih revolucija. Pri primeni automatizacije u proiz-
vodnji Covekove funkcije postaju inteligente funkcije postavljanja proizvod-
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nog cilja i programa, vrienja nadzora, dok odredene logicke, regulativne, re-
gistrativne 1 merne funkcije preuzimaju uredaji.

Na ovaj nadin menja se karakter ljudskog rada i kultivacija svih sposob-
nosti Coveka postaje nuZni preduslov proizvodnog napretka. Naufne delatno-
sti, istrazivanja 1 duhovno stvaraladtvo otkrivaju se kao nuZni sastavni &inioci
proizvodnje i delatnosti uopste. Eksploatacija $irokih slojeva u uslovima ka-
pitalistickog privredivanja i dalje je fakat koji protivre¢i stvarnim intencijama
nau¢no-tehnitkog progresa.

Tokovi nauéno-tehnickog progresa neodvojivi su, dakle od istorijskog za-
datka radni¢ke klase, da pomolu nauke ostvari promenu sveta i ¢oveka u nje-
mu. Samoupravni socijalizam je osnovni uslov i fakat preobraZaja stare soci-
jalne organizacije 1 probijanja okvira prisvajanja tudega rada i manipulisanja
ljudima.

Zusammenfassung

Die wissenschaftlich-technische Revolution und die
Stromungen in der Befreiung der menschlichen Arbeit

Der Autor dieses Artikels betrachter die Mbglichkeiten der Befreiung der
menschlichen Arbeit im Laufe der wissenschaftlich-technischne Entstehung der
wissenschaftlich-technologischen Revolution. Mit der Einfithrung der Auto-
matisierung dndert sich das Verhiltnis zwischen den unmittelbaren Erzeugern
und dem Produktionsprozef, weil das Modell des Arbeitszyklus in der auto-
matisierten Produktion sich wesentlich von dem Modell aus der Ara der In-
dustrierevolution unterscheidet. Bei der Anwendung der Automatisierung in
der Produktion werden die menschlichen Funktionen zu intelligenten in der
Aufstellung des Produktionsziels und Programms, wihrend bestimmte logische,
regulative und maflhafte Funktionen von Geriten iibernommen werden.

Auf diese Weise 4dndert sich der Charakter menschlicher Arbeit und die Kul-
tivation aller menschlichen Fihigkeiten werden notige Vorbedingungen des
Produktionsprogresses. Wissenschaftliche Titigkeiten, Forschungen und geist-
liche Gestaltungskraft enthiillen sich als unentbehrliche Komplexfaktoren der
Produktion und Wirkungsbereiche im allgemeinen. Ausbeutung der weiten
Schichten unter den Bedingungen der kapitalistischen Erwerbstitigkeit ist fer-
ner eine Tatsache, die den wirklichen Intentionen des wissenschaftlich-techni-
schen Progresses wiederspricht.

Die Strémungen des wissenschaftlich-technischen Progresses sind daher von
der historischen Aufgabe der Arbeitsklasse unzerrtrennlich, denn mit Hilfe der
Wissenschaft die Verinderung der Welt und des Menschen darin verwirklicht
wird. Selbstverwaltungssozialismus bilder die Grundbedingung und Tatsache
zur Verdnderung der alten sozialen Organisation, ebenso zum Durchschlagen des
Rahmens in der Aneignung der entfremdeten Arbeit und der Manipulierung
der Menschen.
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