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0 Losoncz Mérk

Agamben
es a munkatlan testiseg

A mult nyomait megh6kkentd tivlatba helyezni, a jelen ontolégidjit
az eurépai kultirtorténet kozvetitésével megragadni, testiség és élet ha-
tarhelyzeteit elemezni, szegénységiinket virtudlis béségiink gazdagsigaval
itkoztetni, felvizolni egy Gjszerd praxis lehetdségét — ezek az agambeni
filozé6fia jellegzetességei. A megdicséiilt test cimd irds magdba stiriti az olasz
gondolkodé filozéfidjanak csaknem minden fontos elemét, 4m erre az ol-
vasé csupdn az alig érezhetd utaldsjellegbdl kovetkeztethet. A rendkivili
hordereji szavak (hasznlat, potencialitds, kidllitds, munkatlansig, kozos-
ségiség) mozgasba hozdsa egy olyan értelmezést igényel, amely egyszerre
tudja Agambent a jelenkor radikalis kritikusaként értékelni és egy finom,
pontos fogalmisdggal operalé filozéfia kidolgozéjaként.

Miért éppen a feltimadt test? Agamben hangsilyozza, hogy a felti-
madt test mind6ssze paradigmaként szolgdl ahhoz, hogy megérthessiik az
emberi test etikdjanak és politikdjanak irdnyvonalait. Akdr az agambeni
filozéfidra taldn legnagyobb hatist gyakorlé Foucault szimdra: a mult ge-
nealdgidja, illetve archeolégija pontosan arra szolgél, hogy valéban kor-
tarsak lehessiink, hogy minél intenzivebben atélhessiik a jelen sajatossdgat
és egyben alternativ lehetdségeit. A ma sivirsigat a multtal is meg kell szé-
gyeniteni, de az igazi cél rimutatni a jelenben csiraként megbujé heterogén
jovére. A megdicsSilt testrdl sz6l6 eszmefuttatds voltaképpeni célja: Gjra-
fogalmazni a sajit testiinkhoz valé viszonyunkat, itt és most. A feltimadt
test csak egyike az Agamben dltal nagy el8szeretettel tanulmédnyozott tes-
ties hatdrhelyzeteknek; a koncentricids tdborban élet és nem-élet hatirdn,
a meztelen biologikumban teng6dé Muselmann az agambeni filozofia ta-
lin legismertebb alakja. A feltimadt test, ha az 6rokkévalésighoz tartozik
is, egy hatirhelyzet a megszokott foldi kerékvagis feldl tekintve: az élet
kiteljesedik, eléri tokéletességét, dm éppen az életfunkcick mikodése valik



problematikussd, mert mire is szolgdlna a szaporodds vagy a tapldlkozds a
paradicsombeli test szimdra? A feltimadt egzisztencia keresztilhizza a
testiség szokvinyos logikdjit, annak Ujragondoldsira késztet. Agamben,
aki a ,kivételes dllapot” jogi terminusdnak egy egész konyvet szdnt, ezt a
kivételes testi allapotot azért elemzi, mert Gj fényt vethet potencialits és
funkcionalitds, haszndlat és kozosségiség viszonyaira. A megdics6iilt test
,az 6nmagit és az dltalinost is megmagyardzé kivétel” (Kierkegaard) se-
gitségével, rajta keresztiil ragadhaték meg az e vildgi test lehetGségei.

A szovegen végighuzodik két lényegi jelentSségii sz6 hasznalata, ame-
lyek nélkiil az agambeni irds mélyrétegei nem érthet6k meg. A magyar
forditisban mindkét sz6 kilonosen furcsa hatdst kelt, dm éppen ez segiti
el6, hogy az olvasé felfigyeljen e szavak terminusértékd hasznilatira. Az
egyik éppen a legfontosabb sz6: a munkitlansig. Az agambeni inoperosita
annak a francia désouvrement-nak a megfelelGje, amit Maurice Blanchot
vezetett be a filozéfiai haszndlatba. A francia désouvrement sz6tévének ro-
konai mind a munkdra, a miire utalnak (példdul: ouvrage — munka, dolog,
md; ouvré — megmunkdlt, kidolgozott; ouwvrer — dolgozik, megmunkal;
ouvrier — munkds, dolgozo, alkoté, szerzd). Blanchot igy ir Az irodalmi
térben: ,a ml mive [/ wuvre de 'euvre — L. M.], amely minden jelentéstdl,
torténelmi, esztétikai dllitistdl figgetlendl kifejezi, hogy a md van — e
pillanat csak akkor kévetkezik be, ha a mi 6nmagiban ugy doént, hogy
vallalja annak prébatételét, ami mindig eleve lerombolja 6t magit, s min-
dig helyredllitja benne a munkatlansig [déseuvrement — L. M.] értelmet-
len talaradasit™! Az ezt kovetd alfejezet cime: A munkatlansdg mélye [La
profondeur du déseuvrement]. A magyar forditéi gyakorlatban akadt mas
javaslat is. Példdul Jean-Luc Nancy kozosségiségre vonatkozé kifejezését,
la communauté déseeuvrée, igy forditottdk le egy alkalommal: ,tétlen kozos-
ség”.2 A désouvrement lehetséges forditisaként szoba kertilhet még a ter-
méketlenség is. Mindazonaltal a tétlenségként vagy a terméketlenségként
valé forditds is egy meghatirozé mozzanatitdl fosztana meg az agambeni
szoveget. Az, ahogyan a munkitlansig visszautal a munka fogalmara, 1é-
nyegi kovetkezményekkel jar. Misfeldl pedig a tétlenségként, illetve ter-
méketlenségként vald forditds azt sugallna, hogy egy erétlen, visszafogott
tehetetlenségrél van sz6, holott Agamben pontosan a virtualitisban rejlé
végtelen béségre kivin rimutatni. A masik idegeniil haté sz6 is egy fontos
elédre timaszkodik: a kidllitis. Mit jelent az, amikor Agamben gy fo-

! Blanchot, Maurice: Az irodalmi tér. Kijarat Kiad6, Budapest, 2005. 30. Az idézett
mondatot tartalmazé fejezet Lorinszky 11diké forditdsa.

? Badiou, Alain: 4 szdzad. Typotex Kiadé, 2010. 265. Mihancsik Zséfia forditdsa.

135



136

galmaz, hogy az Gdvoziltek kiallitjak gyorsasagukat, hogy egy feltimadt
szerv kidllitja 6nnon képességét? Walter Benjamin alkotta meg a , kiallitdsi
érték” (Ausstellungswert) fogalmit.® Ez a terminus azt az értékformat hiva-
tott kifejezni, amely hasznalati érték és csereérték kettGsségén tal taldlha-
t6. Példaul az eredeti, ritualis kozegébdl kivont, mizeumban elhelyezett
miialkotds immar hasznalaton kiviil van, de esetében a csereérték fogalma
is alkalmazhatatlan, mert nem a tirsadalmilag sziikséges munkaidé nyil-
vinitja ki jelentdségét. Agamben, aki az olasz Benjamin-osszkiadis szer-
kesztdje volt, azért hozza mozgisba ezt a terminust, hogy megragadhassa
a feltimadet test lehetéségeit. A megdics6iilés akkor dllitja ki a testiséget, a
szerveket, a képességeket, amikor azok mdr elszakadtak eredeti Gsszefiig-
géseikt6l, amikor eredeti rendeltetésiik mar irrelevins. Es Agamben sz-
mdra éppen a diszfunkcionalitds hozza el az uj, radikalis hasznalat idejét.

A mive befejeztével, a teremtés hatodik napjit kovetden, Isten meg-
pihent. A rabbinikus irodalom némely szoveghelyeibél azt olvashatjuk ki,
hogy az isteni munkatlansigot megismétld shabbat szemlélése hozza el a
messidst. A szombat nem puszta pihendnap, az alkotds felfiiggesztése, ha-
nem az eljévendé messidsi kor megel6legezése. Az Isten dltal teremtett
hetedik nap egy egészen kiilonos alkotis, pontosan az alkotdson tili meg-
alkotdsa. Rosenzweig a szombat eredend§ kétirdnyusdgat hangsulyozta—a
munkatlansdggal a teremtésbe beirédott megvéltdst innepeljik. A gorog
poliszban a munka alantas tevékenységnek, a rabszolgalét sajitjanak szd-
mitott. A hdztartds a puszta élet Gjjitermelése, kényszer és erészak tere,
amely megreked a puszta sziikségszertségben. Ezzel szemben a polisz
nyilvdnos fényében az egymdssal egyenl6k talilkoznak, a beszélgetés, az
érvelés a koztiik levs kohézi6s erd. A bios politikos felilmilja a puszta élet
korlatoltsigit, felszabadul a politika el6tti kozeg terhét6l. Szabadnak lenni
annyi, mint nem a munka szférdjiban tartézkodni.

A munkatlansdg agambeni fogalma egy régi, sokrétd hagyomdny-
nyal szembesiilve keriilt kidolgozdsra. Ahhoz azonban, hogy a fogalom
minden drnyalatit észlelhessiik, litnunk kell, hogy a 20. szdzadi filozéfia
miként gondolkodott a munkaétlansigrél avant la lettre. Elegendd csupin
az agambeni filozéfidra legnagyobb hatist gyakorlé szerz8kon végigtekin-
teni, hogy szembesiilhessiink egy nagymérvii torekvés keletkezéstorténe-
tével. Heidegger igy ir egy helyen: ,[a] materializmus lényegét nem az az
allitds képezi, hogy minden csak anyag, hanem az a metafizikai megha-
tirozds, mely szerint minden létez6 a munka anyagaként jelenik meg. A

3 Agamben a profandcié kérdése kapesin elemzi a ,kidllitdsi érték” fogalmat:

Agamben, Giorgio: 4 profiin dicsérete. Typotex Kiado, 2008. 139.



munka uUjkori-metafizikai lényege gondolatilag mar Hegelnek A szellem
fenomenoldgidja cimi konyvében elSrevetitett, mint a feltétlen eldallitis
[Herstellung] magit elrendezd folyamata, azaz mint a valésig eltdrgyia-
sitdsa a szubjektivitasként tapasztalt ember altal™ A létfelejtés az érdek-
telitett alanyisig tevékenysége tekintetében azt jelenti, hogy a létezdk az
el6allitds feldl keriilnek értékelésre. A munka, mint a tapintds er8szakos
érzékének tevékenysége, lényegénél fogva lehetetleniti el a 1ét 6nkéntes
megmutatkozasit, elrejtetlenségét. Noha a Lét és idsben Heidegger élesen
birdlta a létet a haszndlati eszkz munka utdni kéznéllevésége feldl érté-
kel6 metafizika eltdrgyiasité jellegét, és igyekezett bevonni a jelenvaldlétet
a vildgbeli praxis Osszefliggéseibe, az igazan karakterisztikus heideggeri
mondatok az el6dllitis ellen irdnyulnak. A 1ét felfénylését ezek szerint a
megmutatkozasra valé passziv rahagyatkozés teszi lehet6vé, a munka a lét
elirulisa. Georges Bataille a munkat mint tirsadalmi termelést a modern
célracionalitis kontextusdban értelmezte. A kapitalizmus létrehozta terme-
lékenységeszmény az élet minden mozzanatit a termelés-tjratermelés kor-
forgisdba szoritja be. Az 6nmaga céljava vil6 termelés a sziikségszertség
birodalma a vildg vardzstalanitisa, a végességrél, az 6nmagat a hatdrhely-
zetek excesszusaiban kiteljesité alanyisigrél, a Szent tapasztalatirdl valo
megfeledkezés. Bataille weberi—nietzschednus ihletésti modernitdsbirdlata
a sikerorientalt, haszonoptimalizal6 cselekvéssel a pazarldst, a luxusfo-
gyasztist szegezi szembe, amely kivil keriil a termelékenység gépezetén.
A munkitlansig fogalmédnak megel6legezsjeként Bataille a folosleges, im-
produktiv tevékenységet dicséri. A létezés bataille-i gazdasigtandban ,a
szuverenitds és a munka er6i tiznek Ossze egymdssal...” — ez azt jelenti,
hogy a sziikségszertségen tali szabadsig tapasztalata a munka termelé-
kenységén tal huzédik. Hannah Arendt jra és djra kifejezte nosztalgidjit
a gorog polisz politikai tere mint a munkdn tali szabadsdg kozege irint.
Azonban Arendt-nél ez a nosztalgia a modernitis kritikdjaval jir egyiitt.
A cselekvésnek az jkor 6ta elmélyiils vilsdga a politika, mint a kozottiség
szabadsdgterének, mint az értelemképzd polilégusok kozegének elttiné-

* Heidegger, Martin: Levé] a ,humanizmusrel”. In ué: ,..koltsien lakozik az em-
ber...” Vilogatott irdsok. T-Twins Kiadé/Pompeji, Budapest/Szeged, 1994. 145. A
heideggeri munkabirdlat egyik lehetséges forrdsa az a Nietzsche, aki a 19. szdzadot
a munka évszdzadaként hatirozza meg. Nietzsche szerint a mivészettel eltoltott
id6 a kor szdmdra a munkaid6hoz viszonyitott puszta maradék (lasd pl.: MA IT WS
170: KGW 1V 3, 261.). Nietzschérsl mint a munka kritikusarél ir Mihailo Duri¢
Nietzsche-konyvében, az Umetnost u doba rada cimi alfejezetben: Puri¢, Mihailo:
Nice i metafizika. Prosveta, Beograd, 1984. 275-289.

> Habermas, Jirgen: Az erotizmus és az dltaldnos gazdasigtan kézott: Bataille. In ug:

Filozéfiai diskurzus a modernségrsl. Helikon Kiadd, Budapest, 1998. 178.
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se. A politika, az arendt-i diagnézis szerint, immar nem a vildgrol valé
kozos gondolkodas, a vilagért valé kozos felel6sség autoném célszertiség-
gel biré szférdja, hanem a puszta élet Gjratermelésének eszkoze. Az em-
ber, mint animal laborans, mint munkavégzd lény hatirozédik meg, mint
onnén pére 1étének ismétlsds, gépies elGdllitisa. A munka, az arendt-i
gondolkodas értelmezésében, a politikdnak, azaz szabadsigunk tulajdon-
képpeni horizontjinak a hidnya. A szituacionistdk elemzései azt sugalljdk,
hogy a csereérték 6ndllésult dinamikdja folytin nincs tobbé hasznalat.
A kapitalizmusban a részeket kitiresiti az Egészben val6 létiik, a konkrét
aru, az Gssztirsadalmi gépezet kiszolgdltatottjaként eltiinik a viszonyok
sokasdgdban, az dtlagforma burkaban. Minden dru az Egész fuggvényé-
ben reszket, megannyi hasonmasdnak tdrscselekvéje, a munka csupin az
altaldnos fény6zon eldallitisa. A sikerorientdlt, a célracionalitds parancsai
altal vezényelt spektikulumtirsadalom, Debord szerint, a munkét mint a
vak gépezetet Gjratermeld eszkozt zsdkmanyolja ki. Az élet maga is druvd
lett, 6nmagdrol mond le a bérmunka nekropoliszaban. A szituacionistdk
a varos mint tér Gjraértelmezésekor példaul azért elevenitik a baudelaire-i
készilo képét, hogy olyan stratégidkra mutassonak rd, amelyek alternati-
vaként szolgilhatnak a gazdasigi sziikségszertiséggé lefokozott élet szd-
mdra. Az emberi test Vaneigem dltal kidolgozott energetikdjiban a munka
a gyonyor lehetéségének elszivéja.

Es végiil, Agamben szempontjabél, kiemelkeds jelentSségti lehet a
munkitlansdg olasz tapasztalata. Miért lett a rifiuto del lavoro, a munka el-
utasitdsa az olasz autonomista mozgalom egyik {6 jelszava? A munka eluta-
sitdsinak gondolata mogott a marxizmus teljes Gjraértékelése rejlik. Amig
a t6kés fiigg a munkdstél mint €16 szubjektumtdl, addig a munkds, amidta
lezdrult a munka tényleges aldvetése a tékének, a t6kés nélkil is létezhet.
A munkis az érték és az értéktobblet forrdsa, igy aztin a munkds — t6kés
viszonyban neki van primatusa, a t6kés viszont puszta él6skodé a munka-
folyamat mellett. Ahogy Mario Tronti fogalmazott egykoron: ,kezdetben
vala a munkdsosztily osztilyharca”. Az objektivista marxizmust (melyet
manapsdg a Wall Street gazdasigelemz4i is nagy el6szeretettel hasznal-
nak) a szubjektivista marxizmus valtja fel, a gazdasdgi jelenségek mér nem
a sorsszerten felfogott kapitalizmus torvényeinek megnyilvinuldsai; a bér,
a pénz vagy a profitrita is a munkdsosztily szubjektivitisa kozremiikodé-
sének eredménye — a ,mi?” kérdését a ,ki?” kérdése véltja fel. A marxizmus
kopernikuszi fordulata ez, amelyt6l kezdve a kizsdkmdnyoltként, dldozat-
ként leirt tomeget felvéltja a rendkiviili er6forrasként felfogott munkdsosz-
taly. ,A munka elutasitisa” jelsz6 azt jelenti, hogy a munkas szakit a téke
kiszolgdlasival, megszabadul az él6skodé réteg altal miikodtetett gépezet



csavarjanak lenni. Az Ur és a Szolga viszonyanak nietzschednus elemzése
sajatos értelmezést nyer: a munkds az U, 6 a teremtderd, 6 az, aki nem
él6skodéssel valik mértékado ervé, akiben az élet affirmalja 6nmagiat. Mi-
vel a t6ke logikdja a munkds teremtderejétsl figgott, a munkds kozremd-
kodése hijin 6sszeomlik.

Litnunk kell azonban, hogy a rifiuto del lavoro maginak a munkanak
a birdlata is. Az olasz autonomizmus a rendszerkritikai baloldalnak abba a
roppant gazdag hagyomdnyiba illeszkedik bele, amely Lafargue ,hedonis-
ta marxizmusit6l” (Kolakowski) Bob Black munkaellenes anarchizmusiig
hizédik. A torténelmi materializmus gyakran hajlamos volt megismétel-
ni a termelékenység tomjénezését, amely a politikai gazdasigtan sajitja
volt.* gy példaul Lenin szdmdra a szocializmus a kapitalizmus betelje-
sitése, s6t, intenzifikdcidja. A termelési viszonyok megviltoznak, nincs
tobbé kizsakmdnyolds, 4m maga a termelés nem véltozik. A szocializmus
a termelékenységgel valé aszketikus szdmitgatds, ez a tendencia jelenik
meg a taylorizmus irdnt érzett lenini csoddlatban, a polgdri lustasig os-
torozdsaban. A munkdsoknak meg kell tanulniuk intenziven dolgozni, az
egész tirsadalom gyarra vélik, ahol az 6nfeldldozds és a fegyelem a legf6bb
erények. A tulajdoni viszonyok ujak ugyan, de a kapitalista munkaetika
valtozatlan. Ezzel szemben a humanista-romantikus antikapitalizmusban,
példdul Fromm esetében, a birdlata {6 tirgya az elidegenedett munka. Az
Gj tipusi munkaért valé dhitozds annyit tesz, mint egy olyan termelés-
re vigyni, amely inkabb szellemi jelleg(i, amelyben az egyén kiteljesitheti
képességeit. Az elidegenedés modelljének szellemében értelmezett mun-
ka az elveszett kincs, az autentikus nembeli lényeg, amelyhez vissza kell
térniink. A konkrét munkat szembeallitjak az absztrakt munka anonimi-
tasaval, a konzervativ kritika csupdn azért dlmodozik a mingség forradal-
mdrdl, hogy a munkdt még hangosabban dicséithesse. A termelékenység
lenini akardsa és a humanista-romantikus mingségnosztalgia kiegészitik
egymast: Lenin tobb munkit szeretne, Fromm pedig jobb munkat. Tgy
mdr érthetd, miért véli Moishe Postone tgy, hogy a produktivizmus ke-
let-eurdpai dicsérete nem kérdGjelezte meg a munka tirsadalmi értékét.
Maga Marx azt is birlta, ahogyan a konkrét munkafolyamat lezajlik, a
Grundrisse géprol szol6 fejtegetései példdul egy olyan tirsadalmat vetitenek
elére, ahol a munkaidé redukci6jira valé torekedés a meghatdroz6. Nem
a munka felszabaditdsa a cél, hanem a munka aldli felszabaditis. Hogy a

8 Errdl lasd: Weeks, Kathi: The Refusal of Work as Demand and Perspective. In:
Resistance in Practice. The Philosophy of Antonio Negri (ed.: Murphy—Mustapha).
Pluto Press, London, 2005. 109-136.
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munka a kézponti tirsadalmi kategoria — ez a kapitalizmus jellegzetessége.
Az élet vagy a bérmunkdban dldozza fel magit, vagy a munkanélkiili tar-
taléksereg élet és nem-élet kozott ingadozé témegének nyomorusigaban
tiinik el. Vagy eladod a munkaerddet és lemondasz a szabad id6r6l, vagy
munkanélkili maradsz, és képtelen leszel sziikségleteid szabad kielégi-
tésére, mindkettdt meg fogod banni. Vagy felajinlod magad egy szerz6-
désben és a kiismerhetetlen rizikétdrsadalom dlland6 bizonytalansigban,
rettegésben tart a munkahelyed allandésagit illetGen, vagy munkanél-
kiili maradsz, és minden holnap bizonytalan jovévé viltozik szdmodra,
mindkett8t meg fogod banni. A kapitalizmus dinamikédja ugy alakitja a
munkamegosztist, hogy minél kevesebben dolgozzanak minél tGbbet, és
a rugalmassd tett munkaidd azt is lehetévé teszi, hogy a bérmunka altal
timasztott kotelességek a szabad id6 utolsé maradvanyait is felszimoljak.
A munka mésodik természetiinkké lett kategéridjanak foglyaként vagy a
munkahoz val6 jogért, vagy a mélté koriilmények kozott lezajlé munka-
napért kiizdiink. Es a munkaidé mennyisége évtizedek 6ta nem csokkent.
Mirpedig az olasz autonomizmus ,a munka elutasitdsa” jelszoval a munkit
mint szenvedést utasitotta el, mint ami legfeljebb sziikségszerd rossz. Né-
luk a szabad id6 mennyiségének novelése a tirsadalmi felszabadulds egyik
alapelemévé vilik. Egy szakadék vilasztja el ezt a stratégidt a pusztin a
munkdsok onigazgatdsiért, az elidegenitett munkafolyamat ellen kizd6k
ideologidjatol. A gazdagsig mértéke nem a munkaid, hanem az a szabad
id6, amellyel rendelkeziink: a nem-munka, a munkétlansig. Az olasz te-
oretikusok egy olyan tdrsadalom keletkezésére mutattak rd, amelyben a
munkaidét minimalizdlhatjik a technikai és szociokulturalis fejlemények-
nek készonhetSen. Ne feledjik az olasz autonomizmust elemezve, hogy a
joléti dllam idejérdl van sz, az dltalinos foglalkoztatottsdg gondolatinak
korarol.”

A munkitlansdg agambeni fogalma mogott tehat ott dllnak a 20. szd-
zadi filoz6fia munkakritikdi és az olasz tarsadalmi mozgalmak térekvései.
Ugyanakkor Agamben egy sajitos irdnyba hajlitja a munka birdlatat. A
feltimadt testben, a teolégusok szerint, a szervek figgetlenednek fiziologi-
ai funkcioiktdl, és kidllitjdk 6nnon képességiiket. Amikor Agamben arrél
beszél, hogy a tincol6 test cél és szitkségszertiség nélkil mozog a térben,
akkor teljesen viligossa vilik Agamben kapcsolédasa a célracionalitds kri-

7 Berardi nemrégiben azt a meghokkentd dolgot taldlta mondani, hogy a neoli-
beralis rendre jellemz8 rugalmas, bizonytalan munka a munka elutasitdsinak
stratégidjira valé reakcioként jott 1étre. A rifiuto del lavoro azt is jelentette, hogy
a fiatalok nem hajlandok egy egész életre elkotelezédni egyetlen munka mellett,
a tirsadalmi nomadizmus kalandjat.



tikdjanak 6rokségéhez (ehhez, rdaddsul, csatlakozik a gépiesség biralata:
»az igazi technika abban a pillanatban kezdédik, amikor az ember szem-
be tud szallni a gépek vak, ellenséges automatizmusival”). A megszokott
céloktdl, a megszokott funkcidktdl figgetlenitett szervek és tirgyak nem
hidbavaléak, éppen altaluk vélik lehet6vé egy 4j hasznilat. A munkatlan-
sig el6szor egy 1épés visszafelé, a szokvinyos tevékenység felfiggesztése.
Agamben szdmidra rendkiviil fontosak azok a széveghelyek, ahol Ariszto-
telész felvizolta a pozitiv potencialitis gondolatit, a lehetdségnek azt a ti-
pusit, amely nem pusztin az aktualitds elttje, hanem egy 6ndll6 eréforris
(ahogyan a potentia is az alulrél épitkezd hatalmat jelSlte az eurépai gon-
dolkoddsban). Agamben hései mind ennek a potencialitisnak az alakjai:
Melville figurdja, az ,I prefer not to” mondatot ismételgets Bartleby, a kon-
centricids tiborbeli Muse/mann mint az ellenillds maximuma... Hason-
l6képpen a megdics6ilt test is a szervek képességét, potencialitdsat 4llitja
ki.* Agamben azonban nem 4ll meg a célracionalitds kikapcsoldsdndl, a
puszta passzivitdsnal (ldsd a heideggeri kéznéllevéség kapesin elmondot-
takat: ez azonban nem jelenti az eszk6z mds hasznalatit, csupan a min-
den lehetséges haszndlaton kivili jelenlétét fejezi ki, amit a filozofus a lét
manapsig uralkod¢ elidegenedett szemléletéhez hasonlit”). A munkatlan-
sig éppen az Ujszer(l, soha-nem-volt, vdratlan hasznalat forrdsa. Egészen
mis, mint egy cél eszkozeként valo igénybevétel. Am a munkétlansig nem
is tehetetlenség, hanem a virtudlis képességek bdségének kinyilvinitasa,
amely retrospektive a régi célszertiségre is Gj fényt vet, az Uj hasznilat a
régi igénybevétel igazsiga. A Népolyban tartézkodé Sohn-Rethel iltal
leirt ,tonkrement dolog” vagy a megdics6iilt székelés ebben a jelentéskor-
nyezetben nyeri el értelmét. Agamben profin olvasata azt nehezményezi
a teoldgiai eszmefuttatdsokkal kapcsolatban, hogy szimukra a munkat-
lanség (legyen az akdr a vasirnapi, akar a feltimadt testé), csupdn az isteni
munka dics6itésére szolgil. Ehelyett Agamben a meztelen £6ldi test etiké-
jat és politikdjat vazolja fel.

Kiilonlegesen fontosak Agamben utaldsai arra, hogy a hasznélat, mivel
egy képesség mutatkozik meg benne, csakis kozos lehet, és nem egyéni
vagy privit jellegti. A kortdrs olasz filoz6fidban masoknal is fellelhetd ha-
sonl6 jellegt torekvés. Antonio Negri példdul az uj tipust, immateridlis
munka elméletét kidolgozva arrdl beszél, hogy a kognitiv-affektiv egyttt-
miikodés olyan termékeket eredményez, amelyek mar eleve kozosségi jel-

8 A megdicsdiiléssel valé foglalkozds ihletdje lehet az a Bataille, aki a ,,/a consumation
de pure gloire” kifejezéssel élt. A profandcié szintén fontos szerepet jatszik a francia

gondolkodénal.
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legtiek, és csak a teremtésen erdszakot téve lehet Gket kisajatitani.” Ebben a
munkaban nincs egyéni tagadds, csak egytttes affirmacié. Negri mar Spi-
noza-értelmezésében gy fogalmazott, hogy bizonyos értelemben minden
tirsadalom eleve demokratikus jellegt, mert k6z6s, mindenki altal osztott
javaknak készonhet6en mikodik (pl. nyelv). A ferences mozgalomra valé
hivatkozds mind Negrinél, mind Agambennil jelen van, egy olyan kozos-
ségiségre utal, amelyben a birtoklastdl fiiggetlen hasznalat a meghatirozé.
Mig a fogyasztds egyben a tirgy megsemmisitése is, negicio, addig a hasz-
nélat a k6zosben valé megtartds, amely tul van a puszta funkcionalitdson.
Az agambeni munkatlansdg tehit egyuttal a haszndlat kommunizmusa is.
A szervek és a targyak sajit potencialitasukat dllitjak ki, képességeik ko-
ribban ismeretlen bdségét, és ez a kidllitds mindenki rendelkezésére 4ll.
Ami kommun”, az mindenekelétt a kozos hasznalat.

Ugyanakkor ra kell mutatnunk bizonyos fesziiltségekre az agambeni
gondolkoddsban, amelyek a kidllitds benjamini fogalmdnak mozgisba
hozasabdl erednek. Benjamin szerint a modernitds el6tt a mdalkotas ri-
tudlis funkciéjanak végzésével tett szert hasznilati értékére. Ranciere
joggal hivta fel a figyelmet arra, hogy Benjaminndl keveredik a szent
szekularizaciéjanak és a hasznalati érték csereértékké valé dtalakuld-
sinak elbeszélése. A miuialkotds aurdjinak eltinésérsl sz6l6 benjamini
narrativa ingadozik ,a mdvészet materialista magyarazata és profin te-
olégiava val6 alakitasa kozott. Igy lehetséges, hogy a kultikusbol a ki-
allitasiba valé dtmenetrdl sz6l6 benjamini elmélet ma hirom rivaliza-
16 beszédmoéd szdmara is timaszul szolgdl: a mivészet miszticizmusit
demisztifikdlé modernséget hirdetének, annak, amelyik a mivet és a
kiallitisi teret a lithatatlan megjelenitéseinek szent értékeivel ruhdzza
fel, de annak is, amelyik az isteni jelenlétének lettint idejét a magdra
hagyott ember, a »lithatésignak kitett lény« idejével dllitja szembe.”"
Agamben ugyan kifejezetten hangsilyozza, hogy szimdra a megdicss-
tlt test csupdn paradigma, és felréja a teolégidnak, hogy az udvoziiltek
munkdtlansiga valdjiban éppen egy munka, az isteni teremtés dicsGitése,

° Fontos, hogy a kozos hasznilatra valé hivatkozds Negrinél is a potencialitds filo-
z6fidjinak Gjragondolasaval jir, a Commonwealth szerint példdul a szegénység nem
hidny, hanem lehetéség. Negri, Antonio-Hardt, Michael: Commonwealth. The
Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, 2009. XI. Ugyanakkor
Negri Agamben-kritikdjdban kifejezi tavolsigtartdsit az elveszett haszndlati érték
agambeni keresésével szemben. Negri, Antonio: 7he Discreet Taste of the Dialectic.
In: Sovereignity and Life (ed.: Calarco-DeCaroll). Stanford University Press,
Stanford, 2007. 124.

10 Rancitre, Jacques: Esztétika és politika. Mdcsarnok Nonprofit Kft., Budapest, 2009. 17.



am a kidllitds fogalma néla is ingadozik. M4s tanulmédnyaiban Agamben
arrdl ir, ahogyan a muzealizicié kozszemlére helyezi, kidllitja a mar nem
hasznalhaté tirgyakat, tereket; a turistik a hasznalatra valé képtelenség
miatt zardndokolnak az elmult életeket bimulva. Vagy arrél, hogy a por-
nografidban és a divatbemutatokon a szentséggé tett testek kidllitdsa zaj-
lik, amelyek ellehetetlenitik az 4j haszndlat keresését. A kapitalizmusban
minden, ,ami nem haszndlhatd, az vagy a fogyasztis, vagy a litvinyos
kiallitis szférdjaba keriil”."! Masfels] azonban, mint lathattuk, a feltd-
madt test pontosan azért keriil Agamben figyelmének kozéppontjiba,
mert elszakad a célszerségtdl, funkcionalitdstél, mert kidllitja 6nnon
képességeit. A megdicsdiilt test egy mondatiban egymds mellé szorul a
pornogrifiabeli és a médidban megjelend test kidllitasanak birdlata, illet-
ve annak dicsérete, ahogyan az immar inaktiv nemi szervek kiallitjdk a
szaporodds képességét. A kiallitds fogalmanak hangsilyozasa éppen ugy
jelentheti a célracionalitds kényszereit6l megszabadult autoném kifeje-
zés gondolatdt, mint az eredeti életdsszefliggéseibdl kiszakadt testiség,
a puszta litvinyossdg kritikdjit. Agamben a tiszta ellendllds, a képes-
ségek virtualitdsanak filozéfusa is lehetne, 4m a rendeltetés nélkiili esz-
kozt rogvest egy Gj hasznilat felé tereli, a potencialitis mdris aktualitissd
vilik, a munkdtlansig egy uj teremtésbe csap dt. A profandci6 éppen a
haszndlatba valé visszahelyezés.

Vajon a munkatlansig fogalma rendelkezik elegendd kritikai erével?
Minél inkabb elveszettnek érezziik a valésigot, anndl inkdbb hajlunk az
eredeti, a természetes, a valds, az igazi irdnti nosztalgidra. Am avisszaszer-
zés stratégidi sosem bizonyulnak elegendének. Vagy kidllitjuk az elveszett
valésigot, és az elmult élet tivol marad a jelenbeli haszndlat szikségleté-
t6l, vagy pedig féktelen fogyasztisba fogunk, és a valésagot egyben meg
is semmisitjiik bekebelezésével. A tulajdonképpeni valdst a muzealitds
és a csereérték viszonylatai csakis elvéteni tudjak, dgy tnik, megmarad
extra commercium. Baudrillard volt az, aki az autenticitds tulkindlatit, a
valésigjelek be6zonlését, az identitdsért szavatol6 védjegyek, az ,ilyen va-
gyok!” 6romét biztosité drucikkek gazdagsigit arulkodénak, tinetértékii-
nek vette. Vajon az elveszett haszndlat irdnti agambeni nosztalgia milyen
helyet foglal el ebben a kontextusban? A célracionalitis gépiességének, a
sikerorientalt funkcionalitasnak birdléjaként Agamben a munkatlansigot
mutatja fel az ellenallds esélyeként. A hanyatloban levs tinnep vagy a ji-
ték azért vilnak fontossd, mert a kapitalizmus logikdjit meghaladé viligot
kindlnak. Agamben a ,,cél nélkili célszertiséget” kivinja beemelni a min-

1 Agamben: 4 profin dicsérete. 124.
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dennapisagba, egy Uj, esztétizalt testiség és egy ], esztétizdlt tirgyisdg 1ét-
rehozdsdval, tdl mivészet és élet ellentétén.'? Az autenticitds zsargonja, az
igazi fellelésének vigya Agambent is megkisérti (,az igazi technika abban
a pillanatban kezdédik, amikor...”). A korai Baudrillard irja: ,a funkcio-
ndlis tékozlds mitosza (»a személyre szabott b6ség«) mogott, amely valdji-
ban az ember szorongatottsigit rejtegeti, vajon nem hajlik-e az ember még
mindig inkabb a vildg diszfunkcionalitdsa, mint egyre fokozédé funkci-
onalitdsa felé?”® A célracionalitds sziikségszertiségei kozepette teng6dd
tirsadalom mindig megteremti a diszfunkcionalitds privit és nyilvinos
paradicsomait is, ahol 6nfeledten tdiilhet. A haszontalansig felfiiggeszti
a munkdt, megvisdrolhat6 vigaszként szolgdl a haszonoptimalizalisban
elfirado élet szamdra, és éppen igy teszi alkalmassd a termelékenységben
valé még hatékonyabb részvételre. A diszfunkcionalitds dicsérete benn-
reked a t8ke logikdjaban. Mégis, az agambeni munkatlansig nem csupin
holmi felfrissiilés a termelésnek szant idémennyiségek kozott, hanem a
potencialits erejét felhaszndl6 Gj haszndlat. A megsemmisité fogyasztas
Szkilldja és a pusztan litvanyszerd kiallitdis Khariibdisze kozott evezve
Agamben egy olyan haszndlatot kindl, amely a k6z6s praxis Gj alakzataival
kecsegtet. Vajon a teremtd munkatlansdg akardsa hatékony lehet-e, mig
maga a termelés véltozatlan marad?

Blanchot szdmaira a munkitlansdg (déseuvrement) az irodalmi szo-
veg béséges értelemképzédését, az instrumentalizilt jelentéshasznilat
korlitaitél megszabadult, lehetGségekkel teli kifejezés tldraddsit jelentet-
te. Barthes nem véletlentil besz€lt a miir6l (wuvre) a szovegre val attérés-
r61. Ertelmezésében ez a munkatlanitds a kédok és jelentések sokasaganak
atlirmaldsa — a sz6veg sokrétid szervezdelvei egy végtelen befogaddst ered-
ményeznek, az irott potencialitisa kimerithetetlen. Bataille szerint Kafka
szdmdra az irds blinds aktus, a tirsadalommal valé szembehelyezkedés,
a gyermekkor szdmitgatds nélkili éromeihez valé visszatérés, pontosan
azért, mert a munka rendszerén kivil taldlhaté. Kafka egy alkalommal
tizenot nap szabadsigot vesz ki, csak azért, hogy ,engedelmeskedni tudjon
az irds legmagasztosabb kovetelésének”. Olyan idébe kell dtmenni, mondja

12Nem véletlen, hogy a munkdtlansig agambeni gondolata a miivészetek szimdra
is kiakndzhaté. Lasd példdul azt, ahogyan Lehmann a gesztus szerepét értelme-
zi a posztdramatikus szinhdzban a potencialitds agambeni fogalma segitségével.
Lehmann, Hans-Thies: 4 posztdramatikus szinbaz. Balassi Kiadé, Budapest, 2009.
197.

B Baudrillard, Jean: 4 tdrgyak rendszere. Gondolat, Budapest, 1987. 153. Baudrillard
maga is — mindenekel6tt Bataille kovetSjeként — a termelékenység kritikusa, de
egyuttal a termelés sémdjit a szimuldcié sémdjval felvalté kor diagnosztija is.



Kafka, ,amelyben nincs munka”. Aki ir, az egy mésik vilag polgarava valik,
hatdrsért6, immdr nem az uralkodé tirsadalom hatékony csavarja, hanem
az onmagdért valé irds haszontalan szabadsigdban él. Mindent egybevet-
ve: irni annyi, mint elkotelez8dni a munkatlansig mellett. A megdicsdiilt
test maga is egy munkdtlansig eredménye, a lehetSségek sokasigaval. Tul-
determinalt sz6veg, amely tarsadalmi mozgalmakkal és egy, a munka szi-
goru kritikdjat végzd filozéfiai hagyomdnnyal a hita mogott kinal utakat
az értelmezés szamdra. Ugy alkotja az alkotdson tulit, hogy a gondolkodas
mar az elgondolt gyakorldsa legyen. A munkétlansig mintha mar nem is
csak a jelenben rejlé heterogén j6v6 lenne, hanem meg is valésulna. Egy
ilyen irdssal a messidsi birmikor betoppanhat.
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