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A megdicsoult test

1. A megdics6iilt test problémdja, azaz a feltimadottak paradicsombeli
testének — és még dltalinosabban: életének — természete és milyensége a
teoldgia legfobb fejezetét képezi, az értekezésekben a de fine ultimo rubrika-
ja alatt lelhet6 fel. Mégis, amikor a Rémai Kiria kompromisszumot kivant
kotni a modernitdssal, Ggy dontott, hogy elreteszeli a végss dolgokat illetd
eszkatol6giai kaput; az — immdr elavultnak, de legalibbis nyomasztonak
mindsitett — eszkatologidrdl val kérdezést félreallitottik, befagyasztottik.
Am mindaddig, mig a his feltaimadasanak dogmaéja a keresztény hit lénye-
gi része marad, ez a felfliggesztés problematikus. A kovetkezd oldalakon
felélesztjiik ezt a teoldgiai témdt, amely lehetdvé teszi, hogy egy hasonlo-
képpen megkeriilhetetlen problémat is megvizsgilhassunk: a testies élet
etikai és politikai statusdnak problémdjit (a feltimadottak teste szimbe-
lileg és anyagilag is megegyezik azzal a testtel, amellyel £oldi létik sordn
rendelkeztek). Ez azt jelenti, hogy a megdicsdilt test paradigmaként fog
szolgalni szimunkra, hogy elgondolkodhassunk az emberi test mint olyan
alakzatairdl és lehetséges hasznalatairdl.

2. Az els6 probléma, amellyel a teolégusoknak szembesiilniiik kell, a
feltimadottak testének identitdsa. Amennyiben feltételezziik, hogy a 1é-
leknek ugyanazon testtel kell Gjfent 6sszefonédnia, hogyan hatirozhatjuk
meg a test identitdsat és integritisit? Egy el6zetes kérdés a feltimadottak
koraval kapcsolatos: vajon olyan kordakként timadnak fel, amilyenként
elhunytak, aggastyinként, ha aggastyinként, gyermekként, ha gyermek-
ként, felnSttként, ha felndttként? Az embernek, vilaszol Aquinéi Tamds,
a legkisebb természeti hidnyossdg nélkil kell feltimadnia. Azonban a ter-
mészet hidnyos is lehet, amennyiben még nem érte el tokéletességét (mint
a gyermekek esetében), vagy mert mar a tokéletességén tal van (mint az
idéseknél). A feltimadds ezért mindenkit visszahelyez a maga tokéletes-



ségébe, amely a fiatalsiggal esik egybe, azaz a feltimadott Krisztus kord-
val (circa triginta annos). A Paradicsom a harmincasok vildga, véltozatlan
egyensulyi dllapotként novekedés és hanyatlds kozott. Ami a tobbi moz-
zanatot illeti, azért megmaradnak a sajitossigok, amelyek megkiilonbéz-
tették Sket mdsoktdl, és mindenekelstt (azok ellenében, akik szerint a néi
természet tokéletlensége okdn a feltimadottak mind férfiak lesznek) a sze-
xudlis kiilonbségek.

3. A feltimadott és a foldi test anyagi azonossiginak kérdése még
szovevényesebb. Hogyan gondolhatjuk el a két test anyagi részecskéinek
teljes azonossdgat? Vajon minden egyes porszem, amivé a test felbomlott,
visszatér majd eredeti helyére, oda, ahol az él6 testben volt? Pontosan itt
kezdédnek a nehézségek. Nyilvanvaléan elfogadhatjuk, hogy egy — késsbb
a blinét megbdno és a megvaltisnak 6rvendd — tolvaj amputalt keze egye-
siilhet testével a feltamadas pillanatiban. De mi a helyzet Addm bordaja-
val, amely elkiiloniilt testét6l, hogy Eva létrejohessen® Melyik testben fog
feltimadni? Es egy emberevé esetében a megevett és magiévé tett test az
dldozat, vagy az § testében fog feltimadni?

Az a hipotézis, mely a legtébb nehézség forrdsa volt a szubtilis egy-
hézatyik szimara, az emberevé, aki csakis emberhussal taplalkozik, sét,
csupdn emberi magzatokkal, majd fiit nemz. A kézépkori tudomdny sze-
rint a sperma a superfluo alimentivel taplilkozik, a megemésztett taplalék
tobbletével. Ez azt jelenti, hogy ugyanazon his egyszerre tobb testhez
fog tartozni (a felfalt dldozatéhoz és a fiiéhoz), és ebbdl kifoly6lag — ami
valészint — kilonbozé testekben fog feltimadni. Ez a megoldds, Tamds
szerint, egy salamoni dontést tesz lehetvé: ,Az embrik mint olyanok
nem fognak részt venni a feltimaddsban, ha nem éltek ugy, mint értelmes
lelkek. Azonban ebben az esetben egy j tiplalék adédott hozzd a sper-
ma szubsztancidjihoz az anyaméhben. Ezért még akkor is, ha valaki em-
beri embridkkal tapldlkozott, és e tapldlék tobbletével nemzett, a sperma
szubsztancidja abban fog feltimadni, akit létrehozott, hacsak ez a sperma
nem tartalmazta azok spermdjinak elemeit, akiknek a felfalt hisa meg-
teremtette a spermdt: ez esetben az elemek az elébbiben tdmadnak fel,
és nem az utébbiban. Tovibba nyilvinvald, hogy a felfalt his maradéka,
amely nem alakult 4t spermavé, feltimad az elébbi személyben, mivel az
isteni hatalom kézbelép, hogy kiegészitse a hidnyzé részeket.”

4. Origenész egy elegansabb és kevésbé zavaros megoldist kindl a
feltimadottak identitisdnak problémdjira. Ami allandé marad minden
individuumban, sugallja Origenész, az a kép (eidos), amelyet Gjra és Gjra
felismertink a vele valé taldlkozdskor, az elkertlhetetlen viltozas ellené-
re. Ugyanezen kép garantilja a feltimadott test identitdsit: ,[aJhogyan
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eidosunk azonos marad a gyermekkortdl az Sregkorig, noha anyagi tu-
lajdonsdgaink folytonos viltozist szenvednek el, Ggy az eidos az, amivel
toldi létink utn a feltimaddskor is rendelkeziink majd, ami az eljévendd
viligban szintén azonos marad, még ha jobbra is fordul léte, és megdi-
csGilt is lesz immar”. Az ,imagindrius” feltdimaddsnak ezen gondolatit,
mint megannyi mds origenészi motivumot, eretnekséggel vadoltdk. Még-
is, az egységes anyagi identitds kényszergondolatit fokozatosan felviltotta
egy mdsik vélekedés, miszerint az emberi test minden része véltozatlan
marad aspektusat (species) illetSen, noha az anyagi osszetétel tekintetében
folyamatos valtozasban, drapalyban (fluere et refluere) van. Es ily médon
az embert alkoté részekben — irja Tamds — az torténik, ami egy viros la-
kossagaval, ahol az egyének meghalnak és eltnnek, helyiket pedig médsok
foglaljik el. Anyagi szempontbél a népesség alkotéelemei egymast kove-
tik, de a forma értelmében a népesség azonos marad [...]. Hasonlokép-
pen az emberi testben is, egy apalyt kovetSen, a részeket mds, ugyanolyan
formdju és azonos helyet elfoglalé részek valtjak fel, anyagi értelemben
tehat a részek ki vannak téve az drapdlynak, mig szimbeli értelemben az
individuum azonos marad.” A paradicsombeli identitds paradigmaja nem
egyenld az anyagi azonossiggal, amelyet a vilig rend6rségei biometrikus
késziilékekkel kisérelnek meg rogziteni, hanem a kép azonossiga, vagyis a
test 6nmagdhoz valé hasonldsiga.

5. Amennyiben megbizonyosodtunk a megdicsGilt test azonossdgardl
a foldi testtel, még hdtramaradt annak tisztizdsa, hogy miben all a kettd
kozti kilonbség. A teolégusok a megdics6iilés négy jellegzetességét ki-
l6nboztették meg: érzéketlenség, gyorsasig, finomsig, tisztasig.

Hogy az udvoziltek teste érzéketlen, nem jelenti az észlelés képességé-
nek hidnyit, amely elvilaszthatatlan egy test tokéletességétél. Ha nem igy
lenne, akkor az tdvoziiltek élete amolyan alvistéle lenne, egy feleértéki
élet (vitae dimidium). Sokkal inkdbb arrél van sz6, hogy az tudvoziltek tes-
te nincs aldvetve a rendszertelen érzeteknek, amelyek megfosztandk t6-
kéletességétsl. Voltaképpen a megdicsGilt test minden része az értelmes
lélek uralmdnak engedelmeskedik, amely pedig az isteni akaratnak veti
ald magit.

Mégis, némely teolégusok, megbotrinkozvin a gondolaton, hogy a
Paradicsomban barmit is megszagolhatndnk, megizlelhetnénk vagy meg-
érinthetnénk, teljesen kizdrtak érzékeinket a paradicsomi dllapotbol. Ta-
mds és vele egyiitt az egyhdzatyik dont6 tobbsége, elutasitjik ezt az ampu-
ticiét. Az udvoziiltek szaglisinak lesz mire irdnyulnia: ,[n]em mondja-e
az Egyhdz dalaiban, hogy a szentek testébél a legédesebb illat drad majd?”.

Val6jaban a megdicsdiilt test szaga, fenséges dllapotdban, minden nedves-



ség hijan lesz, a leparolt fiist g6zolgéséhez hasonlatos (sicut odor fumalis
evaporationis). Es ugyanigy, az idvoziiltek orra, amelyet semminemd ned-
vesség nem akadalyoz, a legaprébb niianszokat is észlelheti majd (minimas
odorum differentias). Az izlelés is végzi majd funkciéjit anélkiil, hogy sziik-
sége lenne tdplalékra, taldn ,...mert a kivélasztottak nyelvén pompds izek
lesznek”. Végiil pedig az érintés észlelheti majd a testek legsajatosabb mi-
ndségeit is, a képek azon anyagi tulajdonsigait el6revetitvén, amelyeket a
modern miivészettorténészek ,taktilis értékeknek” neveznek majd.

6. Miként értsiik azt, hogy a megdicsGiilt testnek ,finom” természe-
te van? Egy vélekedés szerint, amelyet Tamds eretneknek mindsitett, a
szubtilitds, egy rendkivili ritkulds eredményeképpen, az tdvoziltek testét
a leveg6hoz és a szélhez teszi hasonlatossd, valamint mds testek szdmd-
ra athatolhatévd. Olyannyira érinthetetlenek, hogy lehetetlen megkiilon-
boztetni Sket egy lehelettdl vagy egy szellemtSl. Az ilyen test egyuttal
ugyanazt a helyet foglalhatja el, ahol mar egy masik test is talalhaté, legyen
az akdr megdicsdilt, akdr nem. Az efféle tilzastdl eltéréen az uralkodé
vélekedés a tokéletes testet kiterjedtnek, tapinthaténak tartja. ,Az Ur meg-
dicséiilt testként tdimadt fel, és mégis megérinthették az Evangéliumok
szerint: »Lapogassatok meg és lassatok; a szellemnek nincs hisa és csont-
ja.« Ezért a megdicséiilt testek is tapinthatok lesznek.” Es mégis, mivel e
testek ald vannak vetve a szellemnek, Ggy is donthetnek, hogy nem hatnak
a tapintas érzékére, és egy természetfeletti elény révén érinthetetlenek ma-
radnak a meg nem dics6ilt testek szamara.

7. A gyorsasig firadtsigrél mit sem tudd, akaddlytalan akarati moz-
gdst takar. A megdics6ilt test a megdics6ilt léleknek aldvetve képes erre
a gyorsasigra, vagyis ,azonnal engedelmeskedik a szellemnek minden
mozgdsiban és minden aktusdban”. Azokkal ellentében, akik fenntartjik,
hogy a megdicséilt test képes a helyvéltoztatasra koztes tér nélkil, a teo-
l6gusok ismét azt 4llitjik, hogy ez ellentmond a test természetének. Am
azoktdl eltéren, akik — mivel a test mozgasiban hanyatldst, s6t, csaknem
tokéletlenséget latnak (legaldbbis az elfoglalt hely tekintetében) — ragasz-
kodnak a megdics6ilt test mozdulatlansigihoz, a teolégusok igenis érté-
kelik a gyorsasigot, mint dicsGséget, ami az Gdvoziilteket akaratuk szerint
viszi ide-oda, egy pillanat leforgisa alatt, birminemd eréfeszités nélkil.
Mint a tincosok, akik cél és sziikségszertség nélkil viltoztatnak helyet a
térben, az Gdvoziltek azért mozognak az égben, hogy kidllithassik gyor-
sasdgukat.

8. A tisztasigot (c/aritas) két médon értelmezhetjik: mint az arany
ténylését tomorsége folytdn, vagy mint a kristaly ragyogdsat dtlithatésa-
ginak koszonhetSen. Nagy Gergely szerint az Gidvoziiltek teste e kettds

127



128

értelemben tiszta: a kristdlyhoz hasonléan ittetszd, és nem ereszti it a
tényt, akdr az arany. A megdics6ilt testekbdl dradé dicstényt egy meg
nem dicsGilt test is észlelheti, és ragyogdsuk az tidvoziltek kvalitdsainak
megfelelden viltakozhat. A dicsfény tisztasiginak eltérései rendkivili
jelzések, amelyekkel megallapithatjuk a megdicsGilt testek kozti egyéni
kiillonbségeket.

9. Mint a megdicsdilt test tulajdonsigai, vagy csaknem ornamentu-
mali, az érzéketlenség, a gyorsasig, a finomsig és a tisztasig nem jelen-
tenek kilonosebb nehézséget. Minden esetben arrdl van szé, hogy nyil-
vinval6 legyen: az tdvoziltnek van teste, amely azonos a korabbi foldi
viltozattal, noha anndl 6sszehasonlithatatlanul jobb. Viszont az, hogy ez
a test milyen médon gyakorolhatja vitilis funkciéit, vagyis a megdics6-
tlt test fiziologidjanak ismerete, egyszerre képez nehezebb és nagyobb
jelent6ségi problémit. Voltaképpen a test teljességében feltimad, mind-
azon szerveivel, amelyekkel foldi léte sordn rendelkezett. Az Gdvoziil-
teknek 6rokre lesz, nemik szerint, férfitagjuk vagy vagindjuk, és minden
esetben lesz gyomruk és belik. De milyen céllal, ha egyszer evidensnek
tiinik, hogy nem kell sem szaporodniuk, sem tapldlkozniuk? Bizonydra
csorgedezik majd vér artéridikban és véndikban, azonban lehetséges-e,
hogy a hajuk is néni fog a fejikon? Joggal gondoljuk-e azt, hogy ujjai-
kon a kormok vég nélkil fognak néni, bosszantéan és haszontalanul?
Ezekkel a kérdésekkel szembesilve, a teolégusok egy dontd apéria eldtt
taldltdk magukat, amely, Ggy tlinik, meghaladta fogalmi stratégidjukat.
Am ez az a hely, ahol el kell kezdeniink gondolkodni a test mds lehetsé-
ges haszndlatardl.

10. A haj és a kormok (olyan testrészek, amelyek a teolégusok szdmara
kevéssé tlintek a paradicsomi dllapottal Gsszeegyeztethetének) feltimada-
sinak problémdjit Tamds kozvetleniil a testnedvek (vér, anyatej, fekete epe,
izzadsig, sperma, orrviladék, vizelet) kérdését megelézden tirgyalja. Az
€16 test ,organikus”, mert a lélek eszkozként haszndlja részeit. Ezek ko-
ziil néhdny egy funkcié elvégzéséhez sziikséges (sziv, mdj, kezek), masok
pedig inkdbb az el6bbiek megdrzésére szolgalnak. Ez utébbi kategéridba
tartoznak a haj és a kormok, amelyek azért timadnak fel a megdicséiilt
testben, mert a maguk médjan hozzdjarulnak az emberi természet tokéle-
tességéhez. A manokenek és pornésztirok tokéletesen depilalt teste idegen
a megdicséilt dllapottol. Es mégis, mivel neheziinkre esik elképzelni a
haj és a kormok mennyei szépségszalonjait, azt kell gondolnunk (noha a
teologusok nem tették vildgossd alldspontjukat e kérdésben), hogy a haj és
a kérmok hosszusdga, az életkorhoz hasonléan, mindérokké véltozatlan
marad.



Ami a testnedveket illeti, Tamds megolddsa is azt mutatja, hogy az
Egyhdz megkisérelte a teolégia és a tudomdny koveteléseinek kibékitését.
Tulajdonképpen a testnedvek kozil bizonyosak — mint a vizelet, az orrva-
ladék, az izzadsdg — idegenek az individuum tokéletességétl, mint marad-
vanyok, amelyeket a természet in via corruptionis vet ki: ezek nem tdmad-
nak fel. Némely testnedvek kizdrlag a faj fenntartdsa céljabol léteznek,
egy masik individuum javéra, a nemzésben (sperma) vagy a tiplilkozasban
(anyatej). Ez utébbiak feltimaddsa sem virhaté. Més testnedvek viszont,
amelyeket a kozépkori orvostudomdny jél ismert (mindenekel6tt a négy
testnedv, amely a test hémérsékletét hatdrozza meg; a vér, a fekete epe vagy
melankolia, a sirga epe, a nyilka, valamint a ros, a cambium és a gluten),
feltimadnak majd a megdicséiilt testben, mert természetes tokéletességét
teljesitik be, és elvdlaszthatatlanok tdle.

11. A vegetativ élet két alapvetd funkcidjaval — a szaporoddssal és a
taplilkozdssal — éri el a megdics6ilt test fiziolégidjanak problémdja a kri-
tikus kiiszobot. Ha voltaképpen e funkcidk szervei — a herék, a pénisz, a
vagina, az anyaméh, a gyomor, a belek — sziikségszertien részt vesznek a
feltimaddsban, mi lesz a funkciGjuk? ,A nemzés célja az emberi faj meg-
sokszorozdsa, a tiplalkozasé pedig az individuumok megujuldsa. Mégis,
a feltdimadds utin az emberi faj az Isten dltal elrendelt tokéletes szimban
létezik majd, a test pedig nem fog sem cs6kkenni, sem névekedni. A sza-
porodis és a taplalkozds létokai megsziinnek.” Azonban lehetetlen, hogy
az ezeknek megfeleld szervek, megfosztvan funkcioiktdl (supervacanei),
teljesen haszontalanok lesznek, mert a tokéletes természetben semmi sem
hidbavalé. A test mis hasznilatinak problémidjit, ha bizonytalankodva is,
de itt fogalmazzak meg el6sz6r. Tamds stratégidja viligos: a szervet el kell
valasztani a fiziologiai funkciéjatél. A szervek célja, mint minden eszkozé,
a tevékenység; ez viszont nem jelenti azt, hogy ha a tevékenység megszii-
nik, akkor az eszkoz hidbavaléva valik (frustra sit instrumentum). A szerv,
avagy eszkoz, amely elvilt tevékenységétdl, és amely, dgymond, felfiig-
gesztésre keriilt, éppen ezért egy osztenziv funkcidra tesz szert, és kidllitja
a felfiiggesztett tevékenységének megfelels képességet. , Az eszkoz, valo-
jaban, nem csupdn a cselekvé tevékenységének elvégzésére szolgdl, hanem
képességének kifejezésére is [ad ostendendam wvirtutem ipsius].” Ahogyan a
hirdetésekben vagy a pornografidban az druk vagy testek szimulakrumai
annyiban hoznak lizba vonzerejiikkel, amennyiben nem hasznalhatok,
csupdn kidllithat6k, Ggy a henyélé nemi szervek is a feltimadasban a sza-
porodas képességét fejezik ki. A megdicsdult test egy osztenziv test, amely
nem végzi, hanem bemutatja a funkciékat, és ebben az értelemben a meg-
dics6ulés a munkatlansiggal [inoperosita — a ford.] rokon.
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12. Beszélhetiink-e a megdics6iilt test haszndlatlan és haszndlhatatlan
szerveinek kapcsdn a test mds hasznalatdr6l? A Lét és idsben a haszndlaton
kivil helyezett eszkozok — pl. egy eltorétt, tehat immadr hasznalhatatlan ka-
lapacs — elhagyjik a Zuhandenbheit szférdjit, a kézhezallésigét, amelyben a
lehetséges hasznalat rendelkezésére dlltak, hogy belépjenek a Vorbandenheit
kozegébe, a tiszta hozzitérhetdség céltalansigiba. Ez azonban nem jelenti
az eszkdz mds hasznalatit, csupdn a minden lehetséges haszndlaton kivili
jelenlétét fejezi ki, amit a Heidegger a 1ét manapsig uralkodé elidegene-
dett szemléletéhez hasonlit. Mint az emberi szerszaimok, amelyek Diirer
melankolikus angyaldnak labai koril hevernek, vagy mint a gyermekek
altal elhagyott jatékszerek a j6 mulatsdg utdn, a haszndlatuktdl elvilasztott
tirgyak titokzatossd és nyugtalanitévd vdlnak. Hasonléképpen, a mind-
orokké terméketlenné valt szervek az tidvoziiltek testében, amennyiben jol
allitjak ki az emberi természet szaporodoképességét, nem vesznek részt
egy masik haszndlatban. A kivdlasztottak osztenziv teste, birmennyire is
yorganikus” és valds, kiviil van minden lehetséges haszndlaton. Es talin
nincs titokzatosabb, mint egy megdics6ilt pénisz, nincs kisértetiesebb,
mint egy doxologikus vagina.

13. A filozéfus Sohn-Rethel 1924 és 1926 kozott Néapolyban élt. A mo-
torcsénakjaikkal kizd6 haldszokat és az utott-kopott autdikat beinditani
prébald soféroket figyelve fogalmazta meg annak a technikdnak az elméle-
tét, amit tréfisan ,a tonkrement filozofidjaként” (Philosophie des Kaputten)
hatdrozott meg. Sohn-Rethel szerint egy ndpolyi szimdra a dolgok akkor
kezdenek el funkciondlni, amikor mér hasznilhatatlanok. Ez annyit tesz,
hogy a nipolyi attdl a pillanattdl kezdi el valéban haszndlni a technikai
eszkozoket, amikor azok tobbé nem muikodnek; az onmiikods, interve-
nidlasra nem szorulé dolgok viszont zavarjik dket, ezekre rossz szemmel
néznek. Es mégis, egy darabka fat a megfelel§ helyre hizva, vagy a kell6
pillanatban egy kis igazitdst végezve, a ndpolyiak rd tudjak birni berende-
zéseiket arra, hogy vigyaikkal 6sszhangban mikodjonek. Ez a viselkedés,
jegyzi meg a filozéfus, a fenndllé hasznalatnil magasabb rendd techno-
légiat takar: az igazi technika abban a pillanatban kezdddik, amikor az
ember szembe tud szillni a gépek vak, ellenséges automatizmuséval, és
képessé vilik arra, hogy varatlan teriiletre és haszndlatba helyezze Sket,
mint az a kolydk Capri utcdin, aki tonkrement motorkerékparjinak mo-
torjat habverdvé alakitotta.

A motor, bizonyos értelemben, tovébb forog, de 4j vigyak és uj sziik-
ségletek kozepette; a munkdtlansigot nem hagyjik magira, ez a kiiszob, a
yszezdm-taruli”, mely egy Uj lehetséges hasznilathoz vezet.



14. A medicséiilt test kapesin gondolkodtak el6szor egy szervnek a
fiziolégiai funkciéjitdl valé elvilasztisirél. Azonban a test mas haszni-
latanak lehetdsége, amelybe ez az elvilasztis betekintést nyujt, feltiratlan
maradt. Helyette egy specidlis szfériaban elkilonitett, munkatlansigként
értett megdicsSulést taldlunk. A tevékenységétdl elvisztott szerv kiallitasd-
nak, vagy a funkcié tres ismétlésének nincs mds célja, mint Isten mévének
a dics6itése, pontosan ugy, ahogyan a gydztes rémai hadvezér jelvényei és
fegyverei egyuttal megvaldsult dicsSségét is jelentik. Az Gdvoziltek nemi
szervei és belei hieroglifik vagy arabeszkek, amelyeket az isteni dicsGség
6nnon cimerpajzsaba ir. Es a foldi liturgia, akar az égi valtozata, csupdn
azért kaparintja meg a munkatlansdgot, hogy minduntalan dthelyezhesse
a kultusz szférajaba ad maiorem Dei gloriam.

15. Egy 19. szdzadi ferences szerzetes De fine ultimo humanae vitae
cimid értekezésében azt a kérdést tette fel, hogy az Gdvoziltek testében
mikédik-e a teljes vegetativ élet. Erthets okokbol kiilonésen a taplalko-
zis képessége (potestas vescendi) foglalkoztatta. Ugy érvel, hogy a testies
életet a vegetativ élet funkciéi lényegi médon hatirozzak meg. Ezért az
élet tokéletes helyreallitisa a feltimaddskor feltétlenil magiba kell hogy
foglalja e funkcidk mikodését is. , Az tiinik logikusnak, hogy a vegetativ
képesség szerepe nem csupdn nem szlinik meg a kivalasztottaknal, hanem
sajatosan csodalatos [mirabiliter] médon megnd.” A tiplilkozdsi funkcié
fennmaraddsa a megdicsGilt testben paradigma, amely a tanitvinyaival
étkez6 feltimadott Jézus torténetében is megnyilvanul (Luk, 24, 42-43).
A teol6gusok, szokdsos artatlan pedantéridjukkal, feltették a kérdést, hogy
szitkség volt-e arra, hogy Jézus teste az ltala elfogyasztott roston siilt halat
megeméssze, feldolgozza, és hogy az emésztés maradvinyait kitiritse. Egy
hagyominy, mely egészen Caesareai Bazilig és a keleti patrisztikdig megy
vissza, azt dllitja, hogy a Jézus teste az dltala megevett ételt — mind az élet-
ben, mind a feltimadds utin teljességében feldolgozta, olyképpen, hogy a
maradvinyok eltdvolitdsira nem is volt sziikség. Egy masik vélekedés sze-
rint Krisztus testében, akdrcsak az idvoziiltekében, a taplilkozds rogvest
szellemi természetivé alakul 4t, afféle csoddlatos parolgds gyandant. Ebbél
azonban az kévetkezik, hogy — és Agoston volt az els6, aki levonta a kovet-
keztetést — a megdics6ilt testek, Jézus testével kezdve, egy bizonyos mé-
don fenntartjdk a potestas vescendi miikodését, még ha tiplilkozasra nem is
lesz sziikségiik. Az tdvoziltek, ingyenes adomanyként vagy egy fenséges
sznobizmus eredményeképpen, elfogyaszthatjik és megemészthetik a tdp-
lalékot, til mindennem sziikségleten.

Azokellenvetésére vilaszolva, akik szerint a kivalasztédas (deassimilatio)
a taplalék feldolgozdsival egyenrangu, és ezért a megdicsGilt test is at-
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alakitja az anyagot egyik alakjabdl a médsikba (a romlds és a turpitudo je-
gyeit hordozvin igy), a mi teolégusunk azt vilaszolja, hogy nincsen hiba,
alantassdg a természet miikodésében. ,Ahogyan az emberi test egyetlen
része sem méltatlan arra, hogy a megdicséilt életbe keriiljon, igy hason-
l6képpen azt kell gondolnunk, hogy egyetlen organikus tevékenység sem
méltatlan az ebben valé részvételre. [...] Hamis képzelgés azt hinni, hogy
testies életliink anndl inkabb mélté lesz Istenhez, minél inkabb eltivolo-
dik pillanatnyi dllapotunktdl. Isten, felilmulhatatlan ajindékaival, nem
semmisiti meg a természet térvényeit, hanem beteljesiti és tokéletessé teszi
ket kimondhatatlan bolcsességével.” Létezik tehat a megdicsdiilt széke-
1és, amely pusztdn azért jitszddik le, hogy kidllithassa a természetes funk-
ciok tokéletességét. Am a teologusok nem szélnak arrol, mi képezhetné
lehetséges haszndlatit.

16. A megdicsdiilés nem mds, mint a munkatlansig elkilonitése egy
specidlis szféraba: a kultuszba, vagy a liturgidba. Ily médon az, ami csupin
kiiszobe volt egy Uj haszndlathoz valé hozzaférésnek, most 6rok allapottd
valtozott. A test j hasznalata csupdn akkor lehetséges, ha a munkitlan
tunkcié elkilonitésre keril, amennyiben 6sszhangba hozhatd, egyszeri
helyen és egyszeri gesztussal, a gyakorlat és a munkatlansdg, az 6konomi-
kus test és a megdicsGilt test, a funkci és a felfiiggesztés. A pszicholdgiai
funkcid, a munkatlansig és az 4j hasznalat a test ugyanazon fesziiltségme-
zejében taldlhatok, amelytSl nem vélaszthatok el. A munkatlansig nem
tehetetlenség; ellenkezdleg, a munkdtlansig éppen magdnak a képesség-
nek az aktusban valé megnyilvinuldsit teszi lehetévé. A munkatlansdgban
a hatdstalanitis nem a képességre vonatkozik, hanem csak a célokra és a
médozatokra, amelyekbe a gyakorlat beirédott és elkiiloniilt. Es most ez a
képesség lesz egy uj lehetséges haszndlat szerve, egy olyan test szerveként,
amelynek organikus jellegét munkatlannd tették, felfiggesztették.

Egy test haszndlata és egy meghatdrozott cél eszkozeként valé igény-
bevétele nem ugyanaz. Nem pusztin egy egyszer( és szokvanyos cél hi-
anyardl van itt sz6, amely oly gyakran etika és szépség Osszekeverésére
késztet benniinket. Sokkal inkdbb egy meghatirozott célra rendeltetett
aktivitds munkdtlannd valdsa ez; egy 4j haszndlat tlinik fel a helyén, amely
a régi hasznalatot nem sziinteti meg, hanem fenntartja és kidllitja. Mint a
szerelmi vigyban és az illitélagos perverziéban, amikor csak a tiplalkozds
és a szaporodds szerveit haszndljak (magiban a gyakorlat aktuséban), ki-
z6kkentik fiziolégiai jelentésiiket egy j, emberibb tevékenység irdnyaban.
Vagy mint a tdncos, aki felbontja és 6sszezavarja a testi mozdulatok 6ko-
némidjit, hogy aztin koreogrifidjaiban meglelje Sket, egyszerre érintetlen
és megujult dllapotukban.



Az egyszerl meztelenségében felfogott emberi testet nem véltja fel egy
fels6bbrendd, nemesebb val6sig: az emberi test igy inkdbb, megszabadit-
vin a boszorkdnysigtol, amely elvilasztotta onmagitdl, elsé alkalommal
fér hozzé igazsagihoz. Tgy példaul csupan a csokra nyilo széj igazan szdj...
A leginkdbb intim és leginkdbb privit testrészek egy megosztott hasznalat
és gyonyor helyeivé valnak, a szokvinyos gesztusok olvashatatlan irdssd
lesznek, amelynek rejtett jelentését egy tancos fedi fel mindannyiunk sza-
mdra. Mert a haszndlat, mivel egy szerv vagy tirgy képessége nyilvinul
meg benne, csakis kozos lehet, semmiképpen sem individudlis vagy ma-
ganjellegt. Es ahogyan Benjamin szerint a testet munkdtlanna tevs sze-
xudlis beteljestilés elvigja az ember és a természet kozti koteléket, Ggy a
gesztusaival potencialitdsit, képességét elgondold és bemutaté test is egy
misodik, végsd természetre tesz szert, amely pontosan az els6 igazsiga. A
megdicsGilt test nem egy masik, gyorsabb és szebb, fényl6 és szellemi test:
ez ugyanaz a test, csak az aktus mas — immdr felszabadulva a munkétlan-
sigban, feloldva a varazslat alél. Egy j, kozos hasznalat lehetésége nyilik
meg szdmadra.
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