Milutin Perovié

A SZLOVAKOK A XVII. SZAZAD VEGEN
ES A XIX. SZAZAD ELSO FELEBEN

(A nemzeti vjjisziiletés)

I. BEVEZETO

A szlovikok nemzeti mozgalma —, az un. nemzeti Gjjisziiletés mozgalma
— mint a Habsburg monarchia tobbi nemzeteinek hasonlé megmozdulisa
a feudalizmus vélsdginak valamint a kapitalista gazdasagi rendszer és a bur-
zso4 tirsadalmi viszonyok kialakuldsinak id&szakdban kezd8dott. Ez a kor
a XVIII. szdzad vége és a XIX. szizad eleje (1700-t61 1848-ig), Eurépiban a
a nagy gazdasigi, tirsadalmi és politikai véltozdsok kora. Eurépa nyugati
részén gyorsabban jitszédtak le, gyGkeresebb véltozast hoztak e mozgal-
mak, és a francia forradalom utin a kapitalizmus gyézelmével végzbdtek,
tekintet nélkiil a Szent Szovetség erSinek a feudilis rendszer és a reakciés
abszolutisztikus rendszerek fenntartisira irinyulé torekvéseire. Kozép- és
Kelet-Eurépa még a feudalizmus lerombolésa és a kapitalizmus megterem-
tése el6tt Allt.

A kapitalizmus megjelenésével és fejlédésével kapcsolatos torténelmi
folyamatok koziil legjelent8sebb a nemzeti mozgalom megjelenése, melynek
az els6 fazisa az un. nemzeti Gjjasziiletés. ,,Az egész viligon a kapitalizmus-
nak a feudalizmus feletti végleges gy6zelme a nemzeti mozgalmakhoz fd-
z8dott. E mozgalmak gazdasigi alapja az, hogy az drutermelés teljes gySzel-
méhez a burzsodzia meghdditsa a hazai piacot, és sziikséges az azonos nyel-
vet beszélS lakossig allamba szervezett teriileti egysége, mikézben a nyelv
fejlédésének minden lehetséges akadalyit fel kell szamolni és irodalmi nyelv-
vé kell képezni. A nyelv az emberek gondolatkozlésének legfontosabb esz-
koze, a nyelv egysége és annak akadalytalan fejlédése legjelentésebb felté-
tele a szabad, kiterjedt, 2 modern kapitalizmusnak megfelel§ kereskedelmi
forgalomnak, a lakossdg szabad és széles korli csoportosulasainak az egyes
osztilyok szerint, végezetiil a piac és minden nagybirtokos vagy kisbirto-
kos kozotti valamint az eladé és vevs kozotti szoros kapcsolat feltétele.
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Ezért minden nemzeti mozgalom végcélja a memzeti dllam megteremtése,
amely legjobban megfelel a modern kapitalizmus kovetelményeinek. A
leger8sebb gazdasigi tényez8k erre irdnyulnak és az egész Nyugat-Euré-
paban — pontosabban ez egész civilizalt viligban — ezért a kapitalista kor-
szakban #ipikus, normiélis a nemzeti 4llam™.1

A nemzeti mozgalmak ez altalinos okai és jellegzetességei, melyeket
Lenin felsorol, jellemzik a Habsburg monarchia nemzeteinek mozgalmait
is. E nemzeti mozgalmak els6 szakasza az un. nemzeti megujhodis, nem-
zeti djjasziletés mozgalma. E mozgalmak lényege az elnyomott népek
nemzeti Ontudatinak ébredése, a nemzeti kultura megteremtése, amely
alapvetd feltételt képez az aldrendelt nemzetnek a teljes gazdasagi, tarsadalmi
és politikai emancipaciéjéért folytatott tovabbi harcihoz. Ezek szerint a
szlovakok nemzeti megujhodasi mozgalmanak is ezek az édltalinos okai a
XVIIIL szizad végén és a XIX. szizad els§ felében.

Altalnos helyzet a Habsburg Monarchidhan a XVIII. syizad végén és a XIX.
§3dz3ad  elején

Ebben az id6szakban a Habsburg Monarchia Eurdpa nagyhatalmai k6zé
tartozott. A kapitalista gazdasigi fejl6dés tendencidi altaliban érezhet8ek
voltak a monarchidban az egész X VIIIL. szizad folyaman, és ezért a feudalis
abszolutisztikus monarchidnak e fejl6déshez kellett idomulnia, megkisérel-
ve a feudalizmus vilsigit az un. ,,felviligosult abszolutizmus” intézkedései-
vel (Maria Terézia és II. Jozsef reformjai) enyhiteni. II. Jézsef utédainak:
IL. Leopold (1790—1792.), II. Ferenc (1792—1835) és V. Ferdinind (1835—
1848) uralkodasa idején a Habsburg Monarchia uralkodé korei allandé ers-
feszitéseket tettek a feudalizmus, abszolutizmus és a német hegemdnia meg-
védéséért. Ausztria 1790-t8] 1848-ig azoknak a feudilis 4dllamoknak egyike
volt, amelyek a feudalista rendszer fenntartisira és a forradalmi nemzeti
mozgalmak elfolytisira torekedtek 4ltaliban a viligban, de kiilonésen a
monarchidban. De ez az id8szak ugyanakkor a kapitalista gazdilkodas
tovabbi fejlédésének és a monarchidban a németen kiviil minden nép nem-
zeti mozgalmainak kora is volt. Ebben a periédusban er8s6dtek meg azok
a tirsadalmi er6k, amelyek az 1848-as forradalmat vezették, amely bukisa
ellenére is a monarchia és az egész K6zép-Eurdpa kapitalista dtalakulasi-
hoz vezetett.
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A sglovikok helyzete a Habsburg Monarchia magyar teriletein a XVIII. s3dzad
végén és a XIX. szdzad elején

A mai Szlovikia teriilete (49,900 km2) a Habsburg Monarchia keretében
Magyarorszag része volt a XVI. szdzad elejétsl fogva. Ebben az id&szakban
sem, mint kordbban sem, a mai Szlovikia teriilete nem képezett kiilonélld
gazdasagi, politikai vagy kozigazgatisi egységet. A szlovikok 20 észak-
magyarorszigi megyében éltek, ahol 15 megyében a lakossig abszolut tobb-
ségét képezték. A szlovik lakost megyékben a hatalom a magyar nemzetisé-
gl f6- és kozépnemesek kezében volt. Voltak szlovik kézép- és kisnemesek
is, de 6k nem érezték azt, hogy a szlovik nemzethez tartoznak, és nem is
jatszottak jelentSsebb politikai szerepet.

A mai Szlovikia véarosaiban a gazdasigi és tirsadalmi életben a németek-
nek és magyaroknak volt vezet§ szerepiik, habar, majdnem mindegyikben
a szlovikajku lakossig volt szimbeli folényben. Ezek a virosok még meg-
Srizték kozépkori németes kiilsejiiket, a varos német berendezését. A feu-
dalis Magyarorszagon a virosoknak nem volt kiilénosebb politikai jelentd-
ségiik, mivel minden hatalom a nemesség kezében volt.

Magyarorszagon a szlovikok szimbelileg a lakossig jelentds részét
képezték. A XIX. szazad 30-as éveiben Magyarorszig kb. 11,5 millié lako-
sabdl kozel 2 millié szlovak volt. A szlovik nép politikai szerepe viszont
megkozelitSleg sem felelt meg szimbeliségének. Ennek mély torténelmi
gyokerei voltak. Magyarorszig Osszes alattvalé népei kozil a szlovakok
keriiltek legkorabban magyar fennhatdsag ala. A szlovik teriiletek a Magyar
Kiralysag teriiletén sohasem képeztek semmilyen kiilonillé egységet, és
nem alakultak 4t torténelmi jellegli tartomannya. A XVI. és XVII. szdzad
folyaman a szlovik teriiletek képezték a magyar illam kozpontjat, Bratis-
laviban (Pozsony, Pressburg) tartottdk egész 1848-ig a magyar orszaggyl-
lést, és itt korondztak a Habsburgokat magyar kirdlyokks. Igy a magyar
nemesség tudatiban nem létezett semmiféle Szlovikia, hanem azok a terii-
letek észak-magyarorszigi megyékként, az egységes Magyar Kirdlysig
elvalaszthatatlan részeiként szerepeltek.

A nemzeti, szociilis és részben valldsi elnyomas alatt el6 szlovak lakossig
gyakran lizadozott, de nem torekedett a Magyar Kirilysigtdl valé kiilon-
valasra. A szlovikok valldsuk szerint megoszlottak még a huszita hdborak
(XV. szizad) és a reformicié (XVI. szizad) idejétSl kezdve. A szlovikok
egy része a Szlovakidban és a Magyar Kirlysig maés teriiletein él6 németek-
kel és magyarokkal egyiitt protestins — lutheranus vallasa volt. A XVII.
szdzad elején a szlovikajku lakossignak alig 1/5-e tartozott a katolikus
egyhaz hivei kozé. Az ellenreformicidé hatdsira azonban — melynek Trnava
(Nagyszombat) szlovik viros volt a gécpontja — a XVII. és XVIII. szizad-
ban a szlovikok nagyobb része visszatért a katolikus hitre. A XVIII. sza-
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zad végén és a XIX. szdzad elején a protestins (evangélikus) szlovikok nagy
létszamu kisebbséget (kb. 409,) képeztek, kilon egyhézi szervezettel, sajit
nemzetiségl papsiggal, cseh egyhdzi nyelvet haszniltak és sajit iskoldik
voltak.

Igy tehat, a szlovik nép a XVIIL szizad végén és a XIX. szizad elején
nemzeti elnyomésban és vallisi megosztottsigban varta be a nagy tirsadal-
mi eseményeket. Ez megnehezitette a nemzeti 6ntudatra ébredést, és lelassi-
totta a kozépkori feudalista népb8l modern kapitalista nemzetté véldsat.

II. GAZDASAGI ES TARSADALMI HELYZETKEP MAGYAR-
ORSZAG SZLOVAK TERULETEIROL A XVIIL. SZ. VEGEN ES A
XIX. SZ. ELEJEN

Mezigazdasdg

A XVIII. szézad vége és a XIX. szizad eleje az egész monarchidban
és igy Magyarorszig szloviklakta teriiletein is, a feuddlis gazdilkodas val-
saganak id8szaka volt. Pontosabban, ez a valsig ideiglenesen eltolédott
a francia forradalommal kapcsolatos hiboruskodasok miatt, amelyek 1791-
t6l 1814-ig tartottak. A Magyar Kirdlysigban és a szlovik teriileteken is az
alapvetd gazdasagi tevékenység a mez&gazdasig volt, melyben a feudalis
birtokok dominaltak. A haboruk ideje alatt névekedett a mez&gazdasigi
termékek utdni kereslet, és ezért a magyar nemesség nagy mennyiségii ga-
bonat szillitott ki a Dundn. Ennek kovetkeztében a nemesek névelték
parasztjaik munkakotelezettségeit, hogy fogjik fel az urbanis foldek részeit
is, amelyeket az allédiumhoz csatoltak. Maria Terézi és II. Jozsef urbaris
reformjai utdn kevésbé erészakkal, inkabb térvényes ,,reguliciok”, ,,tago-
sitds” és ,,birtokkikerekités” cimén, csalisokkal érték azt el. Igy csokkent
a telkes parasztok, és novekedett a zsellérek, mez8gazdasigi munkisok
szama, és altaldban, romlott a parsztsig majd minden kategéridjinak hely-
zete.

A konjunktara idején néhiny nagybirtokon a termelés fejlédott, elhagy-
tik a kettSs és hirmas vetésforgé-rendszert, a foldet jobban trigyaztik,
Uj vetési kultardkat honositottak meg (burgonya, lucerna), beszerezték az
clsé gépeket is. A nagybirtokok zomén és a kozépbirtokokon ez a fejlédés
korlitozott, a termelés hagyomanyos, mert a foldet alattvaléik munkajaval
¢ eszkdzeivel miivelték. Hagyomanyos termelés folyt a kisnemesek bir-
tokain és a parasztok minden kategéridjinak foldjein is. A szlovik teriile-
teken, ahol a f51d kevésbé volt termékeny, a birtokok kisebbek voltak, mint
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Magyarorszig tobbi részén, a mez8gazdasig fejl6dése minimalis volt. Al-
taldban a nem racionalis hirmas vetésforgét alkalmaztik, mig Kelet-Szlo-
vakidban a kettds vetésforgé is fennmaradt. Habar a terméfold legnagyobb
része a nagybirtokosok kezében volt, mégis, szinte kizirélag a parasztok
robotjaval mivelték. A munkajiradék dominilt, jelentSs volt a természet-
beni jaradék és egészen ritka a pénzjaradék. Szlovikidban a legnagyobb bit-
tokok a magyar Eszterhdzy méignas csaldd tulajdonai voltak. Jelentds bir-
tokkal rendelkezett a katolikus egyhdz — kiilonGsen az esztergomi érsek.
De még ezeken a nagybirtokokon sem fejlédott a termelés, mert a beldlitk
szirmazé jovedelem legnagyobb részét Szlovikian kiviili teriileteken a tulaj-
donos fénylizésére haszniltik fel.

A haboruk befejeztével csokkent a gabona kiszéllitdsa, és ezzel megerd-
s0dott a feudélis mez&gazdasig valsiga is. Ez a vilsag kiterjedt az egész
gazdasigra, és ennek kovetkeztében kiélez8dtek a tarsadalmi viszonyok
ellentétei a XIX. szazad 20-as éveiben. A parasztsig a kiutat a feudalizmus
felszamolasaban litta. Habar a magyar és szlovik parasztsig az 1790/91. évi
orszaggyilés utin elnyerte személyi fiiggetlenségét, és az 1825—1848. ids-
szakban tartott orszaggytlések javitottak a parasztsig jogi helyzetén, tény-
legesen azonban mindezzel nem sokat nyertek. Az 1820. évi Osszeirds
szerint a magyar parasztsig nagyobb része ki volt semmizve. Az un. zsellé-
rek és kontraktualis viszonyban levS parasztok szima meghaladta a telkes
parasztok szamat. Azoknak, akik urbaris folddel rendelkeztek, mindossze
1/5-ének volt meg az egész szesszidja (15—20 hektir), mig a tobbiek mir
csak felével, negyedével, s6t nyolcaddval rendelkeztek. A parasztoknak
Osszesen 5 020 575 hold urbaris foldjiikk volt, mig a nemesség 9 832 051
hold allodidlis folddel rendelkezett. A szlovik teriileteken sokkal tobb
foldnélkiili és kevés folddel rendelkezd paraszt volt, mint Magyarorszig
tobbi részén. Eppen ezért a szlovik parasztok, kiiléndsen a hegyvidékeken
a haziipar fejlesztésében kerestek megélhetést. A szlovik parasztok jelentds
része idénymunkésként dolgozott Kozép- és Dél-Magyarorszigon, és
meglehetSsen nagy szimban koltoztek el a monarchia més orszigaiba, de
kilfoldre is. A parasztoknak igen kis része tudott csak munkit taldlni a szlo-
vak és magyar virosokban (Pesten), mert az ipar igen lassan fejlédott.

A virosok gazdasdgi életének fejlodése

A szlovik teriileteken a virosokban a k6zépkori viragzo6 gazdasig megérizte
jelent&ségét a XVI. és XVII. szdzad nehéz éveiben is. A XVIII. szdzad
folyaméin azonban stagnilt és jéval alatta volt nemcsak Eurdpa fejlett
orszdgainak, hanem a Habsburg monarchia egyéb orszigai gazdasigénak is.
A XVIIIL. szazad végén és a XIX. szizad elején a szlovik varosok 4ltaliban
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fejlettebbek voltak a tobbi magyar varosnal (kivéve Pestet). Egészében véve
a magyar gazdasig fejletlensége, a t6ke és belfoldi piac hidnya lassitotta a
szlovak varosok fejl6dését is. Mindossze két varos — Bratislava és Komar-
no (Pozsony és Komirom) jelent8sége novekedett meg. Miutin a keres-
kedelmi utakat dthelyezték, és néhany kozponti intézményt 4tvittek Pestre,
Bratislava altalinos magyarvonatkozasu jelent&sége csokkent, annak elle-
nére is, hogy egészen 1848-ig itt tartjik az orsziggyilést.

A szlovik virosokban féleg a kisipari gazdasig dominalt, habir egyes
gazdasagi dgazatokban nagyobb manufaktirik is voltak (fémmegmunkalas,
szOov8ipar). A szovSiparban decentralizalt manufaktirik léteztek, amelyek
exploataltak a haziiparosok munkéjit, a szlovén ,,zdlogsigra™ emlékeztets
modon. A hédziipar Szlovdkidban mds 4gazatokban is fejlett volt, mivel
nagy volt a foldnélkiili parasztok szima, valamint a fold hegyvidéki jellege
miatt. A szlovdk vaszonszovek, csipkeverSk, bidogosok, rostisok, és
a kilonb6z6 fatirgyak készitéi ismertek voltak az egész monarchia piacain,
és rendiiletleniil fenntartottik magukat.

A XIX. szizad harmincas és negyvenes éveiben jelentésen fejlédésnek
indul Magyarorszigon a virosi gazdasig. A szlovik teriileteken a manu-
faktaurak apré vallalatok voltak, legtobbszor 30—40 munkiést foglalkoztat-
tak, technikailag elmaradtak és kevés t6kével rendelkeztek. Mig ezekben
az években Csehorszigban ipari forradalom volt, az egész Magyarorszigon
Osszesen 11 gbzgép létezett.

Szlovakia lasst gazdasigi fejlédése tiikr6z6dik a valamikor virdgzé
szlovik banyaszat stagnilisaban is. (Banska Bystrica, Banska Stiavnica,
Kremnica — Besztercebdnya, Selmecbinya, Kérmd&cbinya). Habir Banska
Stiavnicin még mindig 10 000 banyasz (f8leg szlovik) dolgozott, valamint
annak ellenére, hogy néhiny fémmegmunkalé vallalat kib&viilt, és néhany
Uj gépet szereztek be, stagnilt a vas-, Slom- és a réztermelés is. E fémek
kitermelése nem tudja kielégiteni Magyarorszig kiilénben is szerény fémara
szlikségleteinek 1/3-4t sem.

A negyvenes évek folyaman a szovéipar fellendiilt, még a cseh ipar ers
konkurenciaja mellett is. Megmaradt még sok kis tiveg- és papirgyart6 val-
lalat is, de megcsappant a valamikor ismert agyagiru termelése. A forrada-
lom el6tti években kezdett fejlédni az élelmiszeripar (cukorgyirak, sorgys-
rak, malmok, alkoholpirlék), a vegyipar kezdetei is erre az idére tehetdk.

Szlovékia kézlekedésében a Duna jatszott jelentds szerepet, amely a vastt-
vonal kiépitéséig Magyarorszig legfontosabb kézlekedési vonala volt. A
Dunén fejlsdott ki a két orszigos jelentéségli kikotévaros, Pozsony és
Komirom. A negyvenes években kezdték épiteni a vasutakat. Szlovik
teriileten az elsd 16vastt Bratislava — Trnava — Sered (Pozsony- Nagyszom-
bat — Szered) kézott épiilt (1839—1846). Ezekben az években Pozsony
Gssze volt kétve a Bécs-Priga kézotti osztrak £8 vasutvonallal is.
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Milyen lasst volt a szlovék teriiletek gazdasigi fejlédése, lithaté a leg-
nagyobb szlovik virosok lakosai szdmédnak névekedését abrazold ko-
vetkez6 tablazatbol is:

A szlovik virosok lakosainak szima:

Viros 1807. 1847. év
Bratislava 21940 30 364 (1840.)
Banska Stiavnica 17 036 18120
Kosice 9580 13 672
Komarno 9191 19113
Banska Bystrica 9969 5630

Kozvetleniil az 1848-as forradalom el6tt csak a négy legnagyobb szlovik
varos lakosainak szdma haladta meg a tizezret, és Pozsonyon, Komaromon
kiviil a lakosok szima nagyon lassan emelkedett. Néhdny varosban (Banska
Bystrica) csokkent a lakossig szdma, mig mas régi virosok: Trnava, Levo-
¢a, Modra, Kremnica (Nagyszombat, Lécse, Modor, Kérmécbinya) la-
kosainak szima nem haladta meg az Otezret.

Ez viligosan tantskodik az egész Magyarorszig és egyben Szlovikia
kapitalista fejl6désének lassusigirdl. Ez a t6kések kis szaimadval és elégtelen
tarsadalmi-politikai szerepével magyarizhatd. Az ipari téke f6lé emelkedett
a kereskedelmi — uzsorat8ke. Mivel a burzsodzia gazdasagilag a nemesség-
t8l fiiggott, politikailag is hatdrozatlan volt.

Szlovakidban a nagykereskedd burzsoizia tulnyomé részét németek és
zsidok képezték. E nemzetiséghez tartozd burzsodzia kezében voltak a nagy
manufaktardk is. A kirdlyi varosokban, valamint mas kisvirosokban a
kozép- és kis-burzsodzia szlovik nemzetiségl volt. A szlovik burzsoizia
fiiggott a német és zsid6 t8késektdl és a magyar feudilisoktdl. Habir a
feudalizmus megdontésében latta érvényesiilésének tavlatit, politikai és
nemzeti téren nem volt harcias.

A szlovik vidékek ilyen szocidlis és nacionalis struktrija miatt, ahol
az uralkodd tirsadalmi réteg idegenekbdl allt, a szlovak nép szempontjabol
igen jelentds szerepet jatszott a szlovik értelmiség, amely a kisburzsod, kis-
nemes és paraszti rétegekb&lalakult ki. Tekintettel a szlovik nép nemzeti
aldrendelt szerepére, ezt a réteget a papsig, tanirok, taniték képezték. Sza-
bad foglalkozast, szlovik nemzetiségl értelmiség: orvos, ligyvéd stb. az
1848-as forradalomig nagyon kevés volt. Ilyen 6sszetételli értelmiség volt
a szlovik nemzeti Gjjasziiletés eszméinek hordozéja a XVIIL. sz. végén és
a XIX. szdzad elején.
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III. A SZLOVAKOK NEMZETI UJJASZULETESE

A nemzeti moz galom megjelenésének dltalinos okai Mag yarorsydgon

A kapitalista gazdasig kezdetei, a feudalis abszolutizmus valsiga, valamint a
t6kés tarsadalmi osztily kialakuldsa a soknemzetiségi Habsburg monarchii-
ban a nem német népek nemzeti mozgalmainak kezdeteihez vezetett. A
felvilagosulds eszméi és felvilagosult abszolutizmus gyakorlati intézkedései
el6segitették a monarchia minden népe burzsoi elemeinek tirsadalmi és
eszmei érését. II. Jézsef uralkodésa idején (1780—1790) a centralizmus és
a germanizilds minden nem német nemzet ellenalldsat kivaltotta. A monar-
chia minden orsziga értelmiségének novekedett az érdekl6dése sajat népének
nyelve irdnt, mivel a népnyelv irodalmivad és nemzeti nyelvvé emelésével
lehetett megteremteni a kultdrat. A nemzeti kultura megteremtése és fej-
lesztése a nemzet megalakulisinak volt az eléfeltétele, amely nélkiil elkép-
zelhetetlen a kapitalista termelés teljes gy6zelme, a burzsoizia nemzeti mé-
retd hatalma. Ezért a Habsburg monarchidban is a kapitalista fejlédést
burzsod kultarforradalomnak kellett kisérni.

A felviligosulds és a nemzeti megtjhodds eszméi a monarchiiban el8szor
a magyar népnél jelentkeznek. A magyar a legnagyobb létszimt nép volt
a monarchidban, kiilon allam — jogi 4lldssal, és az egész monarchidban ural-
kodé német f6lény ellenére a magyar teriileteken illetve a ,,Szent Istvin-ko-
rona” orszdgaiban uralkodé népnek tekintették. Az dllami hagyoményokra
timaszkodva a magyar liberalis és felviligosult nemesség képviseldi, vala-
mint még a kialakulatlan magyar burzsodzia képvisel6i Magyarorszag teljes
6ndllésagat — gazdasagi, politikai, és nemzeti fiiggetlenségét kovetelték.
A magyar nép nemzeti Ontudatinak ébresztéséért és annak eluralkodi-
saért Magyarorszdgon, mér az 1790/91. évi orsziggyilésen kovetelték az
iskolakban és 4llami intézményekben a magyar nyelv bevezetését. Ugyan-
akkor hatalmas lendiilettel fejl6d6tt a magyar irodalom és 4ltaliban a kul-
tara.

A francia forradalom és a Napoleon-vezette hiborik oly médon hatottak
a magyar nemességre, hogy lemondott nemzeti kovetelményeirdl, mert félt
a késébbi 6sszetlizésektdl, melyek megfoszthattik volna a feudalis jogaitdl.
A hibortk befejezédése utin azonban, amikor a feudalis gazdalkodas
valsiga ismét jelentkezett, ujbol kiélezédtek a magyar liberalis nemesség és
a bécsi udvar kozotti ellentétek. A XIX. szizad huszas éveiben a magyar
orszaggyilésen erds nemesi oppozicié alakult ki, melynek Széchényi (mér-
sé€kelt) és Kossuth (baloldali) voltak a vezetSi. A nemesi ellenzék a bécsi
abszolutizmussal vivott harciban elérte, hogy az orsziggyilés egész sor
reformot hozott, és a magyar lett az 4llami nyelv.
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A magyar orsziggyiilés és a magyar hatalmi szervek magyarosité torek-
véseit ellenségesen fogadtik a Magyarorszidgon él6 mis népek, melyeknek
nemzeti mozgalmai éppen megkezdédtek, horvitok, szerbek, roméanok, ru-
szinok és természetesen szlovikok. Mindezek a nemzetek hatirozottan ellen-
lltak a magyarositasi kisérleteknek, mert veszélyeztetve érezték nemzeti
létiiket. Habdr a magyarositis Osztonozte Magyarorszig nemzetiségeinek
mozgalmait, nem ez volt az egyediili mozgatéja. A Magyarorszagon él6
népek, koztiik a szlovikok nemzeti mozgalménak a f6 hajtéereje a kapita-
lista gazdasig fejl6dése és a burzsodzia kialakuldsa. A nemzeti burzsodzia
és az értelmiség volt a nemzeti Gjjasziiletés eszméinek hordozdja.

A szlovik nemzeti megijhodds mog galmdnak kezdetei

A XVIII. szdzad végén és a XIX. szdzad elején a felviligosodasi eszmék va-
lamint a magyarok nemzeti mozgalmanak hatisira a szlovik értelmiség is
élénk kultdrmunkiba kezd. Mivel f8leg paraszti és kisburzsod eredetli ez
a réteg, konnyen magiéva tette a felviligosodds demokratikus eszméit. Bz
a mozgalom tobb okbdl kifolyélag nem volt szervezett, éspedig: a szlovik
t8késosztily még nem volt elég fejlett, valamint a szlovak népnek nem volt
egy gazdasigi, politikai és kulturilis kézpontja. A szlovidkok legnagyobb
kulturilis kozpontjaban, Bratislaviban a gazdasigi életet a németek, a poli-
tikait viszont a magyarok uraltik. Az ilyen kedvezdtlen koriilmények elle-
nére is a szlovikoknak mar régéta volt néhany sajat kultarkozpontjuk:
Bratislava, Banska Stiavnica, Banska Bistrica és Levoca. A szlovikok nem-
zeti megujhodasa vallasi megosztottsaguk miatt is lasst volt, melynek ko-
vetkeztében kulturjuk is ketté szakadt. A katolikus papsig alsébb, szlovak
rétegei a XVIII. szdzadban is irtak vallasi konyveket a nép szdmara, de ala-
rendelték magukat a fels6bb magyar nemzetiségli egyhazi hierarchidnak.
Ezért a fokoz6d6 magyarositas mellett nem tudtak harcolni a szlovik nyel-
vért és a nemzeti kultiaraért.

A szlovak protestinsok — lutheranusok sokkal szervezettebbek voltak.
Egyhazi szervezetiik kevésbé volt hierarchikus, meglehet&sen jol szervezett
iskoldik voltak, egyhédzi és irodalmi nyelvként a csehet hasznéltik. Kap-
csolatot tartottak fenn a cseh nemzeti mozgalommal, és niluk korin feléb-
redt a szlav 6ntudat. Ily médon a szlovak protestans, evangélikus értelmiség
tobbet tett a nemzet megujhodasaért.

A szlovikoknil a két irodalmi nyelv létezése gorditett legnagyobb aka-
dalyt a nemzeti kulttra fejlédése elé. A XVIIL. sz. végén a szlovik értelmi-
ség katolikus része elfogadta Antun Bernolak (1762—1813) nyelvi kodifika-
ciéjat. Bernolak a szlovdk protestins értelmiséggel ellentétben a szlovik
nyelvet kiilon nyelvnek tekintette. A latin nyelven irt filolégiai tanulmanyai-
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ban és halila utin kiadott szlovik nyelv sz6tiriban2 Bernolak rimutatott
a cseh és szlovak nyelv fonetikdja és morfolégidja kozotti kiilonbségekre,
valamint kidolgozta a szlovik helyesirds szabdlyait. Bernolak nyelvi kodifi-
kiciéja nem adott tartés eredményeket. Bernolak ismerete a filolégidban és
a szlovak népi nyelv tekintetében nem volt elég alapos. A szlovik irodalmi
nyelv alapjdul a szimara legismertebb trnavai — nyugat-szlovakiai tdjnyelvet
jelolte meg, amely a cseh nyelvvel legtobb rokonsigot mutatta, amelyt&l
éppen meg akarta kiilonboztetni. Ezenkiviil Bernolak a katolikus hierarchia
egy részének timogatasit élvezte, és ez kivaltotta a szlovak evangélista ér-
telmiség bizalmatlansigit. Ily médon az egységes szlovik irodalmi nyelv
megteremtésének els6 kisérlete meghitsult, a nemzeti mozgalom ketté-
osztottsiga tovabbra is fennallt.3 A katolikus szlovikok nem olvastik az
6cseh nyelven irt evangélista irodalmat, az evangélista értelmiség pedig boj-
kottalta a ,,Bernolak-féle” nyelven irt katolikus irdsokat. A szlovak kultira
telekezeti megosztottsiga megmaradt a XIX. szdzad els6 harmadanak egész
idején. Minden szlovidk miivel6dési és iskolai intézmény egyhézi jellegii volt.
A szlovak nemzeti tjjasziiletés legfontosabb és igen nehéz feladata a szlovak
kultara felekezeti megosztottsiganak 4thidaldsa, az egységes irodalmi nyelv
és egységes nemzeti kultura megteremtése.

A szlovak evangélista értelmiség a felviligosodds és a klasszikus német
filozéfia hatisa alatt — mivel a német protestins egyetemeken tanultak — igen
¢lénk tevékenységet fejtett ki. A szlovik evangélistiknak arinylag fejlett,
az allam hatésatdl fiiggetlen elemi- és kozépiskolai halézatuk volt, a katoli-
kus iskoldktdl liberalisabb tanarokkal. A protestins liceumokban Bratisla-
viban, Banska Stjavnicin és Levotan (Pozsonyban, Selmecbinyin és Lé-
csén) jogot és teoldgiat is tanitottak, magasabb szinten az akkori katolikus
intézményeknél. Mivel a kulturalis kapcsolatok meglehet&sen élénkek vol-
tak a csehekkel, a szlovik evangélista értelmiségre Oszténzlleg hatott a
csehek fejlettebb nemzeti megujhodasi mozgalma. A cseh nemzeti mozgalom
szellemi vezérei az un. ,,filolégiai” nemzedék vezets egyénisége J. Dobtrov-
ski (1753—1829) példaként hatott a szlovik evangélikus értelmiségiekre:
Juraj Ribara (1754—1812), Bohuslav Tablicra (1769—1832) és Betrnolak
kovets katolikus Juraj Fandacra (1750—1811).

A nemzeti megujhodis szotgalmazisa sordn a szlovdk evangélikus intel-
ligencia mar korin vegyes vagy tiszta szlovdk4 tudés tirsasigokat alakit.
E tirsasagok koziil egyesek hosszabb ideig is fennaltak, és kiadtik tagjaik
irodalmi alkotésait. A szlovak nemzeti Ujjasziiletés szempontjabol igen je-
lent&s volt a cseh-szlovék nyelvi és irodalmi tirsasig valamint katedra meg-
alapitdsa a bratislavai evangélikus liceumban 1803. évben. E tanszéken
a csehszlovak nyelv professzora Marljivi Juraj Pakovi¢ (1769—1856) volt.
Ez az intézmény majdnem fél évszdzadon 4t a szlovik evangélikus értelmi-
ség megujhodisi tevékenységének kozpontja volt. Palkovié a professzori
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tevékenysége mellett igen élénk kiadoi tevékenységet is folytatott. 1812-t61
1818-ig kiadta a Tudenik folyéiratot, melyben figyelemmel k&vette a mo-
narchidban ¢él8 szliv népek nemzetijhodasi mozgalmit. Palkovi¢ mellett
figyelemre mélté tevékenységet fejtett ki Bohuslav Tablic is (1769—1832).
Maga koré gyijtotte a banyavarosok evangélista szlovak értelmiségieit és
tudés tarsasigot alapitott. A Tablic 4ltal alapitott tarsasig Banska Stjavnicin
csehszlovik nyelvi katedrit nyitott, melyet Slovak Rojko vezetett.

A szlovdk nemzeti Gjjasziiletés mozgalma vezetSinek els6 nemzedéke
felekezeti megosztottsigban és politikailag semleges magatartissal, irodalmi
és kulturtevékenységével megvetette a szlovik nemzetujhodédsi mozgalom
tovabbi fejlédésének alapjait a XIX. szizad huszas és harmincas éveiben.

A szlovik nemzeti megifhodds tovibbi alakulisa a XIX. sg. hisgas és harmincas
éveiben

Habar a szlovak nemzetujhodasi mozgalom vezetSi elsé nemzedékének nem
sikeriilt dthidalnia a valldsi megosztottsigot, mégis megteremtette az egy-
séges szlovik nemzeti mozgalom pszicholégiai el6feltételeit. A XIX. szi-
zad huszas és harmincas éveiben a szlovik nemzetijhodédsi mozgalom uj
nemzedéke 1ép a szinte, melynek f& ideolégusa és vezetSje a neves Jan Kolar
(1793—1852) volt. E nemzedékhez tartozott a kiemelked§ tudés (nyelvész
és torténész), Pavle Josif Safarik (1795—1861). Kolar és Safarik cseh és szlo-
vik nemzetujité genericidja a francia forradalom és Napoleon hdborui
utdn keriilt a torténelmi szinre, miutin alapos filozéfiai, tudomanyos képzést,
politikai tapasztalatot szerzett. Safarik és Kolar elséként hivtik fel a figyel-
met a szlovidk népkoltészetre, alihtzva annak jelentSségét az irodalmi nyelv
kialakitasa, fejlesztése szempontjabdl. Raémutattak a kordbbi szlovak irodal-
mi nyelv archaikus voltira, szegénységére és azt sziikségesnek lattdk gaz-
dagitani a népnyelv kincseivel. Német hatdsra az irodalomban a romantika
irAnyzata virdgzott, de tivol 4llt t8liik a mult reakcids apoldgisja és a sziik-
14t6kor nacionalizmus. ErdeklSdést tanusitottak minden szldv nép multja
irant, mik6zben 4llanddan szem elétt tartottdk jovGjiiket és kihangsulyoztik
a huminus eszméket.

Safarik a késébbi tudominyos és nemzetdjité tevékenysége folyamin
a cseh nemzeti mozgalom kiemelkedd egyéniségei kozé tartozott, de szlovak
sziiletés 1évén, nagy érdemei vannak a szlovdk nemzeti djjisziiletésben.
Safarik elséként bizonyitotta be tudominyos alapon, hogy a szlovik be-
széd kiilonbozik a csehtél, és hogy megvan minden feltétel a kiilon irodalmi
nyelvvé valé fejlédéséhez.5 Kolar maradt a szlovdk nemzeti Gjjasziiletési
mozgalom vezetS egyénisége, a huszas és harmincas években, sokoldalu —
irodalmi, tudoményos és mozgalmi tevékenységet fejtett ki. Kolar Jéndban
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végezte egyetemi tanulmdnyait, majd a pesti szlovik protestins egyhizko-
z06sség papja, prédikitora lett, (1814—1832). Itt energikus harcot folytatott
a szlovakok jogaiért, és arra torekedett, hogy Pesten vallasi megosztottsig
nélkiili egységes szlovik kulturkozpontot 1étesitsen. Kolar a csehek és szlo-
vikok egységes irodalmi nyelvéért kiizdott, olyan nyelvért, amely
a szlovdkok és a csehek egyenrangt nyelve. Kolar elemezte a dualizmust
a szlovak nemzeti mozgalomban és kovetelte a vildgi kultura fejlesztését.
A modern nyelvtudomany kovetdje, melynek értelmében a népnyelv alap-
jain tudomédnyos terminolégia kidolgozasat inditvinyozta.

Irodalmi munkéssidgaval, de kiilonosen a Slave Dcery (1824—1832) cimi
poémijival nagy népszerliségre tett szert a szlav népek elStt. A szlav nem-
zetek egytttmiikodését timogatva Kolar az egész Habsburg monarchia
teriiletén €16 szlav nemzetek értelmiségei tobb nemzedékének volt idelégusa
és nevel6je. Kolarnak a szlav népek a kulturélis és politikai egytittm{ikodésé-
re vonatkozé eszméit nem szabad Gsszetéveszteni a reakcids panszlavizmus-
sal, ahogyan azt Kolar ellenfelei tették.6

Kolar £6 érdeme az, hogy a szlovdk nemzeti megijhodis mozgalmat ki-
terjesztette a népi, viligi ideolégiira és minden erejével arra torekedett,
hogy ezt az ideoldgiat atvigye mindkét valldshoz tartozé szlovik értelmiségre
és a széles néprétegekre. Kolar tevékenysége a német romantikusok és
nacionalistik valamint a magyar nemzeti mozgalom és a magyar liberilis
oppozicié reakcidjit vialtotta ki.

Kolar meguajhodisi tevékenységérek gyonge oldala az volt, hogy végig
kitartott az egységes cseh és szlovik irodalmi nyelv kovetelése mellett,
annak ellenére, hogy a t6rténelem kiilon szlovik nép megalakulisinak ira-
nyaba fejlédott. Kolar idealisztikusan tulértékelte a nyelv jelentSségét a
nemzeti kultira megteremtésében, és nem fogta fel a nicié fejlédésében a
gazdasigi és politikai tényez6k dont8 szerepét. Kolar ideolégidjanak e
gyengeségei miatt ellentétbe keriilt a XIX. sz. harmincas éveinek végén és
a negyvenes éveiben €16 nemzedék felfogisival. Mindennek ellenére Ko-
lart a szlovidk nemzeti vjjisziiletési mozgalom legmarkansabb személyiségé-
rek tekinthetjiik. Igen nagy érdeme a szlovik nemzeti wjjisziiletés folyaman
a felekezeti megosztottsig és provincialis szellem talhaladésa.

A XIX. szazad htszas és harmincas éveiben a szlovikok nemzeti meguj-
hodisat jelent6sen timogattik az egyetemistik és olvasékori egyletek. Az
olvasékorok hozzajirultak az értelmiség és a széles néprétegek kozotti
tavolsig fokozatos athidalisdhoz, és ezzel a nemzeti vjjisziletés még inkabb
kiterjedt, intezitisa novekedett.’

A huszas évek végére kiélez6dott az ellentét a szlovik és a magyar nem-
zeti mozgalom ko6zott. A magyar liberilis oppozicié a magyar hivatalos
nyelv elfogadésit kovetelte a Magyarorszagon €16 Gsszes nemzetek szama-
ra, és ennek kovetkeztében sokasodnak a vitik a folydiratok, Gjsigok hasib-
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jain. A szlovikok nem voltak egyenld helyzetben, mert magyar nyelven szi-
mos folyéirat jelent meg, publikicidk, egyesiiletek, az orsziggytilés és a
hatalom timogatta a magyarokat. A magyar-szlovdk nyelvi vitit szociilis
ellentétek sz6tték at, mert a szlovik népa széthullé feudilis tirsadalom al-
sébb rétegeihez tartozott. A magyar-szlovik szocidlis ellentétek kiélez6dése
1831-ben szlovik parasztlizadishoz vezetett, melyet a hatalom kegyetleniil
vérbe fojtott, 120 felkelSt felakasztottak.

A szlovdk-magyar nyelvi vita mélyiilése és a magyar hatalmi szervek konk-
rét magyarositisi intézkedése elGsegitette a szlovak katolikus és protestins
értelmiség kozeledését. E téren jelentds 1épés a szlovik nyelvi és irodalmi
tirsasig megalakitisa Budin 1834-ben. Habir e tirsasig tagjainak tobbsége
Bernolak-kovetd katolikus volt, elnékké Jan Kolart valasztottdk. A tarsa-
sig Zora cimmel évkonyvet adott ki, melyben mindkét vallishoz tartozé
szlovik {rék miveit tette k6zzé kiilonb6z4 irodalmi nyelven (1835, 1836.).
A szlovak nemzetujitisi mozgalom két dramlatinak kozeledése a cseh moz-
galomtdl valé tivolodéashoz vezetett, mert azok nem tanudsitottak megértést
a szlovik nyelv és irodalom 6n4llé fejlédése irant. A cseh nemzeti mozgalom
tagjai Kolarnak is a szemére vetették, hogy szlovikositja a cseh nyelvet.
Ezekben a termékeny években Kolar szlovik népdalgytijteményt ad ki,
amely a katolikus és evangélikus szlovikok els6 koz6s kiadvanya. A gyij-
temény a szlovdk népi nyelv gazdagsagat tanusitotta, de a szlovik irodalmi
nyelv kodifikacidjanak halaszthatatlansagit is bizonyitotta.8

A harmincas évek végén fokozddik a szlovak egyetemistik tirsasdgainak
tevékenysége. Kiilonosen termékeny munkat végzett a bratislavai liceum-
ban megalakult egyetemista tirsasig, az ismert Stur-nemzedék. A bratis-
lavai egyetemistik e nemzedéke lelkesedett Kolar és Safarik eszméiért, és
nem elégitették ki Sket tandruk, Juraj Palkovic elavult, politikailag szintelen
eszméi. A bratislavai egyetemistik élénken érdeklédtek a politikai kérdések
irdnt, és arra torekedtek, hogy felvegyék a kapcsolatot més szlovak varosok-
ban (Presova, Kezmarok, Levoc¢a — Eperjes, Késmirk, Lécse) él6 szlovak
egyetemistikkal, didkokkal. Kiadtdk sajat irodalmi munkéssiguk gydjtemé-
nyes kotetét ,,Plidy” cimmel, tovdbba kapcsolatba akartak keriilni a néppel,
ezért olvasdkoroket létesitettek, szlovak nyelvii konyveket arultak, és
amatdr sziniel6adasokat szerveztek. A bratislavai egyetemistdk Osszekotte-
tésben alltak a német és osztrak egyetemeken tanulé szliv egyetemistikkal,
kiilonosen a csehekkel. Gyakran litogattak Szlovikidba cseh egyetemi
hallgatdk, és ugyszintén szlovikok Csehorszigba.

Mindez erdsitette a szlovik nemzeti wjjasziiletést és a magyarositis elleni
védekezés mellett kidolgoztik a mozgalom pozitiv nemzeti programjat.
Ez a mozgalom mindinkabb a szlovik tirsadalom polgari erSi torekvéseinek
kifejezGje, vagyis annak, hogy megszinjenek a feudalis és félfeudalis rend-
szer korlatai, melyek akadalyozzik a szlovik nép szabad kulturilis, politikai
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és tirsadalmi fejlédését. A szlovik nemzeti ujjasziiletési mozgalomnak a
XIX. szizad huszas és harmincas éveiben elért eredményei tették lehetSvé
a negyvenes években a mozgalom tetSzését.

A sglovik nemzeti djjaszdiletési moz galom tetipontia a XIX. s3dgad negyvenes
évesben

A szlovik nemzeti wjjasziiletési mozgalom fejlédése folyamin a XIX. sz.
negyvenes éveiben érte el tet6fokat. A szlovik nép torténelmének szinterén
akkor lépett fel a nevezetes Stur-nemzedék, ifju szlovak nemzetdjité értel-
miség. Ez a nemzedék fejezte be Safarik és Kolar megkezdett miivét, s6t
tul is szérnyalta a nagy tanitdi 4ltal kitdzott célokat. Ez a nemzedék 4thidal-
ta a nemzetujité mozgalom vallisi megosztottsigat, és az értelmiség 4ltal
inditott sziikk6rli mozgalmat kiterjesztette az egész nemzetre, teljesen ki-
bontakozott tevékenységiik altal a szlovak nép polgiri nemzeti mozgalma.

A XIX. szdzad negyvenes éveiben az egész Magyarorszigon megérnek
a polgari forradalom objektiv és szubjektiv feltételei. A soknemzetiségi
Magyarorszagon sziikségszeriien kiélez6dtek a nemzetek kozotti viszonyok
a kilonb6z8 nemzetiségl burzsodzidjinak ellentétes érdekei miatt. Ki-
l6ndsen elmérgesedett a magyar-szlovak ellentét, mert Magyarorszigon
egyedill a szlovdk népnek nem sikeriilt megteremteni semmilyen 6nallé
nemzeti intézményt. Az egyediili, tobbé-kevésbé 6nallé szervezet, melyet
a szlovikok felhasznalhattak, a protestins — lutherdanus egyhdz és annak
iskoldi voltak.

A negyvenes évek elején Zaj Karoly grof, a magyar evangélikusok f6
inspektorianak hatisira a magyarositis e szervezetre is kitetjedt. A szlovik
evangélikusok magyarositisira irdnyulé politikai ellendllasba iitkozott,
amelyet timogattak a nemzeti Gjjasziiletés mozgalmanak tagjai. A szlovik
lutherdnusok jogaiért folytatott harcba aktivan bekapcsolédott a Stur-nem-
zedék is.

Stur és kovetiinek tevékenysége

Stur Ljudevit (1815—1856), a XIX. sz. negyvenes éveiben a szlovdk nem-
zetujhodédsi mozgalom vezetSje még a harmincas évek végén a bratislavai
liccum didkjaként kapcsolédott be a mozgalomba. Miutin elvégezte az
egyetemet Haleban, a bratislavai liccumban Palkovi¢ segédeként, és mint
utédja, a csehszlovik nyelv tanaraként élénk elSadési és neveldi tevékeny-
Se’fget fejtett ki. Stur hazafisagat lelkesen fogadta a szlovik tanulé ifjasag,
Viszont anndl kevésbé nézte j6 szemmel a magyar hatalom, a magyar libe-
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ralis oppozici6 és a protestins hierarchia Zaj gréffal az élén. Stur nagy részt
vallalt a szlovik evangélikusoknak a csdszirhoz irt peticidjinak Osszealli-
tasaban, amelyben elitélték Zaj magyarositdsi politikajat, és jogokat ko-
veteltek, melyek megkonnyitenék a szlovdk nemzeti kultdra szabad fejls-
dését. Ezért Stur ki volt téve a hatalom és a protestins hierarchia gyanak-
vasainak, zaklatisainak. Stur iildoztetése csak novelte népszeriiségét,
és meggyorsitotta 2 nemzeti mozgalom er8inek szervezkedését. Stur fel-
fogisa szerint a szlovik nemzeti megujhodéasnak teljesen 6nallé kulturalis
és politikai mozgalomma kell valni. Ezért egyesiteni kellett a katolikus és
evangélikus nemzetujitokat, és egységesiteni kellett a szlovik irodalmi
nyelvet. Sturnak ez az elgondoldsa mir megérett, de csak néhiny évvel
kés&bb valdsult meg, amikor eszméjét elméletileg is megalapozta munkai-
ban, és gyakorlatilag kifejtette jsdgaiban.?

Stur eszméit lelkesen fogadta mindkét felekezethez tartozé szlovik értel-
miség legontudatosabb és legharcosabb rétege.

Zaj groéf utasitdsira a protestins egyhdzi szervek Sturtdl visszavontik
a bratislavaj liceum katedrijan az el6adas jogat (1844), és ezutin teljes mér-
tékben a nemzeti mozgalom iigyének szentelte magit. Tevékenységében
két harcias, tanult szlovdk entellektiiel timogatta, Jozef Miloslav Hurban
(1817—1888) és Mihail Miloslav HodZa (1811—1870). Stur inditotta az
elsé szlovak nyelvi lapot (Slovenskie narodnie noviny) melynek irodalmi
melléklete is volt (Orol Tatranski) (1845—1948). Az ujsig és a melléklete
a szlovik nemzeti megtjhodasi mozgalom folyamin ugyanolyan szerepet
jatszott, mint az ilir mozgalomban a 10 évvel kordbban indult Ilirske no-
vine és Danica llirska folydiratok. A szlovik nemzeti lap Stur és kovetdi-
nek tribiinje volt, és lapjain tette kozzé irdsait sok akkori szlovik irodal-
mar. A lap és a melléklete dont8 szerepet jatszott az 6nall6 szlovik irodal-
mi nyelv kialakuldsaban, és itt alapozta meg Stur a szlovik irodalmi roman-
tika elméletét.

A szlovik irodalmi nyelvet véglegesen a Tatrin szlovik egyesiilet 1846-
ban megtartott harmadik Osszejovetelén ismerték el. Az irodalmi nyelv
alapjaul a koézépszlovakiai tijnyelvet fogadtik el. Stur a fonetikus helyes-
irsi elv hive volt, de ezt ellenezte Hod%a és Stur més kovetdi is, igy az
etimolégikus irdsmédot fogadtik el, ezaltal a gazdag szlovik irodalom
torténelmi hagyominyait kévették. Sturnak teljesen igaza volt, mikor ezek-
ben az években ezt irta: ,,E fontos 1épés alkalméival a mi szlovik emberein-
ket tartottuk szem el6tt, tulajdon tijnyelvét véve alapul és nem az eddigi
irodalmi nyelvet.10

Stur és kovetdi példatlan kulturalis és politikai tevékenységet fejtettek
ki. A lap és melléklete mellett korszerl irodalmi-tudoményos folydirat is
indul Slovenskje pohlady na vedu, umenia a literaturu cimmel. Ezt a rend-
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kiviili folyéiratot sok sikerrel Stur kozeli munkatirsa Hurban szerkesztette,
lapjain a szlovdk nemzetujité értelmiség élgirdidja jelentette meg irdsait.1l

Stur, Hurban és Hod?a 4ltal kodifikalt szlovak irodalmi nyelv a szlovik
nemzet szempontjabol torténelmi jelentSségl volt és emellett demokrati-
kus és progressziv. Mint minden jelent8s tirsadalmi akciénak, ennek is
voltak ellenz6i. Stur kévetSivel a cseh nemzeti mozgalom tagjai és a szlovak
nemzetdjité mozgalom id8sebb nemzedéke Jan Kolarral az élen széllt szem-
be. Ok a Stur kévetSinek akcidjaban a két testvéri népelszakitdsat lattak,
és Sturt a nemzeti ideslok eldruldsival vadoltik. Az idé azonban gyorsan
bebizonyitotta kinek van igaza. Az irodalmi nyelv kodifikéldsa megkony-
nyitette a szlovak népnek az asszimildlédas elleni harcot, megkonnyitette
a szlovik nép emancipaciéjanak folyamatit, a modern burzsod nemzetté
valé dtalakuldsat. Végezetiil gy6zott az az eszme, hogy a szlovikok kiilon
nemzetet képeznek, amelynek 6nallé kulturalis, politikai és gazdasigi fej-
16désre van joga.

Stur kévetdi a gyakorlatban bizonyitottik be a szlovik népi nyelv kifeje-
28 erejét azaltal, hogy jelentSs irodalmi alkotisokat jelentettek meg e nyel-
ven. Bemutattik, hogy ezen a nyelven a legdsszetettebb, bonyolultabb
tudomanyos filozéfiai gondolatokat is ki lehet fejezni. Sokoldalt tevé-
kenységiikkel Stur kévetsi nemcsak irodalmi, hanem széles kori nemzet-
miivelési, politikai mozgalmat vezettek. Harcoltak a nemzeti oktatds b&vi-
téséért, reformjaért, és felhivtak a figyelmet a szlovak nép id8szer( politikai,
gazdasigi és tirsadalmi problémaira. Stur és kovetsi a feudalis viszonyok
felszamolasat siirgették, valamint felfogtik, megértették az iparosodis
jelent8ségét, habar azt a fejletlen szlovik tSkésosztily nem tekintette ha-
laszthatatlannak. A tarsadalmi, nemzeti-politikai kérdések tekintetében Stur
redlis, viligosan 14té politikus volt. O nem kovetelte a nemzeti fliggetlen-
séget, de jovahagyja az urbdris foldek felvasirlasit. Kovetelte, hogy a szlo-
vakok Magyarorszigon egyenjogu nemzetté valjanak, de azt is, hogy a fe-
udilis viszonyokat a parasztok sziméra minél kedvezSbben sziintessék meg.
O a magyar orsziggytilésen mindig a leigazottak érdekében szélt — ,,Kér-
jik orszdgunkban a szabadsig novelését, ... mert anélkiil ez az orszig...
(Magyarorszag M. P.) nem lesz igazin biztonsigban. De ha szabadsigot
kériink, az urbaris munkikra gondolunk, mert azok mindennek a keték-
k&t6i”,12 — mondta Stur a magyar orsziggytilésen.

A negyvenes évek végén Stur heterogén szocialis mozgalma politikailag
differencidlédni kezd, ami érettségét bizonyitotta. Kezdett kialakulni a bal-
szirny, melynek Stur politikija tilsigosan mérsékeltnek tént. E balszirny-
hoz tartozott Janko Kral, neves irodalmir és Jan Francisci, kiemelkedd
demokrata, aki nagyon hatrozottan irta: ,,A mi népiinknek most nincsen-
nek jogai, és ezért nincs mit féltenie, sét hatdrozottan kell harcolni minde-
nért. Igy vagyunk mi szlovakok a sajat hazinkban. Ezért mondom, hogy
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a lapnak liberalis-demokrata elveket kell kévetni, hogy nemzeti és szlovik
legyen™.13

1848, elétt a szlovak nemzeti mozgalom osztilyjellegét és jelentSségét
értékelve mutatis mutandis — e mozgalom méltatisit Kardeljnek a szlovén
nemzeti mozgalomr6l mondott szavaival fejezhetjilk ki, amely nagyon
hasonlé a szlovik mozgalomhoz:

Az a kérdés, hogy a nemzeti megtjhodas térekvéseinek ki volt a hordo-
zbja: a burzsoazia, kisburzsodzia, parasztsig — helytelen. A paraszt, a kis-
burzsos, iparosok, termelSk és az ezekkel kapcsolatban 4llé szlovén értel-
miség is az 0j tirsadalmi folyamatok, a korai kapitalizmus részei voltak.
Bel6liik alakult ki 2 modern burzsodzia és a proletariitus. Mindezek a ré-
tegek hordozéi voltak a szlovén nemzeti Ontudatra ébredés eszméinek,
habar sem a szocidlis, sem a konkrét gazdasigi torekvésiik szerint nem
képeztek homogén egységet.14

A szlovik nemszeti mog galom tagjainak kapesolata a délszliv népek
megijhoddsinak hordozdival

A szlovak nemzeti mozgalom harcosai nagy tekintélynek 6rvendtek minden
szlav nép szemében. Igen szoros kapcsolat flizte Sket népeink nemzeti
tjjasziiletéséért kiizd6 fiathoz. Bz a kapcsolat j6 tiptalajt taldlt nilunk és
a szlovakoknal fennéllé tirsadalmi viszonyok hasonlésigiban, a politikai,
szocialis és kulturilis problémak hasonlésigiban, a nyelvek rokonsigiban
és a kozos, szlav eredetben. A szlovén nemzetujiték Kopitir, Metelko és
Stanko Vraz leveleztek Safarikkal. Vraz Safarik sziméra anyagot gyiijtott
a szlovénokrél. Kolar felfogisa a csehszlovik nyelvi egységrél arra 6sztd-
nozte Vrazt, hogy fogadja el a szerb-horvit-szlovén nyelvi egységet, tovib-
b4, Dulabije cim miivén erSsen érezhet Kolar Slave Dcery miivének
hatisa.

Kiilsnosen élénk volt a kapcsolat az illir mozgalom és szlovik nemzeti
mozgalom kozoétt, Ljudevit Gaj Kolar szuggesztidjira adta ki brossurajat
a horvat helyesirasrol, amelyet a cseh helyesirdis mintdjara allitott Ossze
(1830). Kolarnak a szlav kolcsonhatisra vonatkozé eszméi inspirlta Gajt,
hogy az illir mozgalmat délszlaivokkal k6z6s mozgalomma emelje. Gaj
levelezett Safarikkal, de Kolar sugalmazisira inditotta az Ilirske novine
és Danica foly6irat (1835) kiad4sit. A Danica gyakran kozolt cikket a szlo-
vakokrdl és szlovik verseket tett kozzé. A Danica lapjain Gaj kozzétette
Kolar irdsait a szliv kolcsonos egyiittmiikodést8l. Kolar jirt Zagrabban,
ahol még jobban megszilarditotta kapcsolatait az illir mozgalom tagjaival.
Zagribban Kolar tobbek kozott megismerkedett Meda Pucid irodalmarral,
és Ognjeslav Utjesenovi¢ Ostrozniski koltSvel. Petar Preradovi¢ Kolar
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hatdsa alatt irta Slavjanka cim@ 6dajit, a nagy szlovik hazafit siratta el
gyengéd hangt Smrt Jana Kolara (1852) cimi elégidjiban.

Stur reformja tekintetében Gaj és az illir mozgalom tagjai semleges 4lls-
pontra helyezkedtek, habar érthetd volt szimukra a szlovak allispont.

A szlovik nemzetdjitékat nagyra értékelték Szerbidban is, habar itt
masok voltak a tirsadalmi-politikai koriilmények. Belgridban miér igen
koran kezdték kozolni Safarik, Kolar és Stur munkait. Vuk Karadi¢ anya-
got nyujtott Safariknak a szerbekr6l, és levelezett vele. Kolarnak a szlav
egyuttmikodésre vonatkozéd munkijat Belgridban 1845-ben forditottik
le. A Druzina mladeZi srbske elnevezésii ifjusigi egyesiilet Gsszejovetelein
ifj. Jevrem Gruji¢ Kolar miveibdl olvasott fel, Jovan Ili¢ kolt§ pedig
részleteket forditott le a Slave Dcery poémabdl.

Még élénkebb volt a kapcsolat a szlovik nemzetdjiték és a vajdasigi
szetbek kozott. Safarik, aki a Novi Sad-i szetb gimnizium tanira volt
(1815—1833) nagy hatist gyakorolt a szerbek kultaréletére. A Matica srpska
évkonyvének els§ szamait az 6 hatdsa alatt szerkesztették. A Pesten tanul6
szetb egyetemistdk Kolar koré tomoriiltek. Pesten tanult, és Kolar erés
hatdsa alatt 4llt Pavle Stamatovié. Todor Pavlovi¢ a Stpski narodni list
tasat. Ljudevit Stur pedig a Bratislaviban tanuld szerb fiatalokra volt nagy
hatéssal. Az & hatdsira valt kolt6vé a vajdasigi szerbek kés6bbi nagy vezé-
re Svetozar Miletic.

Ez a néhiny adat viligosan bemutatja népiink és a szlovik nép kozotti
szoros egyiittmikodést a nemzeti ontudatra ébredés koriban, és tanusko-
dik arrél, hogy népeink el6tt a szlovik nemzettjité mozgalom tagjai igen
nagy tekintélyt élveztek.

Mindezek Osszegezése képpen megillapithatjuk, hogy a szlovik nemzet
Ujjasziletési torekvései a nemzeti mozgalomban teljesedtek ki, amely lehe-
tévé tette a szlovik nemzet emancipicidjat, valamint sokban hazzijirult
ahhoz, hogy a szlovdk népet ne étje teljesen felkésziiletleniil a forradalmi
1848-as év,

IV. A VAJDASAGI SZLOVAKOK A XIX. SZAZAD KOZEPEIG

A s3lovikok letelepedése az Alfsldin ( Dél-Mag yarorsydgon — Vajdasdgban)
A XVIL és XVIII. szdzad folyamén a magyar feudalisok részérél a szlovik
jobbigyok fokoz6dé, mindinkibb elviselhetetlen kizsakmanyoldsa, az

€szak-magyarorszigi szlovik megyék viszonylagos tulnépesedése, tovabba
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a szlovik evangélistik iildoztetései eldidézték a szlovakajku lakossig el-
koltozését régi lakhelyiiktSl Kozép- és Dél-Magyarorszagra. Az elsé van-
dotldsok a XVIII. szizad mdisodik és harmadik évtizedében kezdédtek,
amikor a szatmdri béke (1711) utin a magyar nemesség feladta a Habsburg
abszolutizmus elleni harcot. Az els6 dramlat alkalmaval a szlovék jobbagyok
Nograd, Pest és Békés megye teriiletén a Tisza és Duna mentén telepedtek
le. A Négrad, Pest és Békés megyében letelepiilt szlovikok Szlovikia
északi és kozépsd részérdl szirmaztak, a Tisza mellékére telepiiltek. Szlo-
vakia keleti részér6l, mig a Duna mellékiek a nyugati részér8l szirmaztak.

Abban az id6ben, amikor a Habsburg monarchia hatalmi szervei kezd-
ték betelepiteni a ritkdn lakott dél-magyarorszagi teriileteket, a X VIII. sz.
kozepén a szlovikajkt lakossig is kezd Bécskdban, majd Szerémségben
és a Binsiggan is megtelepedni. Kezdetben Vajdasigban féleg a négradi
és pestmegyei szlovakok telepednek le, de hamarosan régi sziil6f51djiikr6l,
Szlovikidbél — Hontijska, Orovska, Liptovska, Turéanska, Trenéinska,
Gemerska, Zvolenska és mis ,,2upanijakbél” (Honti, Lipt6i, Turédi,
Trencséni, Gomori, Zélyomi és més megyékbdl). Az elsd szlovikok 1745-
ben jottek Bacskdba (Petrovac), Szerémségbe 1770-ben (Stara Pazova)
mig a Binsigba csak a XVIIL. szizad végén (Komlés), de nagyobb telepii-
Iések csak a XIX. szdzad elején alakulnak ki. (Kovacica, Padina). A XIX.
szdzad masodik felében Szlavénidban is telepednek le szlovikok.

A t6bbi dél-magyarorszigi telepeshez hasonléan a szlovikok is feudalis
birtokokon, kamarai gazdasigokon és a hatirérvidékeken telepedtek le.
Bacskaban a szlovdkok feudilis birtokokon telepitették Petrovac, GloZan
és Kisa¢ telepiiléseket a Carnojevicek futaki birtokin, tovibbi Kulpint
a Stratimirovicok kulpini birtokdn, Bajsit Stevan Zak pusztijin és Selentat
a kalocsai érsek birtokdn. A bédcskai kamarai birtokokon a szlovikok Piv-
nica és Lali¢ helységeket telepitették. A szlovdk csalidok kisebb szimban
még Bezdinba, Kupuszindra és Temerinbe koltoztek, de itt késébb elma-
gyarosodtak. A szlovik telepesek egy része a XVIII. szizad végén Dél-
Bicskaba (Palanka, Bege¢, Futog) koltozott. Ezekbdl a mas bacskai falvak-
bél koltozott a XIX. szdzad elején meghatirozot szimu szlovdk csalad
Novi Sadra (Ujvidék). Ily médon a dél-magyarorszigi vidékeken Bacska-
ban telepedett meg legtobb szlovikajku csaldd. A felsorolt falvak némelyi-
kében a XVIIL szizad végén a szlovak lakossig létszima kb. 2000 is volt.
(Petrovac, Kisac). A lakossig természetes szaporulatinak és a tovabbi
letelepedéseknek koszonve, 1900-ban Bicskiban 30 002 szlovakajku lakos
volt. Gazdasigi és kulturdlis kozpontjuk Backi Petrovac, kés6bb pedig
Novi Sad.

Szerémségbe az elsd szlovakok 1770-ben koéltoztek — 98 csaldd Selen-
Cardl, Bacskabdl Stara Pazovira. 1791-ben 30 szlovak csaldd Novi Slanka-
menre koltézott, mig a XIX. szdzad folyaman Stara Pazovardl a szlovikok
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mas szerémségi helységbe is atkoltoztek — Bingun (?), Sot, Boljevac, Doba-
novce, falvakba. A szerémségi szlovikok gazdasigi és kulturalis kézpontja
Stara Pazova volt, ahol mar 1784-ben 1350 szlovik lakos élt, mig 1900-ban
létszamuk meghaladta az 5000-t, és igy a helység lakosainak 759%,-t képez-
ték. A XIX. szizad folyamin a szlovik lakossigbdl sokan Szlavéniiba
telepednek le — Nasice, Markovce, Jurjevce és mdis falvakban, Pejacevié
grofok birtokain. Ezeknek legnagyobb része elhorvatosodott a XIX. és
a XX. szizad folyamin. A Szerémségbe és Szlavénidba a szlovikok lete-
lepedése un. szekundéris kolonizicié volt, amely igen intenziv a XIX.
szazad végén, mert a parasztok olcs6bb foldet kerestek. A hivatalos statisz-
tika szerint 1900-ban Szerémségben 11415, Szlavénidban pedig 6 500
szlovak élt.

Bansigban a szlovikok a XVIII. szizad végén jelennek meg (Banatski
Komlo§ 1782), ahonnan hamarosan Mali Gaj, Slovatka Stamora és Nadlak
helységekbe is atkoltoznek. A nagyobb szlovik telepiilések azonban a XIX.
szazad kezdetén alakulnak ki. Ekkor telepiil Kovaéica 1803-ban és Padina
1806-ban. Szlovikajku lakossig azonban volt mér a bansigi falvakban is,
Aradac, Slovacki Aleksandrovac, Jano$ik, Hajduéica, Vojlovica, Belo
Blato és Ostoji¢evo falvakban. A bansigi szlovikok gazdasigi és kulturalis
kozpontja Kovacica, ahol 1900-ban t6bb mint 4000 szlovak lakos élt az
6sszesen 15 000 bansigi szlovikajku telepesbSl. A bansagi szlovakok leg-
nagyobb része a hatirSrvidéken élt, és a bicskaiaktdl szerémségiektSl elté-
réen hatirérvidéki kedvezményeket élvezett.

Ebbél lithaté, hogy a dél-magyarorszigi szlovik telepesek Bacskaban,
Szerémségben és Bansigban szétszértan éltek. Annak ellenére, hogy egyes
falvakban a lakossig tobbségét képezték, nem telepitettek be egy konti-
nudlt teriiletet. Vajdasdgban 1900-ban létszamuk 56 386, és a ruszinok mel-
lett 6k képezték a legkisebb létszimu nemzetiséget Dél-Magyarorszigon.
Ez a tény meghatirozta gazdasigi-politikai és kulturilis szerepitket Vajda-
sag torténetében.

Vajdasdg s3lovik nemsetiségii lakossdganak helyzete a letelepedés utin

A vajdasagi szlovikok ugyanugy éltek, mint Vajdasig tobbi falusi lakosai
a XVIIL szizadban. Viselték a szokasos feudilis terheket, ha feudalis vagy
kamarai birtokokon éltek, illetve a katonai kotelezettségeknek tettek ele-
get a hatar6rvidékeken. Ha a régi otthonukban az életiiket Gsszehasonlit-
juk az itteni helyzetiikkel, a modern szlovik torténelmi szemlélet konsta-
ticibja szerint a szlovikok élete a délvidéken jobb volt.15 A szlovik tele-
pesek tobb foldet kaptak, és az sokkal termékenyebb volt, mint a régi
hazijukban, a jobbagy sorsbdl felszabadulva szerz8déses viszonyba léptek,
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szabad kolt6zkodési joggal. A szlovik telepesek pauperizdlédisinak fo-
lyamata sokkal lassabb volt, mint a régi hazijukban, kitartisuk, szorgal-
muk és takarékossiguk folytin példis foldmiivesekké valtak, és az ésszerii
mez6gazdasigi termelésben megkozelitették Vajdasig német lakossagit.

A XVIIL szizadban a vajdasigi szlovikok legnagyobb része jobbigy-
paraszt volt (kivéve a Bansdgot, ahol tobb volt a hatir8r). A vérosi lakos
igen kisszdmu volt, még a XIX. és a XX. szdzadban is. A szlovik
parasztok minden figyelmiiket a fold mivelésére, hizépitésre, berendez-
kedésre Gsszpontositottik, és e téren irigylésre mélté eredményeket értek el.
Az 6r6kos foldéhségiik konzervilta a tirsadalmi viszonyaikat, mint példiul
a vallasi hovatartozasuk, ami meglehetésen elszigetelte Sket a korilottik
él6, mis nemzetiségili lakossigtol. Ez az elszigeteltség akadélyozta meg
az asszimilacidjukat, de lelassitotta a politikai, kulturilis emancip4cié-
jukat is, és csokkentette szerepiiket Vajdasig politikai életében. Az ilyen
kedvez&tlen korilmények ellenére is a vajdasdgi szlovikok aktivabban
bekapcsolédtak Magyarorszag és Vajdasig kapitalista fejlédése folyaman
kornyezetiik és szil6foldjiik tirsadalmi és kulturdlis életébe. Ez a tevé-
kenységiik a XIX. szizad misodik felében és a XX. szizad elején volt
jelentds.

A vajdasigi s3lovikok tirsadalmi és politikai fejlidése a XIX. szdzad elsé
felében

Nem nagyon ismert, hogy hogyan folytak le a konkrét események a szlo-
vakok torténetében a XIX. szdzad kozepéig. A forrdsanyagok legnagyobb
része kiilonb6z8 levéltirakban van, nagyon keveset tettek bel8le kézzé
vagy haszniltak fel a torténelmi mivekben.16 Annak ellenére, hogy meg-
lehet8sen nagyszimd munka jelent mir meg a vajdasigi szlovikokrol
a szlovékiai és a mi Gjabb torténelmi irodalmunkban, kevés az olyan alko-
tds, amely a vajdasigi szlovakok gazdasagi, tirsadalmi és kulturalis életének
alapvet8 kérdéseivel foglalkozna a XVIII. szdzad végén és a XIX. szdzad
elején. Nincsenek olyan tanulminyok, amelyek a szlovik lakossig osztily-
szerinti differencialédasit dolgoztik volna fel, hogy ismertté valna, milyen
szerepet jatszott a varosi lakossig, kiilonésen az iparosok akikrdl tudjuk,
jelentds szerepet vallaltak a szlovdkok kulturilis és politikai életében. Még
mindig nincs kell8en feldolgozva a vajdasigi szlovikok kultartorténete,
f6leg a vajdasigi kornyezet altalinos kulturalis folyamataiba valé bekap-
csolédasuk.

A vajdasigi szlovakok tirsadalmi torténetébdl jelentds konkrét esemé-
nyek, a bajsai jobbdgyok mozgalma (1816-ban) ismert, k6szénve az Gjabb
kutatidsoknak17. Bajsa falut Stevan Zako, a Tisza menti hatir6rvidék parancs-
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noka kapta 1751-ben, és a magyarok, szerbek mellett szlovikokat is tele-
pitett. Zako 1759-ben a bajsai birtok felét eladta a Vojni¢ csalidnak. Az
4j tulajdonosok fokoztik a jobbigyok exploaticidjit, akiknek a tobbsége
szlovak nemzetiségl volt. Habar a bajsai jobbigyok birdsigi port foly-
tattak a tulajdonossal 1769/70. évben, a mozgalom er&szakos elfolytisa miatt
sokan elkoltoztek. A nyomas erds6dott a XIX. szizad kezdetén. A Vojnié
és Zako ezért legelSket, réteket vettek el a jobbigyoktdl, és allatcsordaik-
kal nagy karokat okoztak a jobbidgyok vetéseiben. Nem kimélték a szlovik
papsagot sem, tolitk visszavontik a szesszidk felét. A bajsai parasztok elé-
gedetlensége 1816-ban érte el tet6fokat. A parasztok titokban peticiét
kiildtek a megyei hatalmi szervekhez, de minden eredmény nélkiil, mivel
a Vojnicok és Zako Bacsbodrog virmegyében igen nagy tekintélyt élvez-
tek. Nem jart sikerrel a bajsai szlovikok panasztétele a pesti helytartd-
tandcsnal sem. A Vojnicok és Zako torvényellenesen megkovetelték a ro-
botmunkat, a foldnélkiliektSl is, azzal az indokldssa, hogy hasznaljik
a legelket. A parasztok négy vezetdjét, akik megtagadtik a robotot, az
uriszék nyilvinos botozasra itélte, de a biintetésre nem keriilt sor, mert
elkeseredett tirsaik kiszabaditottik Sket. Bajsa urai panaszt tettek a megyei
tandcsnél, amely elrendelte a parasztvezérek elfogisit, és a megyei birésig
elé¢ llitasat, mely Bajsan itélkezett volna. 1816. oktéber 5-én a megyei
hatalmassigok katonasiggal jelentek meg Bajsin, és kisebb Osszeiitk6zés
utin a parasztok elmenekiiltek. Egy paraszt megsebesiilt, négyen pedig
fogsagba estek. A kovetkez8 napon elfogtik a tobbi parasztvezért is, akik
a bajsai templomban kerestek menedéket, ketten pedig 6nként jelentkeztek,
mert feleségeiket fogtik el. A vadlottakat a zombori megyei foghizban
hallgattdk ki, és oktéber 12-én Bajsin itélkeztek felettiik. Nyolc parasztra
25—40 botot mértek, mig kettét koziilik 3 havi elzdrdsra is itéltek. A boto-
zast az egész falu jelenlétében hajtottdk végre, mig Andrija Kolar falubirét
levaltottdk. Ez a biintetés nem halgattatta el a bajsai parasztokat, és kozii-
lik a legenergikusabbak — Ivan BalaZ és Mihailo Taka¢ a biintetés letolté-
se utin Pestre mentek panaszt tenni a helytartétanics elStt. Ezért Balazt
1817-ben eliizték Bajsardl. Habér nincsen arra vonatkozé adat, hogy hogyan
fejez6dott be ez a mozgalom, kétségkiviil az eddig ismeretes legjelentsebb
feudalisellenes megmozdulisa a vajdasigi szlovikoknak a XIX. szizad
elsé felében.

A felvidéki szlovikoknak a XIX. szizad 40-es éveiben lezajlé nemzeti
mozgalma hatott a vajdasgi szlovakokra is. Allandé volt kézottiik a kap-
csolat, mert a régi hazdjukbdl jottek a papok, taniték, 8k voltak a vajdasigi
szlovikok nemzeti Ontudatra ébredésének kezdeményez&i. Petrovac falu-
ban, a legnagyobb szloviklakta helységben miér 1845-ben megnyilt a va-
sirnapi iskola, amelyet Stefan Homola, Stur kovet8je alapitott. Ebben
az évben alakult meg Petrovacon az olvas6kor is. Méar 1848 elStt a papok
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tanitok sziik kore tevékenykedik, tanitéi tevékenységiik folyamin éb-
sztik a nemzeti 6ntudatot. Stur Narodne novine és Hurban Nitra cimi

lapjanak els6 eléfizetSi és olvaséi Vajdasigban voltak.

A kapitalista gazdilkodas er8s6désének feltételei kozott vartak be a vaj-

dasigi szlovikok az 1848. és 1849-es forradalmi évet.
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Forditotta: Megadja Ida

Rezime
Slovaci krajem XVIIIi u prvoj polovini XIX veka (narodni preporod)

U uvodnom delu svog rada autor prikazuje istorijsku pozadinu i drustveno-politi¢ke
ptomene koje su pogodovale razvoju nacionalnih pokreta.

Sledeée poglavlje tretira opste prilike u Habsbur§koj monarhiji krajem XVIII i poéet-
kom XIX veka s posebnim osvrtom na opsti poloZaj Slovaka u ugarskim zemljama Habs-
burike monarhije u to vreme. Slovacki narod je bio zapostavljen i verski podeljen $to je
usporavalo nacionalno budenje. Sto se privrede ti¢e, ona je bila zaostala u slovackim
krajevima i Ugarskoj gde su jo§ uvek vladali feudalni odnosi. Iako gradska privreda ima
izvesne tradicije ona stagnira kao i druge privredne grane. Uzrok sporom razvitku slo-
vackih krajeva treba traZiti u socijalnoj i nacionalnoj strukturi stanovnistva. Autor nas-
tavlja sa opstim uzrocima pojave Madarskog nacionalnog pokreta i zatecima nacionalnog
preporoda kod Slovaka. Verska, lingvisti¢ka i kulturna podeljenost predstavlja prepreku
nacionalnom preporodu, pa ipak narodni preporod je u stalnom usponu da bi 40-ih godi-
na XIX veka doZiveo kulminaciju. Od najistaknutijih liénosti posebna paZnja je posveée-
na Sturu i delatnosti pokreta kojeg je on predvodio.

Autor zavr$ava svoj rad opisivanjem veza slovackog preporoda sa nacionalnim rad-
nicima juznih slovena, i prikazivanjem polozaja Slovaka u Vojvodini nakon kolonizacije.

Summary

The Slovaks in the 19th and the first half of the 19th century

The first part of the present study is presenting the historical background and the socio-
political changes that have helped the development of the national movements.

The next chapter deals with the general conditions in the Habsburg monarchy, with
special regard to the conditions of the Slovak population in the Hungarian regions of the
monarchy. The Slovaks were neglected in many respects. They also had two main con-
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fessions of faith and it was a setious obstacle to the process of national rebirth. As far
as economy is concerned it was rather bacward in those areas, and this had to do with
the still existing feudal ties. Although manufacture had certain traditions in the towns,
it also fell behind just like the other branches of economy. The blame should be put on
the social and national structute of the population. The author goes on explaining the cau-
ses that had brought about the Hungarian national movement and had started the Slovak
national rebirth as well. In spite of the confessional, linguistic and cultural obstacles that
have delayed the Slovak national movement, it has gradually gained in power and reached
its culmination in the forties of the 19th century. Among the most significant leaders
special attention is payed to Stur and the movement lead by him.

The author concludes with the description of ties that existed between the Slovak
national movement and the national wotrkers of the south slav peoples, and with the
conditions of the Slovaks in Vojvodina.
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