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Az érzékek és az érzelmek poétikaja
Darvasi Laszlo Viragzabalok cimu regenyeben

Darvasi Liszlé a Virdgzabdlsk ot fejezetében egy-egy szerepld
szemsz6gébdl lattatja a torténetet, amelynek kozéppontjaban a sze-
mély mint az érzelmek és érzékek jatékdnak kitett szubjektum all. A
regény alakjait nem részletes leirdsok alapjin ismerhetjiik meg, hanem a
kiilonb6z8, gyakran hatdrhelyzetekben el6forduld érzelmi megnyilvinu-
lasaik alapjan. Ez a tény nem okoz hidnyérzetet, éppen ellenkezdleg: a
regényalakok alapos megismerését eredményezi. Az érzelmi megnyilvinu-
lasaik révén megjelenitett szerepldk a szokdsosndl szorosabb kapcsolatba
kertilnek a befogadéval.

Az érzékeket és az érzelmeket nem vilaszthatjuk teljesen kiilon, bar
természetiiknél fogva kilonboznek egymadstdl, hiszen az elébbi inkdbb a
fizikai valésig, mig az utdébbi tobbnyire a pszichikum dltal meghatirozott
jelenség: ,...az érzékszerveink ingerlésének jeleit, egy izgalmi impulzust
tudatunk »nyelvére« forditjuk le”.! Ez a fordits pedig az érzéki uton ta-
pasztaltak értelmezését jelenti. Plessner elmélete szerint a testi reakciok
lelkidllapotok alapjdn torténnek meg. Ezt tovibbgondolva megallapithatd,
hogy viszont a testi reakcidk, igy az érzékek is, lelki, vagyis érzelmi meg-
nyilvanuldsokat eredményeznek. ,Erezni annyit jelent, mint involvilva
lenni valamiben.” Az involvaltsig alsé hatdrirdl, a képzeletbeli nullirél
azonban nemcsak a cselekvés eredményezhet elmozduldst, hanem egy ér-
z€ki benyomds is. Az érzéki benyomdsok érzelemkivalté hatdsinak leg-
markansabb megjelenéseként Proust Az eltiint idé nyomdban cimd regényét

! Helmuth Plessner: Az érzékek antropoldgidja. In: Az esztétika vége — vagy se vége, se
hossza? Bacsé Béla szerk. Tkon Kiad6, Budapest, 1995. 238.
? Heller Agnes: Az érzelmek elmélete. J6szoveg Mihely Kiad6, Budapest, 2009. 21.
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tartjdk szimon az irodalomban. A Madeleine-siitemény izének torténet-
indité szerepe van, amelynek hatdsa a visszaemlékezés kiviltéjaként meg-
hatdrozza a regény teljes narrativitdsat.

A Virdgzabalskat végigkisérik a Proustéhoz hasonlé példik, dm az
érzéki benyomasok hatdsa sokkal szerteigazobb a Madeleine-siitemény
eseténél. Az illatok, szagok hatdsa visszatéré motivumként fordul el§ a
szubjektum érzelmi befolydsolasdnak eszkozeként. Hamvas Béla az orrot a
szem elé helyezi az érzékszervek sordban, mivel kozvetlen kapcsolatba lép
a tirggyal, hiszen ,a dolgok pardjit is beszivia”.’ Ez a fajta kozvetlen kap-
csolat a targyakhoz, helyekhez és a személyekhez val6 érzelmi viszonyulds
példdjin is megmutatkozik a Virdgzabdlékban.

»A mi virosunk évszdzadokon it szigetekbdl allt, s FelsGvarost sem
annyira az emberi sz6 vagy a szekerektdl Gsszeszabdalt utcik kapesoltik
Ossze az alsévarosi fuvarosok és haldszok hizaival, a szerbek, gorogok és
zsidok lakta Paldnkkal vagy Rékussal, mint inkdbb a fii zenéje, a virdgok
vagy a rothadé avarral jitsz6 szél illata, amely éppigy mesélt a hald6gok-
r6l, mint friss hajtasokr6l” (21). A fii zenéje és az illatok nem csupdn a
multat idézik fel, hanem benniik van az egész viros multja és jelene. A rot-
hadé avar és a haldogok biize elveszti természetes, visszataszité hatdsit, és
az érzelmi kotédések altal kivaltott metamorfézis nyoman feliilkerekedik
a kohézios ereje. A szagok és illatok az érzelmi kot6dések hiléjaban mar
nem pusztin kémiai megnyilvinuldsok, hanem magit Szegedet jelentik.
A viros szerves része a Tisza, amely a kenyéradéja és a veszte is egyben.
Pels6czy Klira, a regény férfialakjait 6sszekapesold né is kiilonés vonzal-
mat érez a foly6 irdnt: ,A viz illatdt szerette a leginkdbb. Mély és gazdag
illat volt ez, Ggy nyugtalanitott, hogy bar bitorsigot kinalt, a titkait nem
fedte fel. Békés rothadas, vad és torekvd élet, elfolyd szomortsiga a homo-
kos partokba vackol6 boldogsdg tuddsa éppugy keveredett a viz illatval,
mint a gytlolet” (40). A foly6 illata valosigos érzelmi lavindt general, hi-
szen annak minden tipusdhoz, a taszité biztél a kellemes illatokig, érzel-
meket kivalté élmények kothetdek. A j6-rossz, illatos-biidos parok tobb-
sz0r eléfordulnak a regény sordn mint az azonositds eszkozei, az ardnyok
azonban esetenként véltoznak: ,Magdba szivta az emelked6 utcik és terek
levegijét, melyben fankok, séskiflik, kavék és hdrsvirdgok illata keveredett
a csatorndk biizével. Tudta, soha nem felejti el ezt az illatot, visszatér még
ide, s az diadalmas idészak lesz” (518). A példak alapjin kittinik, hogy a
csatornabiiz, vagyis a rossz nem visszataszité, nem elviselhetetlen, hanem
a mindennapi élet szerves részeként van jelen, amivel egyiitt kell élni. A

> Hamvas Béla: A bor filozdfidja. Editio M Kiado, Szentendre, 2000. 17.



regényben a rossznak, a biiznek sajitos fokozdsat tapasztaljuk: ,Gyakran
tért haza éjszaka, nehéz szagokat vont a hdzba... ” (536). A ,nehéz” szagok
magukban hordozzik az éjszakai tivornyik és az alkohol dltal felfokozott
lelkiismeret-furdalds salyit.

A kellemetlen szagok érzelmekkel val6 parositisa Péter litomdsai sordn
is el6fordul: ,A templomban nem az ismerds dohos szag terjengett, mds il-
lat volt ez, mintha a valésdgos élet rothadt volna a kéfalak, a hatalmas osz-
lopok és tivegablakok kézott, mintha egyszerre sziiletett és pusztult volna
a vildg. Péter a Tisza drterein érzett hasonlé illatokat, meg olykor a bécsi
kandlisok partjain, a balatoni mocsaraknal vagy a szétszakadé Duna part-
jan. Vagy északon, a Sivatag virdgdnak vidékén, ahol a Bodrog sistergett
bele a Tiszaba” (634). A dohos szag, a parhuzamos sziiletés és pusztulds a
megfelelési kényszertdl és a folyamatos vivodastdl terhes valldsossigra utal.
A bzt draszt6 folyok pedig mind olyan vidékekhez kothetdk, ahol Péter
kétes szerelmi kapcsolatokat 1étesitett.

Amikor Szép Imre a bortonbél az egykori el6kels otthon helyett apré
bérlakasba tér vissza, a mult biztonsdgit az illatok jelentik szdmdra. ,De
maradtak a szagok, az illatok, az utcikat beleng6 rothadas és a fi sza-
ga, orgonak és rézsik illata, kertek végi vizek nehéz parolgisa, a bérgyar
fstje, a Mars piac biize, a viros moraja, tébbtagu teste, az & rovid életd
virdgainak otthona. [...] nyugalom fogta el, mert megértette, ahhoz a
titkos vildghoz is visszatérhetett, amelyhez szavakon tuli lathatatlan erék
kototték, és taldn nem vesztett el semmit” (233).

Ezek a verbdlis vildgon tuali lithatatlan erék a mar kordbban is emlitett
érzelmi kotédésekben érhetdk tetten. Az illatok hidnya nem csupdn a fizi-
kai, hanem az érzelmi ingerek hidnyit is jelenti: ,De jobb lett neki az izek-
kel és illatokkal teli viligban...” (292). Imre bortonbe zardsakor nemcsak
az emberi kapcsolatok megvondsa okozta az érzelemszegény kornyezetet,
hanem az illatok, izek megvondsa is.

Adim ugy érz, tetteinek nincsenek kévetkezményei: ha megél valakit,
az nem biin. Igy vélekedik arrol is, hogy testvére feleségébe szerelmes, 4m
az érzékek felébresztik benne a biintudatot, nem hagyjik nyugodni. ,Mert
mindvégig érzett valami kellemetlent. Hidba mosdott le tet6td] talpig, hi-
dba oltott mdsik ruhdt, tiszta inget, csatornaszaga maradt. Meglitta Kl4-
rit, és a csatorndba esett, és nem tudta lemosni magardl a mocskot” (405).
Amennyiben nem érezné magit biinosnek, a csatornaszag nem idézne el§
involvaltsagot, hidegen hagyna. Az érzelmi labilitds és a szagok kapcsola-
ta tobbszor megjelenik az egymadssal rivalizdld, egyazon nébe szerelmes
fivérek kézott: ,Adam lassan lépdelt fel a 1épesén, tétovizott az ajté elétt.
Edes foldillat terjengett a lakdsban, mint azon a janudri hajnalon, amikor
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legutébb itt jart. Es valami lassan hils és lassan elfogyo, akaratos férfi-
szagot is érzett, ami néhdny perce még uralt itt mindent, nyilvin ez volt
Péter oroszlanszaga” (468). A kellemes illatot, a szerelmet minden esetben
a lelkiismeret taszité szaga koveti. A kellemetlen iz és a lelkiismeret 6sz-
szekapesoldsa rendszeresen visszatérd jelenség: ,,...vadul torolgette magit,
kopkodott, de a szdjaban ott maradt a vilagvégi doh utdlatos ize. [...] Hidba
az utkézben megivott palinka és a piacon vésarolt alma, a szdjdbdl nem si-
keriilt kitiznie a rothadas izét. Mintha temet6i foldet evett volna” (525). A
ytilosban jards” szaggal, izzel parosul6 példajat timasztja ald a prostitudltak
szolgiltatisainak igénybevétele is: ,A tabdni szajhdk olyanok, mint a dud-
va, 0likbdl savanyu szag parolog, nyaluk keserti, mint a kutyatej” (601).

Annak ellenére, hogy a rossz cselekedeteket nem koveti szimonkérés, a
kellemetlen emlékek elfeledését lehetetlenné teszik az Gjra meg Gjra vissza-
téré izek, vagyis a lelkiismeret-furdalds megnyilvinulasai. A lelkiismeret
felébredése kozvetlenil az azt kivaltd tettre vonatkozik, és teljesen flig-
getlen attdl, hogy ez a tett nyilvinossigra kerilt vagy sem. Ennek ellenére
a lelkiismeret-furdalds mértékére és ezzel egyiitt a megbdndsra kozvetlen
hatdssal van az, hogy a kivalt6 ok nyilvinossdgra kertil-e. Ennek meghati-
roz6 ereje azonban nem primer, hanem szekunder tényezé.*

Az érzékek és érzelmek kapcsolata inverzibilis: ,,...el6kapta a flszdlat,
megzizegtette, rinyalt, végighuzta a borostdjin, és mdris zenélni kezdett.
A katondk megbabondzva hallgattik, némelyek gyermekkorukra gondol-
tak, az otthonukra, asszonyokra, egy anyai kézre, soha vissza nem téré
délutanokra, melyeknek tejszaga volt... ” (425). Ebben az esetben az audi-
tiv hatds véltja ki az érzelmi megnyilvanulast, amely viszont a tej otthont
jelentd illatit idézi fel. Ez az illat természetesen nem jelenik meg valdsi-
gosan, hiszen csupdn az érzelmek jatékanak eredménye.

Az illatok nem csak érzelmi megnyilvanulisokat idézhetnek els: A
doktor egy pillanatra megingott, nem volna szabad épp ezen a napon el6-
allni az ajanlattal, 4m a konyha fel6l érkezg huzat olyan erés babillatot len-
getett az arcdba, hogy mésként dontott” (140). Az étel illata dltal eldidézett
éhségérzet felilbiralta az illemszabdlyt, mely szerint sabbatkor nem illik
zsid6 csalddhoz latogatni.

Az érzelmi effektus idSintervalluma megegyezik az érzéki hatdséval:
,Es a hatalmas alakja most elttint, csak az illat maradt utdna, er6s testszag
lengett a szobdkban, talin a gazddjit kereste, végil semmivé lett az is”
(238). Ebben az esetben is megfigyelhetd, hogy a narritor tulajdonképpen
antropomorfizilja a testszagot, vagyis emberi jellemvondsokkal ruhdzza

“Heller Agnes: Az érzelmek elmélete. 95.



tel, egyenesen a szubjektummal azonositja, hiszen valéjiban Imre az, akia
szag gazddjit, forrdsat keresi.

Az involviltsigot kivilt6 cselekedet ezekben az esetekben nem mis,
mint a lélegzés. Az életben maradashoz sziikséges reflexszerd cselekvés
kozben a megérzett szagok, illatok megsziinnek egyszert érzéki benyoma-
sok lenni, és informdciéhordozdékka valnak, vagyis érzelmi viltozdsokat
generdlnak.

Szembetling, hogy Darvasi nem kilénbézteti meg az illatokat és a
szagokat, egymds szinonimdiként hasznalja 6ket. Ez jogosnak tekintheté
ebben az esetben, hiszen a regényben az érzelemkivalté szerepiik keriil
el6térbe.

Az illatoknal, szagoknal is kozvetlenebb kapcsolatteremtésre képesek
az izek. A konkrét fizikai kapcsolat folytin az érzelemkivélté jelleg is in-
tenzivebb.

,2Anyink méhében a koldokiinkkel vagyunk a vilighoz néve. Amikor
megsziiletiink, szdjunkkal. [...] A szdj, amit megkivin, magba veszi. Es
csak akkor tudom meg valamirdl, hogy micsoda, ha megizleltem. A szdj a
koézvetlen tapasztalat forrdsa.”

A Virdgzabdlsk esetében megkerilhetetlen a cim elemzése. Mikola
Gyongyi hivja fel a figyelmet, hogy Darvasinal mar korabban is el6fordult
a virdgzabdlas metafordja: ,Szdjaba vette / a virdgzé akdcot, termd birset,
kérist, / barna gesztenyét, hajlé fizt, / fehér nyirt / tincol6 cédrust / a
szdjaba vette ket, // s miutin mdr egyetlen sz6 sem j6tt ki a torkdn, / ugy
érezte, / meghal.” Mikola Hamvashoz hasonléan a vilig megismerésének
eszkozeként értelmezi a zabdldst: ,A zabdldsnak e motivumaiban a vildg
»megkdstoldsira«, megismerés utjan torténd bekebelezésére is rdismerhe-
tink, mint a tuddsvigy &si territériuméra.”’

Darvasi Liszl6 egy interjuban azt nyilatkozta, hogy az evés kultikus
cselekedet a szerelmi élethez, az imddkozdshoz és megfeszitett gondolko-
dédshoz hasonléan. Csak akkor lehet jét és jol enni, ha a 1élek rendben van.
Ez nem tér, id6 vagy az adott étel fiiggvénye, hanem kizdrélag a mentalis
allapoté. Ez a megéllapitis nemcsak a gasztrondmiai értelemben vett evés-
re, hanem az 4tvitt értelemben vett virdgzabaldsra is vonatkozik. A regény
érzelmi zabdlasait is a kiilonds szerelmi négyszog okozta érzelmi dllapotok
hatdrozzik meg.

> Hamvas Béla: A4 bor filozdfidja. 17.

¢ Az elsé napon (Harom nap mitolégia). In: Darvasi Laszl6: Horger Antal
Pdirisban. Holnap, Budapest, 1991

" Mikola Gyongyi: A szakadék szédilete. A tragikus identitds a Virdgzabaldkban.
Jelenkor, 2010/5. 541.
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A virdgzabilds metafordja ugyan alapeleme a regénynek, dm eléfor-
duldsaiban semmiféle rendszer sem ismerhet fel. Ehelyett kohézids erd-
ként van jelen a regény meghatdrozé alakjai kozott ez a motivum, ugyanis
mindegyikik ,virdgzabals”. Az érzékek vizsgilatinak szempontjibol fon-
tosabb szerepe van a likérnek, amelynek fogyasztisa ugyancsak visszatéré
metafora, és mértéktelen fogyasztisa mdr szinte a ,zabdlds” kategdridjiba
tartozik. Nem mellékes az sem, hogy ez a kiilonleges ital viraghdl készilt:
,JOl van, dormogte a férfi, és engedelmesen vonult, de még megkérdezte,
tudja, milyen likért ivott? Didlikért, az asszony nyelve 6nkénteleniil az
ajkdra tévedt. Tulipanlikért, szolt Péter...” (264). A likér sokkal intenzi-
vebben hordozza magiban a sziiletés (magyal) és a halal (liliom) fogalmat,
mint maga a virdg. Az alapvetSen édes likér a szerelem megfelelGje, erre
utal Péter is a Klaritdl valé bucstzaskor: ,Klara, Kldra, ki hoz neked édes
likért, ki emel fel, ha le akarod tépni az dgon maradt cseresznyefiirtot”
(576). A szaglisnil megfigyelt illat-biiz, illetve a szerelem-lelkiismeret
ellentétpdrokat az édes-keseri képviseli a tiltott szerelmi egytuttléteknél:
»Mély csend dlelte Sket, nehéz és fojtogatd. J6 volt a likér ize, inkabb ke-
serd volt, mint édes” (469). A likér nemcsak a Klirdhoz valé vonzalom
jeleként fordul el6, hanem dltalinossdgban a szexudlis vonzeré megnyilva-
nuldsaként: ,...lik6rszag, nagyokat csuklé cselédlanyt huzott az drkiadok
ald” (519). Mig feltehetden az alkoholtdl fesziiltségold6 hatdst, az érzel-
mek felszabaditisit vartak, a keserd iz figyelmeztetésként jelent meg. Pé-
ter Zs6fidval valé viszonyandl is jelen van az alkohol. A nének sz616 levél
irdsa kozben is el6kertil a likSrostiveg, de a talilkozdst megel6z8 fesziilt
perceket is meghatdrozzdk az izek: ,Hdrom szivart fiistolt el a szalloda
kavézéjaban, borral oblitette le a torkdra gyilt keserd izt, majd felnézett,
és megpillantotta Zsofidt...” (550).

A keserd iz nemcsak tiltott szerelmi egytittlétek jele (amely magiban
hordozza a tiltott egytttlétek izgalmit is), hanem altaldban a negativ el6-
jeld érzéseké is. ,Keserd iz gytlt a szdjiba, halantékan ér liktetett, keze
okolbe szorult” (186). Jellemzi a narritor a cigdnyvajdaban hirtelen felgyi-
leml8 gytiloletet.

A lik8r mint az intimitds jelképe a csalddi dsszejovetelek elmaradha-
tatlan kelléke is. Az atyai beszélgetések sem mulhatnak alkoholfogyasztis
nélkil. ,Az apja semmit sem mondott, csak kitette az 6rokosodési szerzo-
dés paksamétdjit a konyhaasztalra, az tres likérosiveg és egy teli pohar
mellé” (539). A hosszadalmas beszélgetés sordn ugy fogyott el a likdr, mint
az egymds irdnt érzett szeretet. Az djabb tveg ital sem jelentett mdr meg-
oldast, s6t mintegy megerdsitette az elhidegtilést. Az oromre ittak, de a
lik6r mdr nem keltette a boldogsg érzését.



A leginkabb tulipinbdl, de esetenként rézsibol késziilt likér a fels6bb
tarsadalmi osztilyhoz valé tartozdst is jelenti a regényben. A virdgszir-
mokbdl készitett nedi feltehetSleg igen driga. ,Somnakaj tétovin nyult
utdna, aztin megitta a lik6rt. Finom volt ugye? Somnakaj bélintott. Kevés
volt, ugye? Somnakaj djra bélintott. Hat ilyen lesz, bélintott Klara, és ma-
gdra hagyta a lanyt” (131). A cigdnyliny belekdstolhatott az urak italdba,
de Kldra célja ezzel az volt, hogy még inkabb éreztesse a két tirsadalmi
réteg kozotti kilonbséget. A finom likér ize megerdsitette a ciganylinyban
a hidnyérzetet, hiszen eziltal fizikailag is megtapasztalhatta a két tdrsa-
dalmi osztaly kozotti kilonbséget. Amig nem tudta, milyen az ital, nem
hidnyzott neki, am miutdn megkdstolta, kevésnek érezte. Kldra mestersé-
gesen ébresztette fel a vigyat Somnakajban a magasabb tirsadalmi osztalyt
jelképez6 likédr felkindlasaval. Ez a jelenet a tarsadalmi stdtus fontossdgat
hangsulyozza, mikézben a regény egészét tekintve kideril, hogy ettd] tel-
jesen fiiggetlen az emberi sors érzelmi befolydsoltsiga.

A szdj mint a megismerés alapvets eszkoze az emberi kapesolatok ese-
tében jelenik meg a leghangsilyosabban. ,A Virdgzabalsk egyik leggya-
koribb metafordja maga a zabdlds, nemcsak a virdgok megevését jelenti,
hanem az €16 husba val6 belefalast is...”® Ennek a legalapvet6bb megnyil-
vinuldsa a vérnek mint az életet hordozé testnedvnek a megizlelése. ,A
fia ingujja aldl véresik bukott ki, a kézfejére folyt, Gjra megrzta a kar-
jat. Kldra valami meleget érzett a szdjira csapédni, nyelve 6nkénteleniil
az ajkdra tévedt. Furcsa volt, j6 volt” (83). Mig aprébb sériilések esetén
osztonszerten lenyaljuk a kicsordulé vért, addig a mdsik egyén esetén a
kibuggyané testnedv taszitéan hat. Ellenkezd esetben valamiféle intim
viszony feltételezhetd a két személy kozott. Ebben az esetben a furcsa,
j6 érzés a szerelemmel parosul. A kicsordulé vérnek kettds jelentése van,
hiszen amellett, hogy az életet jelenti, a hidnya a haldlhoz vezet. ,Valami-
téle sebet, sebesiilést vagy alattomos horzsolast keresett a kicsin, honnan
a vér a gyerek szdjdra sziviroghatott, de mert sehogyan sem taldlt semmit,
a sajit, véres ujjait kezdte vizsgalni. Aztin a nyelvével megérintette a vér-
cseppet. Olyan évatosan tette, ahogyan az asztalra szérédott porcukrot
vessziik magunkhoz. A nyelve hegyén biborl6 csoppet szétkente az ajkain,
az inye husin. Véres volt Klara szdja, és a gyermek elhallgatott. Adim
meghalt! Klirdnak efelsl a leghalvinyabb kétsége sem volt. Megérezte a
vérben a halil tizenetét, holott, amikor el8szor izlelte, akkor az élet izével
taldlkozott” (109). Erzelmi kotsdés hijin a vér ize taszitan hat, a szerelem

8 Mikola Gyongyi: 4 szakadék szédiilete. A tragikus identitds a Virdgzabdlékban.
541.
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viszont az dllapotot a k6z6mbosség képzeletbeli holtpontjardl a kellemes
érzet irdnyiba mozditja el. AlapvetSen tehdt nem beszélhetnénk a vér és
a halal asszocidcids parosrdl, hiszen a raciondlisan elvirhaté médon a vér
forrdsanak tovdbbi kutatdsa foglalkoztatna Klarit. Az érzelmi telitettség
azonban feliilbirdlja az ésszerd magatartst.

Egymas zabalasit nemcsak a megismerés célja vezérli, hanem az ér-
zelmi birtokbavétel megerdsitése is. A mdsik irdnt erés érzelmeket taplalé
egyén az elhidegiilést ellensilyozandé igyekszik ,megenni”, azaz teljesen
magaéva tenni az érzéseit nem ugyanolyan intenzitdssal viszonzé partnert.
,Kozelrél lihegett a hasdra a férfi, a koldokét sutotte a lélegzete, és a bol-
dogtalan, éhes szdj mintha ette volna 6t, sz6rcsdgott, csimesogott, a hisit
falta, oklendezve zabdlta a semmit, ami & volt, amivé valt, mert nem volt
mdr § semmi itt, e borténben, sem ott, ahonnan eljott, abban a virosban,
semmi, semmi. Csak egy kivinsdg volt” (154). Szerelmi és/vagy szexuilis
vonzalom esetén Kldriban a vigy fokozdsit idézné el6 ez a szitudcié. Eb-
ben az esetben viszont sem érzelmi vonzalom, sem pedig szexudlis-drive
nem tapasztalhaté Kldra részér6l. Ezért vilik a szexualis egyittlét puszta
zabdldssd. A hdrom férfi irdnta érzett vonzalma érzelmileg teljesen kitire-
sitette. Megsziint szubjektumként létezni, puszta viggya degradilédott.
Eszkozzé vilt, miként a prostitudltak. ,Ibolya... Ibolya, ismételgette sz6-
rakozottan a fid. Hat virdg vagy te is?! Nem félsz a hervadastél, mondd?
Nem félsz attél, hogy megesznek?! Micsoda?! Hogy felzabdlnak” (411).
Ibolyanil mindhdrom fivér megfordult, ami erdsiti a Kldra kapcsin emli-
tett kitiresedési folyamatot.

A masik felzabaldsa a kolesonos vonzalom megerdsitéseként is megje-
lenik. A szerelmi helyzetekben kiilongs jelentdséggel bir a testi kontaktus
e formdja. A partner megharapdsa egyrészt a birtokbavételét jelenti, mas-
részt viszont a megismerését teszi lehet6vé. ,N6rsl csak akkor szereztem
tapasztalatot, ha megcsokoltam; csak akkor tettem valamit magaméva, ha
megettem.”’ Ez a Hamvas-féle aspektus jelenik meg a Virdgzabalskban. A
cs6k tovdbbfokozdsa, a harapds tulajdonképpen komplex formédban szem-
lélteti ezt az elképzelést. A fizikai fdjdalommal jiré jelleg teljesen mdsod-
lagossd valik. ,Nem tudom, hogy kell élni, suttogta a lny, és érezte Addm,
hogy a cserepes, szdraz szdja szinte felsérti az 6 szdjit. A liny zihdlva ha-
rapdilta 6t. Egyél beléle, suttogta a fid a cserepes, forré szdjnak. Eszem
beléle, suttogta a kislany” (387).

Adimmal kapesolatban is eléfordul a Klardval valé egyiittlétek soran
a zabilds motivuma. A szeretkezés hevességét a régéta visszafojtott vgy,

* Hamvas Béla: 4 bor filozdfidja. 17.



valamint a megismétlés lehetGségének bizonytalansiga indokolja. ,Szeret-
keztek, ette a nd husit, vért szivott belSle, az 6lét harapdilta, Ggyetlen
mozdulatokkal hatolt bele, litta magit, elszégyellte magit, mire a n6 f6léje
fordult, lovagolt rajta, aztin rdhajolt, a szdjdba vette, kiszivta bel6le a ma-
got” (470). A vér sziviasinak motivuma nemcsak fizikai értelemben jelenti
a né megsemmisitését, hanem a lelki kitresitésre is vonatkozik. A né a
szerelmi és szexudlis jatékainak kovetkeztében degradalodik a vigykiolté
szerepkorébe. Addm vad megnyilvanuldsa utalhatna arra, hogy kivalo sze-
retd, viszont azaltal, hogy Ggyetlenségére fény deriil, nyilvinvaléva valik,
hogy a harapdalas célja a birtokbavétel, vagyis az, hogy Klara 6rokre az 6vé
maradjon. Az, hogy a né kiszivja bel6le a magot pedig pontosan ennek az
ellenkezdjére utal. Kldra elzirkézik az egyiittlét folytatdsitdl s annak ko-
vetkezményeitdl, a gyermek megfogandsitol. A regény sordn ugyan végig
nyitva marad a kérdés, hogy Mikléska melyik Szép fivértdl fogant, de a vé-
lasz keresése nem is foglalkoztatja az olvasét, hiszen a torténet szempont-
jabol nincs dontd jelentGsége. Amennyiben mégis el szeretnénk dontetni
ezt a kérdést, az egyetlen megoldds az, hogy a gyermek mindhidrom férfié.
Természetesen ez bioldgiai értelemben nem lehetséges, de a regényben az
érzelmi szalak az elsédlegesek. Mikléska lényegében az érzelmi jatékok
megtestesilése.

A lelkiismeret-furdalds megsziintetéseként is megjelenik a zabalds: ,Az
utolsé taldlkdn, szeretkezés kozben lihegte el, hogy a férje mindig meg-
leste Sket, és amikor Imre tdvozott, magiévi tette 6t. Kuncogott, mindig
jottek utinad, kisfid! Imre tovdbb 1okdéste a tigas, forré dlet, az asszony
hajit rigta zavardban” (273). A haj harapdéldsa egyfajta 6sztonszer( ellen-
reakcid. Az adott szitudciéban ez volt az egyetlen olyan cselekedet, amely
elterelhette a gondolatait a zavarba ejt6 emlékrél. Tgy prébalta Imre el nem
hangzottakka tenni, ,megenni” a nemkivdnatos mondatokat.

A zabélds motivumdnak legdsszetettebb formaja az anya-gyermek-apa
érzelmi hdromszogben jelenik meg: , Amikor Klara szoptatott, 6 tobbnyire
kiment a szobdbdl, s azon mosolygott, mintha féltékeny lenne az akara-
tos kis szdjra, amely az asszony bimbéjin csimcsog. Klira ingerlékenysége
nem mult, kihivé lett, élesen kérdezett, és ritkdn vilaszolt. A gyermek
abbahagyta az evést, Kldra nem fedte el a mellét, tejcsopp fehérlett a bim-
béjan. Nyersen Imre szemébe nevetett, megkostolja-e. Szégyellte, hogy
viszolyog az anyatejtdl, pedig az asszony testének nem volt olyan kipdrol-
gdsa, ami ne izgatta volna. Sokszor érezte Péter szagit is az asszony b6rén,
és ez sem taszitotta. Kldra még mindig 6t figyelte, a melle szabadon, a
bimbéjan fehérlett az anyatej. Imre a fejét rizta, mire az asszony odament
hozza, s gy harapott az arciba, olyan néma dithvel, hogy kiserkent, s las-
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san a nyakdra csorgott a vére” (272). A gyermek tiplilkozdsa esetén nem
érzelmi, hanem 6sztonszer( cselekvésrdl van sz6. A helyzet bonyolultsd-
git az a tény jelzi, hogy Imre ennek ellenére féltékeny az asszony mellén
csimesogd gyermekre, viszolyog az anyatej megkdstolasdtél. Az anyatej a
vérhez hasonléan az életet jelenté nedv, viszont kizarélagosan a gyerme-
ket illeti meg. Imre egyrészt féltékeny, masrészt viszont tiszteletben tartja,
hogy a gyermek prioritdst élvez. A hdrom fivér és Klara alkotta szerelmi
négyszogrél nyujt képet az a tény, hogy mig a gyermeke szoptatdsa félté-
kenységet vilt ki beldle, az, hogy az asszonyon Péter szagit érzi, hidegen
hagyja. A példa utolsé szegmense Kldra harapasa. A hiu asszonyt, az anyai
osztonnel dacolva, sérti, hogy férjét taszitja a mellébdl kicsordul tej. A
lathatd, igen érzékeny helyre célzott harapds egyfajta elégtétel a részérdl.

A még drtatlan Addm és a kisszinészn6 egyiittléte sordn is megjele-
nik a metaforikus harapds: ,Nem gyilkos, csak sziiz kisfia! Artatlan, mint
egy til friss gyiméles! Artatlan, 4rtatlan! Nekiesett a mellkasinak, a fia
hitrazuhant. A liny foggal tépte a ruhajt, a husat harapta, a hajiba ka-
paszkodott, 6lét a tagjahoz dorzsolte, a fiillébe nyaldosott” (414). A lany,
akihez rendszeresen jirtak a viros polgarai az egyszerd munkdsemberek-
t6] az eldkeld férfiakig, a folyamatos megaldztatisok utin most a mdsik
oldalra keriilt. Eddig 6t szennyezték be és rontottik meg fizikai és érzelmi
szempontbol egyarnt. Az a tény, hogy Addm 4rtatlan, olyan euforikus
allapotba hozta, hogy hihetetlen intenzitdssal igyekezett ,beszennyezni”
a még tiszta lelket. A harapds kovetkeztében az esetnek nemcsak érzelmi,
hanem fizikai nyoma is maradt.

A zabilds motivuma nem csak a szerelem, a szexualitds kapcsan fordul
eld. Az id6s6dé ciganyvajda, Gilagog tekintélye egyre fogy, sz6 szerint a
sajatjai faljik fel: ,Az ikrek nem kimélték Gilagégot, aki az apjuk és az
anyjuk lett, ringatta és etette Gket. Az ikrek haraptak, faltik a hasét, elron-
tottik az dlmait, megmérgezték a gondolatait. Ha bamult valamit, az ikrek
kiették a nézésébdl a szineket” (220). A szinek felfaldsa az élet szépségei-
nek a felfaldsa. Az emberi megvetés, a kitaszitottsdg eredményezte érzelmi
sériilések az érzékelésre is hatdssal vannak. A kiegyensilyozott lelkialla-
potban szépnek tetsz6 dolgok elveszitik esztétikai hatdsukat, szintelenek-
ké vilnak. Az oregedéssel jir6 fokozatos fizikai megsemmisiilés maga utdn
vonta a tdbor irinta mutatott tiszteletének a csokkenését is. Mikola Gyon-
gyi felhivja figyelmet az Aranyfogu cigany Gilagdg szivét célzé harapdsai-
rais: ,Az Aranyfogu dllkapcsa a mellkasdba mélyedt, a fogak a szivgodrét
tépték, lassd, mély harapdsok voltak” (194). A sajdtjai dltal ejtett harapdsok
és a mar fizikai fijdalommad vil6 érzelmi sértések elviselése egyértelmden
csak a fennmaradas sziikségességével magyarazhatok.



Az érzelmi indittatdsbdl torténd zabdlds egyik explicit példdja a kivég-
zésére var6 szerb katonaé. A férfi miutin beldtta, hogy csalidtagjainak
felsoroldsa sem hatja meg a héhérait, a haldlra elkertilhetetlen, meglep
médon reagdlt:  Térdre ereszkedett, és arccal esett a foldnek, beleharapott,
mintha kenyér lenne, zabdlta a fagyott foldet, mely az 6vé volt, mert rajta
nétt fel, eltartotta, s amit6l most elvdlasztja a halal” (435). Ebben az eset-
ben a f6ldhéz valé ragaszkodds ugyanolyan mély, mint a személyek irdnt
érzett szeretet. Egyértelmien parhuzamba allithaté az imént emlitett, sze-
mélyek kozott megnyilvinulé zabalasokkal.

Az érzékek és az érzelmek viszonya a fdjdalom kapesin rajzolédik ki
leginkdbb. Annak mértékét ugyanis f6ként a forrdsihoz valé érzelmi vi-
szonyulds hatirozza meg. A regény sordn kirajzolédik, hogy az érzelmi
sebek és az érzelmi fdjdalom lényegesen komolyabb kovetkezményekkel
jarnak, mint a fizikai parjaik.

,Hasonl6 a helyzet az 6r6mmel, a fijdalommal, a kéjjel is — visszaveze-
tésiik bizonyos 6ket dllitélag megalapozé elemi érzetekre teljesen 6nkényes
és tetszés szerinti dolog.”® A fijdalomnak ezt a tulajdonsagat haszndlja ki
a narrétor, ugyanis ezzel a sokszind érzettel érzelmi, kapcsolati és tirsadal-
mi kérdésekre ad vilaszt.

A fijdalom végigkiséri a férfi-n6 kapcsolatokat a regényben, de mind
az el6idézéséhez, mind pedig az elviseléséhez mds-mas érzelmi dllapotok
sziikségesek.

,Klira lehunyta a szemét, olyan erdvel kapaszkodott a pokréc gyiir6-
désébe, hogy megfijdultak az ujjai” (153). Ebben az esetben a fijdalom a
legiltaldnosabb forméjiban jelenik meg: rossz érzést kivalté érzet. A ha-
gyomdnyos formétdl viszont mégis eltér, mivel a testi fijdalom jelei kom-
munikativak. Nemcsak azt jelentik, hogy ,keresd a megoldast!”, hanem
azt is, hogy ,segits rajtam”. Expresszidi dltaliban jajgatasban vagy sirdsban
nyilvanulnak meg."' Ebben az esetben ez elmarad, Kldra hallgat, nem kér
segitséget. A felhevilt szexudlis egyuttlét sorin gyakori a fdjdalom el8idé-
zésére alkalmas megnyilvdnulds, de ilyenkor az egyén vagy nem érzi kel-
lemetlennek, vagy pedig éppen ellenkezéleg, kellemes érzetet kelt benne a
tijdalom. Ebben az esetben viszont nincs sz6 talfiitott egytttlétrsl: Klarat
nem az érzelmei, a vigyai késztetik a szexudlis egytittlétre, hanem a hdzas-
tarsi kotelesség. A pokrdc szoritisa tehdt a szorongdsainak az eredménye,
ami éppen ezért fizikai fdjdalommal jdr.

1 Helmuth Plessner: Az érzékek antropolgidja. Az esztétika vége, vagy se vége, se
hossza? 191.
" Heller Agnes: Az érzelmek elmélete. 84.
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,Pétert nem érte varatlanul a kezdeményezés, de a szenvedély vadsiga
meglepte, mdris haraptik és szivtik a nyakat, kormok szdntottak a hita
haséba, mire 6 hasonlé odaaddssal igyekezett viszonozni az asszony indu-
latait” (514). Ebben az esetben sz6 sincs fdjdalomrol. Péter ugyan megle-
p6dik, de ahelyett, hogy a hisba vigé karmok okozta fdjdalommal foglal-
kozna, a szenvedélyre asszocidl. Eppen ezért nem a fdjdalom viszonzdsa
fogalmazédik meg benne, hanem a heves indulatoké.

Erezte a vére izét, Kldra kérmétdl felszakadhatott a szdja. Kldra Gtot-
te, verte Gt, a nyakdn dtmelegedett a kotés. [...] Tombolt Klara, és a szori-
tdsa nyomot hagyott a bérén. Nem fijt ez sem, semmi nem fijt mdr téle.
Mikozben kiabalt, a nyalat is riképte, és ez Imrének j6 volt, lehunyta a
szemét. Milyen j6 lenne, ha megharapna” (245). A né mérhetetlen dithot
érez a férje irdnt, aki a sajit hibdjabdl kertilt bortonbe, majd amikor mar
megszokta a hidnydt, hirtelen hazajott, és azt virja, hogy minden onnan
folytatédjon, ahol abbamaradt. Imre teljesen jogosnak érzi a felhaborodast,
és mintegy elégtételként éli meg a fizikai szimonkérést. Ez egyfajta vezek-
1és az elkovetett hibdiért. Az a nd veri, akinek drtott, ezért nem fdjdalmat,
hanem megelégedést érez. S6t, szeretné, ha sokkal durvibb lenne a szi-
monkérés. Ezt ugyanis kevésnek érzi az elkovetett blineihez képest.

Nem sokkal késébb ugyancsak a dithtd] vezérelve Imre volt az, aki f4j-
dalmat okozott: , Es tépte réla a ruhat, lassan és durvan, fdjdalmat okozva,
talin meg is sebezte a Kldra testét, aztin az dgyra l6kte. Meg akarom
baszni, hajolt f6léje, aztin egy pillanatra megakadt a mozdulata, bocsds-
son meg, suttogta, azt hiszem, ez most egyikinknek sem lesz j6” (247).
A két eset kozotti alapvetd kilonbség, hogy masodszor Imre kéri szimon
a feleségén, hogy nem irta meg neki, hogy amig bérténben volt, meghalt
a kisfiuk. A szerelmét és a dithét akarja egyszerre kifejezni a szexudlis
aktus dltal. Az utolsé pillanatban azonban megtorpan, talin, mert sikertil
legy6znie a hirtelen haragot, és dtgondolnia a helyzetet.

Adimot az észrevétlenség készteti a durva szexudlis aktusra. Tekin-
télyt akar kivivni magdnak, nyomot akar hagyni maga utin, gyermeket
akar nemzeni. ,Addm ugrott, jra megiitotte, a haldntékat taldlta az okle.
Olyan hangot adott, mint a falhoz csapott béka, a liny elterilt az dgyon,
karja a torzse ald csavarodott. Hasatdl a melle csontjdig voros csik hizé-
dott. Adam rénézett a nadragja szijira, a csat fémnyelve hasitotta fel a
bérét. Mutatéujjit végighuzta a vigds nyomdn, széttolta a petyhidt com-
bokat. Tenyerét a szeméremdombra fektette, s ott tartotta, aztin rafektdt
a ldnyra, és néhdny rintds utin beleengedte a magjit. A liny tobbszor jaj-
dult, nem nyitotta ki a szemét” (414). Adim durvasdgat az véltotta ki,
hogy még a prostitudlt is semmibe vette. Kinevette, amiért még drtatlan, s



gyermeknek nevezte. A fiut gydtorte, hogy élete ugy zajlik, hogy nem hagy
nyomot maga utin. Senki nem vett réla tudomast, még csak teher sem volt
mdsok szdmara. A létezését szerette volna megerdsiteni a gyermeknemzés
altal. A kisszinésznd partnernek bizonyul a cél eléréséhez. A durvasigra,
az Utlegelésre mindossze néhdny jajduldssal reagdl. Mar hozzdszokott a
tijdalom fizikai és érzelmi formajihoz is.

Az észrevétlenség Pétert is gyotorte. Bar esetében ez nem annyira
komplex probléma, mint Adamnal. Csupan Klardra vonatkozik, viszont
a fajdalom itt is megjelenik: ,Igen, igen, rim sem nézett, észre sem vett!,
morgott a férfl. Es dithében néni kezdett?, Klira szivbél nevetett. Es ek-
kora lettem, szivta tele leveg6vel hatalmas mellkasat Péter, hogy végre ész-
revegyen. Péter, jaj, ez £dj!, szisszent az asszony, mert megfogtik a derekat.
Kénnybe ldbadt a szeme, aztin zavartan nevetgélt, mert 1épteket hallott
kintr8l, ugy latszik, Imre megérkezett Pestrél...” (72). Kldra szdmdra a
szoritds fokozatosan vilik fijdalmassd, ahogyan kézeledik férje hazaérke-
zésének id6pontja. Pedig egyittléteiknek minden esetben velejirGja volt
a fajdalom: ,Ha Péter érintette, annak nyoma maradt Kldra testén, egy
karcolas, sirga szegély( foltok, harapdsrézsik a combok pdrndin, dtvérzett
bérfelilet a csipdn” (71). Az ilyen mértékd felileti sérilések kétségtelentl
tijdalommal jarnak. Ezek a nyomok egyben az érzelmi sériiléseket, nyo-
mokat is és a lelki fajdalmat is jelentik.

A féjdalom és kellemes érzés pirosa éppugy eléfordul a regényben,
mint a gytlolet-szeretet tarsitdsa. ,Zsofia mindig az eszméletvesztésig he-
vitette magidt, igen, igy volt, sokszor be kellett tapasztani az asszony szdjit,
amikor kozeledtek a végkifejlethez, am ekkor neki, Péternek is olyan jo,
olyan fijdalmasan édes volt az lelkezésiik...” (570). A fijdalmasan j6 eb-
ben az esetben elsédlegesen a kellemes érzés fajdalomig, eszméletvesztésig
valé fokozésit jelenti. Mdsodlagosan viszont utal a tébbszorosen tiltott
egytttlétre. A helyzetet tovabb fokozza Zséfia leskel6ds férje. A szitudco
szépsége a megcsalt feleknek val6 fajdalom okozdsdra is utal.

A fizikai és érzelmi fdjdalom minden kapcsolatban megjelenik. A bir6
és felesége kapcsolatiban is. ,Apja magasba emelt okollel allt anyja mel-
lett, aki lehajtotta a fejét, a vallat osszehizta, és nyugodtan vérta az Gtést.
Ha félt, akkor sem mutatta. Néha azonban & utotte a birét, szétlanul ok-
162te a férfi mellét és arcit, és Adam ltta, hogy az anyja ilyenkor fé1” (369).
A biré szdmon kérd tUtései a felesége titkos szerelmi életére vonatkoznak.
Az ebbdl a viszonybdl sziiletett gyermek nem hagyja feledésbe merilni a
né kettds életét. A né ttései tulajdonképpen az érzelmi fijdalom fizikai
megnyilvinuldsai. A legkomolyabb fijdalmat ennek ellenére a gyermek
Adim éli 4t, akird] sziilei tudomdst sem vesznek, ugyanis sajt fajdalmuk-
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kal vannak elfoglalva. A félelem titkoldsa az titések jogossigit erdsiti. A né
alapvetd emberi természetébdl adédoan félt az utésektdl, viszont azoknak
jogossdgat nem kérdGjelezte meg. Amikor azonban 6 itétte a férjét, nem
tudta elrejteni a félelmét. Bar férje szeretdt tartott, aminek a ténye tulaj-
donképpen ugyanigy igazolja akdr a fizikai megtorldst is, mint ahogyan
a férfi Gtésekkel vett rajta elégtételt a hazassagtorés miatt. A nd azonban
mig a sajit biintetését jogosnak tartja, a férfi szimonkérésében mar nem
érzi magit kompetensnek.

Adém esetében a fijdalom a létezés igazolasaként jelenik meg a regény-
ben. Az a tény, hogy a sziilei szimdra felesleges volt, és nem vettek rola
tudomdst, azt az emdci6t keltette benne, hogy az egész vildg eldtt észre-
vétlen. Az érzelmi megsemmisiilés, fizikai megsemmisiilés képzetét idézte
el6. Ennek az ellensulyozisit vélte a fajdalomban megtalalni: ,Igazin nem
sokat akart. Annyit akart, amennyi a tobbieknek is kijutott. Hidnyozni
akart. Fajni akart. Arra vagyott, hogy féljenek miatta, 6riljenek neki, ha
kell, haragudjanak rd, de amikor jra csak magdra, erre az elveszett deren-
g6 lényre gondolt, hamar beldtta, mdr ez is képtelenség” (395). A hangsuly
itt a fajdalmon van. Nem a sziilei fizikai kozelségére vagyott, hanem arra,
hogy érzelmileg megérintse Sket az 6 1énye. Azt szerette volna, ha hiinya
tdjdalmat okoz nekik. Erre azonban nem litott reményt: ,Nyomorult valo-
ban. Egy igazi senki! Nem is é1. Es senkinek sem fog hidnyozni, ha kihull
az élet kosardbol” (564). Nem csupdn mdsnak akar fdjdalmat okozni, a
létezésének igazoldsit is irraciondlisan a fdjdalomban keresi. ,A keze vi-
szont lassan gydgyult, ezt j6 jelnek tekintette. Nagyon sokaig fdjt a valla és
a csukléja, végtl mér aludni sem tudott. [...] A doktor sokdig nyomogatta
és forgatta a sérilt részeket, kozben elégedetten dérmogott, mint akinek
tetszik az effajta ficam, s Adam csaknem eldjult a fajdalomtol. Hat persze,
hogy boldogsig tolttte el! Levegéért kapkodott, a szeme konnybe labadt,
de arra gondolt, milyen j6, hogy igy tud neki f4jni valami. Oszre aztin
elmult a fijdalom, és 6 csalédott volt, mintha megfosztottdk volna valami
személyes kincsétdl, talan nem is kellett volna elmenni Schiitz doktorhoz”
(405). A fijdalom megsziinése szimdra tulajdonképpen Ujra az dtvitt érte-
lemben vett haldlt, vagyis a megsemmisiilést jelentette. ,A testi fdjdalom
nem kielégil, hanem megsztinik. A kielégiilés mindig aktiv élvezet (mint
a jollakds, ivds, nemi aktus, lepihenés stb.), ezzel szemben a megsziinés
pusztin egy érzés nemléte, és mint ilyen, megkonnyebbilés. Ugyanez igaz
a leveg6éhség esetében is; ha a fulladozé — végre kijut a partra, akkor ez
sem élvezet, hanem megkonnyebbiilés.”? Addmnal ennek az inverzérél

12 Heller Agnes: Az érzelmek elmélete. 84.



van sz6. A fijdalom kielégiilést jelent szimdra. A megsziinése esetében
nem pusztin egy érzés nemlétét jelenti, nem okoz szdmdra megkonnyeb-
biilést sem. Eppen ellenkezleg: tjra el6idézi benne a bizonytalansigot
a létezését illetGen. Leegyszertsitve, a fdjdalom szamara élvezetet jelent,
hiszen létezését igazolja. Addmnak a fijdalom maga az élet.

A fajdalom a forradalom kapcsin is eléfordul. Schiitz bécsi a fajdalom
két viltozatardl beszél: ,Keservesen nydszorgott az alsévarosi patikus hds-
kodé fia, mire a doktor, még szeliden tartva a fi arcit, elmagyardzta, két-
téle fajdalommal fog mindjirt megismerkedni, az egyik szornyt lesz, de
gyors lefolydsu, a masik lassa lesz, kibirhatatlan” (393). A masik sz6rnyd,
lassu lefolyasu fajdalom Kldra kihazott foga kapcsin jelenik meg. ,Aztin
egyszer Imre fiilébe sugta, hogy még mindig fij neki, és 6 nem vitatja,
hogy a fog lyukas volt, de akkor sem az fdjt, nem, a fijdalom vele maradt.
Hit erre a nem sziiné fajdalomra is gondolt Imre, ha a forradalomra gon-
dolt” (268). A narritor litszélag feloldja a metafordt, nem bizza a befoga-
déra a nem sz(ing fdjdalom értelmezését. Ennek ellenére a metafora mégis
némi magyardzatra szorul. A kihizott fog inkdbb a forradalom gyézelmé-
re vonatkozhat. A gyors lefolydsu esemény a probléma megoldisira utal,
am az dltala kivaltott euféria hamar elillan. A fijdalom nem sziint meg,
és jelét sem mutatja az esetleges megsztinésnek. Ez inkdbb a szabadsig-
harcra utal, amely a megoldids helyett egyre inkabb a kildtdstalansigba, a
rebelliéba vezet.

A bosszu idejének taglaldsakor még egyszer el6fordul a forradalom
és szabadsigharc kapcsin a fdjdalom kérdésére. ,Schiitz doktor komoran
hozta a hireket, egyszer még az 6rjongé Haynauhoz is hivattak, akinek a
husdba belendtt a 1aba ujja kérme. A tiborszernagy visszautasitotta az ér-
zéstelenitdt, Schiitz doktor szerint azért, hogy a mitétje alatt jobban tudja
gyaldzni a magyarokat” (292). A fijdalmat ebben az esetben a személy tu-
datosan haszndlja az érzelmi involvéltsig el6idézéséhez. A fizikai fajdalom
fokozza a diihét, azaltal, hogy a negativ érzetet tudatosan a magyarokhoz
tarsitja. Az érzetek és érzelmek 6sszekapesoldsa alapvetéen nem irdnyitott
folyamat, befolydsoldsira nincs lehet6ség. Ez az eset viszont egy kivals
ellenpélddja ennek.

A litassal mint a befogadds legkomplexebbnek vélt médjival nem vé-
letleniil foglalkozok utoljira. A regény szerepldi a lehet6 legkisebb mér-
tékben hagyatkoznak a szemiikre. Eletiik az egyéb érzékszerveik és az
érzéseik fuggvényében zajlik. A litds hittérbe szorul az dbrazoldsok sordn.
A narritor sokkal jobban szereti megtapintani, megizlelni, megszagol-
ni a dolgokat. Nem az adott tirgyat, személyt irja le, hanem az dltaluk
kivaltott érzést. A latas véltja ki a legkisebb hatdsfoku érzelmi viltozdst,
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ugyanis nem biztosit fizikai kontaktust. ,A szem az érzékszerveink kozott
az absztrakt; azzal a tdrggyal, amelyet lit, soha nem lép kozvetlen kap-
csolatba, és nem tud vele dsszendéni.” A szem mint a befogadds eszkoze
teljesen Gj szerepben jelenik meg a regényben. A szemiink soha nem nyjt-
hat teljes képet a vildgrél. ,Azonos-e az, amit litok, azzal, amit szem-
gyre veszek? Szemiigyre veszek egy hegyet, és tudom, hogy annak van
valamilyen formdja. De be kell litnom, hogy az a forma, amit litok, nem
azonos a hegy formajaval. A hegy formdjinak teljessége ugyanis nem az
én szdmomra val6.”"* Szajbély Mihdly A Virdgzabdilok és a Jokai-tipusi 19.
szdzadi nagyregény cimd tanulmanyaban felhivja rd a figyelmet, hogy soha
nem lithatunk semmit a maga teljességében. Azonban a részleteket sem
lathatjuk a maguk valésdgaban. T6bbszor is utal rd a narritor, hogy amit
litunk, nem minden esetben a val6sagot tiikrozi. ,Néha nem azt latjuk, ami
latszik, mondta. Hanem mit latunk?, kérdezte 8. Mast. Soha nem azt, amit
szeretnénk, vonta meg a vallit Salamon” (388). A litds tehdt soha nem
nyujthat redlis képet, az érzelmek befolydsoltsigatdl nem tud megszaba-
dulni. A cigdny mitoszok jelenitik meg ezt leginkdbb a regényben. ,A lany
sirt, és nyilvan hitt magdnak, ahogy a cigdnyok gyakorta jobban hisznek
az érzelmeiknek, mint az orruk el6tt kiabalé vilagnak” (309). A ciganyok
mitoszokra és érzelmekre alapozott viliga tulajdonképpen a regény tor-
ténetének koncentrituma. Az érzelmek altal irdnyitott sorsok megértését
segiti a ciganyok vilaganak bemutatdsa. Mig a regény egyéb alakjainak éle-
tében ez a tény valamiféle titokzatos er6ként van jelen, addig a cigdnyoknal
konkrétan megfogalmazddik ez az érzelmeken alapulé vildglatis. Ezt pro-
balja bemutatni Gilagég az eléaddsdban, ami érthetd médon felhdborodast
valt ki a vildgot tdlzottan is a racionalitdsra épit6 kozonség korében.

A litas jelentéktelenségét még a regény elején egyértelmiivé teszi a
narrdtor. ,Hogy mondja, Schiitz bacsi? Mit karattyol, mdr megint nem
lat?! Vak, vak, de azért megint iddig botorkalt az 6reg!” (7) A kulesszo a
megint. Az oreg litdsa és vaksiga rapszodikusan véltakozik. Semmilyen
rendszeresség nem figyelheté meg ezzel kapcsolatban, viszont Schiitz ba-
csi midkodését egyaltalin nem befolydsolja az idénkénti vaksdg. Tetteiben
csupdn egyszer korlitozza ez a furcsa jelenség. , Schiitz bacsi allitotta, hogy
csakis 8, Schiitz bacsi tehet a szornylségrdl, miatta tortént minden, mert
egyik pillanatrél a masikra megvakult, sotétség borult a szeme elé, elesett,
beverte a fejét az asztalba, elvesztette az eszméletét...” (154) A latds hidnya

B Hamvas Béla: 4 bor filozdfidja. 17.
14 Szajbély Mihdly: A Virdgzabalok és a Jokai-tipust 19. szdzadi nagyregény. Jelenkor,
2010/5. 566.



ebben az esetben is csak kozvetve korlitozza, ugyanis ha nem veszti el az
eszméletét, cselekedeteire nem lett volna hatdssal a hirtelen jott vaksag.

Az érzelem- és érzékeentrikus vildg a regény zaréfejezetében teljesedik
ki. ,Nagy taldny, miképpen talal Gjra egymdsra, immadr »tdl jon és rosz-
szon« ez a két ember: Imre és Kldra, és a kozos ongyilkossig, egymas vég-
s6 folzabdldsa egyuttal hogyan torkollik a mese folyamaba, amely a Tiszi-
hoz hasonl6an egyszerre élet és haldl.”” Kldra és Imre nem tudjak maguk
mogott hagyni az érzelmi viharokat. Hézassdguk mikodésképtelenné vi-
lik aziltal, hogy mindketten komoly érzelmeket taplilnak mds személyek
irdnt is. A helyzet kilon pikantéridja, hogy Imre testvéreinek Klara irdnt
érzett szerelme viszonzdsra taldl. A férfi nem tudja kezelni a helyzetet,
hiszen feleségéhez a szerelem, a fivéreihez pedig a testvéri szeretet koti. A
nd pedig nem tudja korddban tartani érzelmeit. Az egyediili megoldis az
marad, ha elzdrjik magukat a viligtdl. Kizdrjik a sorsuk alakitéjat, Schitz
bécsit is: ,A doktor egy ideig rikoltozva fenyeget6zott, rimdnkodott és es-
kiidozott, botjaval verte az ajtét, a kilincset ringatta, hogy ilyesmit nem
lehet, ilyesmit nem szabad tenni, ez driilet, ez istenkisértés, csenddrt hiv,
katondkat hiv, vagy papot, az egész Vatikant rijuk szabaditja!” (673) A
beszegezett ajték mogott végre ketten maradnak az egymds irdnt taplalt
érzelmeikkel: ,S végil a szabélyokat is feloldotta a fijdalmuk, az 6leléseik
csontokat tortek, a szolasaikbdl harapasok fakadtak, lathatatlan szirmok
kergetéztek koruldttiik, véreztek, véreztek” (673). A bonyodalmas érzelmi
hatdsoktdl azonban nem tud végérvényesen megvédeni a beszegezett ajto,
ablak. Schiitz bicsit sem tudjik kizdrni. Az 6reg rikoltozdsa behallatszik a
deszkdkon keresztiil is, nem lehet elmenekiilni el8le.

A Virigzabdl6k tehdt egy olyan regény, amelyben a tér és az id§ sze-
repe masodlagos. A {6 cselekményformdld er az érzékek és az érzelmek,
vagyis a test és a szellem egyiitthatdsa, sodrdsa. A regény végén a narritor
ténylegesen is kizdr minden kiils6 tényez6t. A hiz ajtéinak és ablakainak
bedeszkdzisaval csak a két személyt és az érzelmeiket hagyja benn. Az ér-
zelmi zabdlds ugyanugy folytatédik odabenn, mint korabban, majd végil
fizikai megsemmistilésbe torkollik. A hdzat bezdr6 deszkakat birhol és
barmikor el lehetne tévolitani, a torténet végkimenetelén, azaz az érzékek
és az érzelmek jatékdnak eredményén, a teljes kitiresedésen nem viltoz-
tatna.

> Mikola Gyongyi: 4 szakadek szédilete. A tragikus identitds a Virdgzabdlokban.
546.
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