Megvitatas eldtt a torténelemtanitas
programmtervezete

A Vajdasagi Magyar Kultirtanics titkarsaga, hogy rendezze
a torténelem tanitasinak kérdését is a magyar tannyelvii iskolak-
‘ban, megbizast adott Mirnics Jozsef szuboticai gimnaziumi tanar-
mak a torténelem programmtervezetének elGkészitésére.

Ebben az esetben is — éppen mint ‘a magyar nyelv- és iro-
dalom tanitisinak keretterv-javaslata esetében — nincs sz6 rész-

leteiben aprélékosan kidolgozott programmtervezetrol, hanem olyan
programmrél, amely alapjaiban ad lehetoséget az egységes meve-
I6munkira a torténelem tanitisa kérdésében.

Amikor a nyilvancssigra hozzuk a tervezetet ezuttal is fel-
hivjuk a taniigyi munkasok egyesiileteit, a pedagégiai koézponto-
kat, de altaldban minden kultirmunkast és kulturtényezét, a vi-
taba valé bekapcsolédasra. Az elgondolas itt is az, hogy a Nép-
.oktatasban és a HID-ban egyarint lehetéség van a tervezet-javas-
lathoz valé hozzaszélasra, de mas lapokban is foglalkozni lehet a
vita folyaman felmeriils elvi kérdésekkel. A magyar kultﬁr&'!qut
‘kozvéleménye mellett szamitunk tartemanyunk testvérnépei, kiilg:
‘nosen a tobbi kisebbségek kulturtényezdinek a véalneményéré,’_'fis._

Ilyen sokoldalii megvitatas utan, ebben:az esetben is ajam-
lani fogjuk a végsé programmtervezetet 'a- Tartomanyi Végre-.
'hajté Tanacs kozmiivelodési tanacsanak. Yobe

A VAJDASAGI MAGYAR KULTURTANACS TITKARSAGA

A nemzeti 6rténelem programmtervezete
a magyar kézépisko'akban

A nemzeti térténelem tanitisa a magyar iskoldkban rendézet-
len. Az 1946-o0s, eddig meg mem sziintetett programm, mér el-
avult. Eldaddéink jorésze fiatal, nem is ismeri — akik ismerik azok
mar (helyesen) nem tartjdk be. Mondhatnék, hogy a magyar nem-
‘zeti torténelembdl a szaktanir azt tanitja amit jonak tart. Egyesek
-egyaltalan nem is tanitjak a smagyar nemzet torénetét. Pedig a
valésdgunk megkéveteli, hogy a magyar novendékek megismer-
3€k sajat népiik torténetét.



Ezzel kapcsolatban t6bb kérdés vetddik fel. A legfontosabbak:
mit tanitsunk a magyar nemzeti torténelembdl, hogyan tanitsuk
azt; és hogyan hangoljuk azt ocsze a redlis lehetSségeinkkel, (a
mar amugyis talentul nagy oktatasi tanterv, kotott heti oraszame
stb.) Az elsd kérdésben valdszinlileg valamennyien megegyeziink.
A magyar nemzeti térténelmet Osszefiliggéen, targyilagosan a tudo-—
manyos és torténelmi igazsagnak megfelelden kellene tanitanunk..
Ez volna az oktatasi célunk. Sokkal nehezebb feladat azonban a
nevelési cél elérése. Szerirtem a cél az, hogy elfogulatlan, a nem-
zeti idilltél és a sovinizmustél mentes nemzetkozi gondolkodasw
embereket neveljiink, akik szeretik szocialista hazajukat, Jugoszla—
viat. Véleményem szerint ezt agy érhetjiik el, ha sajat népiink tor—
ténetét azcknak a nesp'c'kmek a torténetével parhuzarnosan tanitjuk,
akikkel egyiitt éliink és akikkel évszizadok kotnek Ossze ben—
niinket. A feladatunk, hogy népeink térténetének parhuzamos ta—
nitadsaval neveljik és apoljuk a haladé gondolat hagyomanyat, a
szabadsagharcos hagyomanyt a testvériség-egység sikjan — a ko—
z26s érdekekért foly6 harc sikjan. Ez te-mészetesen nem jelent se-
milyen tortémelmi pragmatizmust és mem jelenti azt, hogy csak a
pozitiv mozzanatokat kell eldadnunk népeink torténelmi multjabol..
Egyetlen eseményt sem szabad bearanyoznunk, hanem a tdrtémel—
mi materializmus alapjan batran kell azokat kiértékelni és ele—
mezni. Csakis a helytelen politika kévetkezményeinek a meglata-
saval és felti-4dsaval — mind=xa sajat mind Jugoszlavia népeinek:
torténelmiben — novelhetjiik “egymas tiszteletbentartasat és meg—
becsiilését. Ennek az elvnek az alkalmazasat annal is inkakb elen—
gedhetetlennek tartom, mert a multunkban rendszerint ugy volt,.
hogy a helytelen allasp"zntot tapusité nép (magyar vagy szerb) ké-
sébb a tértérelem logikaja alapjan megtalalta a helyes utat. Pl
Nagy Lajos akkor rontett be Dusan car o-szigdba amikor annak
kival6 lehetSségei voltak, hogy kifizze vagy legalabb is huzamosabb»
idére elrettentse a torokoket a Baikanroél; késébb Hunyadi Janos-
— koz6s harcaval Gyuragy Brankovicscsal jovatette a magyarck:-
hbajat. Vagy ismeretes, hogy a szerbek helytelen allaspontot fog-
ldltak el Rakoczi 'kuruc:m»ozgalméval szemben — késtbb Péro Sze-
gedinac vezetésével a szerbek veszik 4t a kuruc vcnalat. Vagy joéI
tudjuk, hogy a vajdasagi szerbek 1848-ban a magyarok ellen kiiz-
dottek, viszont 1861-ben Miletics felkarolja a 48-as vcmalat, amikor:
a hivatalos Magyarorszag mar lemondott -16la, stb.

A fent vazclt szempontok figyelembevételével allitottam Gssze
a programmtervezetet. Az anyag bsszhangolasaval kapcsolatban az -
a véleményem, hcgy” 1848-ig a szoros iddrendi csoportositast kell
alkalmaznunk, mert igy sokkal jobban megismethetjiikk az egyes
korok to'venyszerusagelt és a kolesonds hatisokat. 1848 utan, az
éh gyakorlatom szerint, ]obb végigvezetni az egyes allamokat a’
Balkani héaborikig. A magjegyzese{k egyes fejezetek utdn a kiha-
gyott vagy thelyesebben a sziikitett anyagrészekre vonatkoznak. Az’
anyagot nem osztottam be modszeres egységekbe, noha az én, —
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természetesen serikire nézve sem kotelezd — felfogasom olykor ki-
<tlinik kiilondsen .a kozépkori anyaggal kapcsolatban.

Tekintettel, hogy a nyolcosztalyos iskola és a felsd osztalyok anya-
£a a témakort illetéleg nagyjabol ugyanaz a feldolgozasnal, az »ada-
;golasnal« te:mészetesen figyelembe vessziikk a novendék felnbttsé-
gét és értelmi 'kiépességeit. Ezért agy vélem, hogy a programm-
tervezet vita alapjaul szolgalhat, mind a gimnaziumok mind a
myolcosztalyos iskoldk torténelem tanitasaval kapesolatosan.

S végil, mély meggytzédésem, hogy a nemzeti torténelem ta-
mitisat csak is ugy fektethetjik bztosabb uj alapokra, ha a meg-
felel6 tankdnyveket is megirjuk az anyaghoz.

1. AZ 0S-SZLAVOK VANDORLASA, AZ ELSO ALLAMKO3ZOS-
SEGEK KIALAKULASA

Az elstdleges teriilet megjeldlése a kiilonboz6 torzsek keresz-
tezbdése; tarsadalmi szerkezetiik, vallasuk, vandorlasuk cka.

Vandorlasaik, vaitozasok a tarsadalmi berendezésben, a nem-
zetségi |nemesség erdsodése, a magantulajdon jelentkezése, har-
<ok Bizancecal, viszonyuk az avarokkal és megtelepedésiik a Bal-
kanon (Vajdasagban is).

Vajdasag az &skorban, 6skori telepiilések, leletek, muzeumok;
“Vajdasag a népek orszagutja.

Az elso szlav teriileti politikai kdzosségek kialakulasa. A nem-
zetségi rendszer felbomlasa, az elsd allamko6zosségek kialakulasa;
Réaska, Duklya, Hum, T:rebinye, Neretva, a két Horvatorszag és
‘Szlovénia, csupan a felsorolasra és a f6ldrajzi elhelyezkedésre gon-
dolok.

II. ONALLO ALLAMOK KIALAKULASA A BALKAN-FELSZI-
GETEN ES A MAGYAR ALLAM KIALAKULASA A HUBERI
TARSADALMI RENDSZER KIALAKULASAVAL
KAPCSOLATBAN

Az-eisé szerb allam Raskiban a teriilet megismétlése, Vlaszti-
mir, Mutimir, a szlavok témegesebb megkeresztelése, az allam in-
gadozasinak alapjai Bulgaria és Bizadnc kozott; Csaszlav az allam
fliggetlenitése, teriilete, Csaszlav harca a portyazd magyarokkal,
halal, az &nalloésag elvesztése.

A magyarok eredete, utiranyuk, életmédjuk, tarsadalmi szer-
kezetitkk. A magyarok a Dunamedencében, az allam kialakulasa,
Istvan kiraly.

Az elsé szerb allam Duklyaban, a makedén népfelkelésekkel
kapcsolatban. Duklya, (Zeta) mint Bizarc kormanyzésaga, Szamuildé
ideiglenesen urrd lesz Zetan, késtbb 1042-ben ismét makedén nép-
felkelésekkel kapcesolatban ©6nillosul Zeta (Vojiszlav), Mihajlé az
©Onallé egyhaz és kiralysag megszervezdje, kapcsolata Bodinon ke-
resztiil a harmadik makedén népfelkeléssel Bodin, orszaga, Zeta
dsmét Bizanc alatt.
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Horvatorszag 1102-ig. A két allam tertlete, Lyudevit Poszav-
szki felkelése, Trpimir; harcok Velence és Bizanc ellen. A magya-
rok betdrése, a két orszidg egyesiilése, Tomiszlav, a kirdlysaig, a
szpliti zsinadtok, a nemzetségi és hiibéri er6k harca, az elsé néplaza-
dasok; IV. Kresimir, a »népi kiralyok« a Pacta conventa.

A magyarok Istvan utin, a »poganylazadasok«, Laszl6, Kalman:
a feundalizmus erésodése, a Pacta conventa, a két orszag személy¥
unibja és szerzédéses viszonya.

A XII. szizad elsé fele, k6z6s magyar szerb harcok Bizanc el~
len, feudalizmus kiatlakuldsa Magyarorszagon, Horvatorszagban,
Vajdasagban.

Megjegyzés:

Ebben a korban nem iktattam kiilon moédszeres egy-
ségekké az els6 makedom, szlovén, boszniai allamokat.
Makeddéniaval kapcsolatban a didkok tudjak, hogy létezett
ill. kialakult egy kiilon makedén 4&llam, ami késébb a
legfontosabb: felkelések ill. harcuk az 6nallésagért Bi-
zanc ellen, azt nagyvonalakban ismertettiik Zetaval kap-
csolatban. Makedoniat a tovdbbiakban sem iktatom be
kiilon modszeres egységként mert a feltétlen sziikséges
tudnivalékat a didk ugyis megismeri Szerbia harcaival
kapcsolatban a Vardar-volgye felé, mig végiil is Makedé~
nia teriilete a szerb allam szerves része lett. Szlovénii-
val kapcsolatban talan megelégedhetnénk, ha a diak tudja,
hogy a tobbi délszlav allamokkal egyiitt kialakult, rovid
id6 mulva a németek befolyasa ald keriilt és megmaradt
mindvégig a kozépkorban s természetesen, hogy ebbe a
szlovén nép sohasem nyugcdott bele. Bosznidval kapcso-
latban a didk tudja, hogy thozzitartozott Csaszlav, Sza-
muilé, Bédin allamédhoz. A késdbbiekben, a magyar dél-
szlav kozos hercaival kapcsolatban megtudja, hogy Ma-
gyarorszag és Bizanc ko6z6tt verg6dott. Tudom, hogy ez
sziikségmegoldas.

III. A DELSZLAVOK ES A MAGYAROK A FEJLETT
FEUDALIZMUS KORABAN (XII—XIV. sz)

Sztevan Nemagya, harca Bizanc ellen az 6nallésagért, kiilo-
nos tekintettel a magyarokkal valo szovetségére; a III. keresztes
hadjéirat, az orszag feudalizilasa, a bogumil mozgalom, lemondasa.

SztevAn Nemanyics és Szava uralmi korszaka, tronharcat Vu-
kannal . 6sszekapcsolni a magyar tronharccal Imre és Endre ko-
zott ill. a IV. keresztes hadjarattal; az 6n4llé szerb Aallam és egy-
haz megszervezsése, haboruai, kiilénosen kihansulyozni azt a mozza-
natot, amikor Szava lebeszéli a magyarokat az orsziga elleni
harcrél hivatkozva, hogy Réma kozés ellenség. Szava felvilago-
sité munkaja.
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Uros uralmi korszaka és Szerbia gazdasagi fejlddése, banya-
szat, varosalapitids, a pénzgazdalkodas kifejlédése, zsoldossereg,
kiilpolitikai beallitottsaga, haborui.

II. Endre az »Aranybulla« (kiemelni, hogy Horvatorszagra nem
vonatkozik, hiszen o©nall6 kiralysag), IV. Béla, a tatarjards Ma-
gyarorszagon, Horvatorszagban, a varosok alapitdsa a nemesi var-
megye, a nemesek tehermentesitése, bemutatni ugyanezt a folya-
matt Horvatorszagban; az Uszora és S6i bansagok megszervezése.

Szerbia behatol a Vardar vélgyébe. Milutin és Sztevan De-
csanszki kora.

Az Arpadhaz kihalasa, trénharcok, a horvat illetve a boszniai
fourak szerepe ebben, Karoly Robert, a banderiilis hadsereg, az
1342-es pénziigyi rendelete és a jobbagsdg rendszerémek wvégleges
kialakulésa.

A kozépkori Szerbia fénykora — Dusan car. A hoditasok még
osszekotik a nemesekkel, viszonya az egyhazhoz, a csaszarsag meg-
alapitasa, kisérletei a torokok Kkilizésére, Toérvénykonyve.

A kozépkori szerb allam tarsadalmi szerkezete féleg Dusan tor-
vénykonyvén keresztiil.

A kozepkon Magyarorszag a hatalma tetéfokan. Nagy Lajos,
az Osiség torvénye, a »Nona pars« (kilenced) bevezetése, hoditasai,
Velence kiszoritasa az Adriarél; Dubrovnik magyar fen.nhatosag
alatt. .

A kozépkori Bosznia a hatalma tetéfokan — Tvrtko; el6bb ter-
mészetesen Osszefoglalni az eddig tanultakat Boszniarodl.

A KOZEPKORI DELSZLAV ALLAMOK BUKASA, A KOZEP-
KORI MAGYARORSZAG BUKASA

Sze-bia, a kdzpenti hatalom ‘gyengulese a csaszarsag teriiletének
a feldarabolasa — részletesen felsorclni és kiilémosen kiemelni Ma-
kedoniat és a Balsicseket, — a Maricai iitkézet, a Koszovéi iitkozet.
Sztevan Lazarevics kora, kiilpoliti kaja, a szerbek témeges vandor-
lasa Vajdasagban; a tatai szerzédés.

Trénharcek Lajos utin, a ho:vat, boszniai és va]dasaon féurak
szerepe ebben, a dalmit tengerpart elvesztese Zsigmond, a varos-
alapitas, a pallésjmg.

Brankovics Gyorgy. Szmederev6 felépitése, a torokok fokozatos
eldrenycmulasa, 1439, Beograd ostroma, és ettél kezdve kiilonds te-
kintettel a kozos harcokra Hunyadi Janossal. Elébb par szé6t Hu-
nyadirél, allasfoglalasardl az erdélyi parasztfelkeléssel szemben;
késébb harcardl a Cilleiekkel. 1456, 1459.

Magyarorszag a kozépkori szerb aliam bukasa utan. Hunyadi
Matyas, jobbagyvédd politikaja, a szerbek Délmagyarorszdgon — a
szerb deszpotak. Kiilonosen kiemeljiik, hogy Hunyadi Matyas volt
az, aki megteremtette az els6 szerb 6nkormanyzati teriiletet Ma-
gyarorszagon.

A kiozépkori Horvatorszag bukasa. Osszefoglalni a kozépkori
Magyarorszagb6l a horvatokra vonatkoz6 részeket Krbavai csata.
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A kozépkori Magyarorszag bukasa. A Jagellok, a roghozkotés
kisérletei, Dozsa Gyorgy felkelése, a szerbek szerepe ebben; Mohacs.

Megjegyzés:

A lathato Gsszevonasokon kiviil nem iktattam be kii-
16n modszeres egységekbe a tengerparti varosokat, a szlo-
véneket, Bosznia, Hercegovina és Crna Gora bukasat.
Ami az utdbbiakat illeti a véleményem az, hogy Szerbia
bukasa utan (1459) ezeket az eseményeket egyszeriien re-
gisztraljuk. Szerbia utdn megbukott a f6urak harcatél
szétdarabolt Bosznia is. Utdna a boszniai f6urak dulésa
eredményeképpen még alig 6néllésult Hercegovina, s vé-
giill Crna Gora is, amelyrdl a didkok mar tudjak, hogy
Dusan halala utan alakult meg. A tengenparti varosok-
kal kapcsolatcsan az altaldmos tudnivalokkal megismer-
tethetjiikk a novendékeket barmelyik neményicsbeli ural-
kodé tangyalasanal (haboruk ezek ellen ill. kereskedelmi
szerzbdések.) Par széval megemlithetjiik ezeknek a va-
rosoknak a viszonylagos szabadségat, varosi statutumai-
kat, fejlett kozvetitd kereskedelmiiket és azt a politikai
beallitottsagukat, hogy mindig a pillanatnyilag legerdsebb
allam védnokségét keresték.

A DUNAMEDENCE ES A BALKANI NEPEK A HABSBURG,
TOROK ES VELENCEI HODOLTSAG KORABAN

A délszlav népek a torokok alatt, a sajatos, a fejlodést gatls,
térok timari — szpédhi feudalis rendszer, természetbeni jaradék,
a. véradd, hadseregiik szervezete, kereskedelmiik, koézigazgatasuk
kiilonos tekintettel a »knyezsinszka szadmouprava«,ra, egyhazi po-
litikajuk; a pétyi patriarh&tus wujjaszervezése, — a mép passziv
(varosok elnéptelenedése) és aktiv (hajdukok, uszkok) ellenallsa.

Magyarorszag Mohacs utan. Ferdinand és Zapolya harca, a
szerbek Ujabb bevandorlasa Magyarorszagra, Jovan Nenid nép-
mozgalma, az utclsé deszpotdk Magyarorszagon. A torok tamada-

sok kora, — Buda, K&szeg — a nagyvaradi béke, Temesvar, Dré-
gely, Eger hosi harca, Sziget hosi védelme. Reformécié Magyaror-
szagon.

Horvatorszag a XVI. szazadban. A cetingradi szaborgyilés, a
kozjogi helyzet rendezése, a Habsburgok uralma, a hatarérvidék
megszervezise. A reformacié Horvatorszagban és Szlovéniadban,
Matija Gubec mépfelkelése, ezt Gsszekapcsolni a velenceiek ural-
maval a dalmat tengerparton és a hvari népfelkeléssel.

Népeink harca a torokok ellen a XVI. szazad végén. Banat
Szlavonia és Horvatorszag a Tizenotéves habora. keretében. —
Crna Gora harca ektben a korban.

A Habsburg abszolutizmus, az alattvalé népek gyarmatositisa.
‘Bocskai és Bethlen harca. A magyar, horvat, szlovén. nemesség el-
lenallésa; a Vesselényi—Zrinyi—Tajfenbach »0sszeeskiivés«..
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A nagy felszabadité habora (1683—1699), Bécs sikertelen ostro-
ma, Buda felszabaditisa, a harc Szkopjéig, Gyuragy Brankovics
szerepe, népmozgalmak a délszlavok kozott, Karpos, a tordok el-
lentamadas, a sze bek bevandorlisa Arszenije Csarnojevics veze-
tésével — az onkormanyzatuk kérdése Magyarcrszagon, — A kar-
locai béke.

A kurckor. A Habsburg terror Magyarcrszagon, Felvidéken,
Erdélyben, a kuruc-vonal kialakulasa, Thokoli, a zaszlobontas, Esze
Tamas, a »minimalis programm« Rakéczi Ferene, Szécsényi, 6nodi
-otszaggylilések, a jobbagypolitika, nemzetiségi politika, a dontd
csatak; — bukaés. ,

Banat és Szerémség keleti részémek a felszabadulasa, Becgrad,
Eszak-Szerbia és Eszak-Rosznia bevétele, az osztrak uralom Szerbia
felett Vajdasagban, a Vajdasagi szerbek harca az Oonkormany-
zatért, a Maros—Tisza hati érvidék feloszlatasdmank kisérlete, Péro
‘Szegedinac, a beogradi béke.

A horvat és magyar pragmatica sanctiok, a kézjogi harc kiéle-
20dése koztiikk; Maria Terézia 6rokosodési haborui, jobbagypoliti-
'kaja, vallasi politikdja, kisérlete. hogy a hcrvatokat a magyarok
ala rendelje, a magyarokat pedig az wudvari kamarilla ald — a
horvat nemzeti érzés kilakuldsa. A szerbek Vadasagban Méaria Te-
rézia idejében, az Udwvari tanacs. vagyis a koézjogi helyzetek rem-
dezése, a magyarok ellenvetése és az Udvari tanics megsziintetése.
A vajdasigi szerbek gazdasigi élete, a Sz. K. T. H. joggal felru-
‘hizott varosok kialakulasa, a fépapsag és polgirsag Osszeiitkbzése.

II. Jozsef, centralizacié. vallasszabadsag, németesités, jobbagy-
politikaja. II. Jozsef politikaja a vajdasagi szerbeket és Horvatorsza-
‘got illet6leg. Szovetsége II. Katalinnal, Kocsina Krajina—Martino-
vics szerepe. '

Megijegyzés:

Ez az anyagrész nagyiibol megegyezik az eddigi hi-
vatalos tantervvel csak mas csoportositisban és némileg
méas hangsillyal. Kimaradt, mint kiilénallo médszeres
egység Crna Gora. A »knyezsinszka szamouprava«-t be-
vettem a torok feudalizmust jellemzd 4ltalanos részbe,
méar pedig ez a legsajatosabb jellemvcnasa Crna Goranak
ebben a korban. Az egyes uralkoddék és azok harcat a
torokok ellen mem iartom okvetleniil sziikségesnek. hi-
szen az A&ltaldnos fejezetben »népeink harca a torokok
ellen« ezt Ugyis megemlitik. Dubrovnik torténetének a
tirgyalasaval kapcsolatban — ez is kimaradt — mar el-
mondottam a véleményemet, bukéisat majd bekapesolhat-
juk Napoleon Illyridjaval kapcsolatban.

A TOKES TERMELESI MOD KIALAKULASANAK KORA
(A NEMZETI EBREDES KORA.)

Az elsg szerb altalanos népi felkelés komplexuma. A torok
Ffeudalizmus csédje, a »csitluk rendszer«, svistovoi béke, a szerbek
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kivaltsagai, a hazai, falusi burzsbazia er8sodése, kapcsolatuk Vaj—
dasaggal, a felkelés gazdasigpolitikai és kiilpolitikai okai, harc a
dahidk ellen, az elsd népszkupstinak, a harc atfejlédik a fennha--
tésagot gyakorolé hivatalos Torokorszag ellen. A harc 1itja és hosi.
bukésa. Oroszorszag szerepe a hacban, a belsd hatalom kiépitése,
kultarkéridlmények a harc idejében, a felkelés kihatdsa Boszniara,.
Crna Gorara, és kiilonosen Vajdasag:a. A felkelés jellege és jelen-
tosége.

Szerbia politikai és gazdasagi fejlodése 1848-ig. A masodik
szerb felkelés, harci események, Milos és Maraszli Ali pasa sz6beli
egyezménye, vagyis a hatalom megosztasa; Milos 6nkényur lesz; a
g0rog szabadsagharc és Szerbia, az akkermani konvencid, a jedre-
nei béke, a hatiserifek. Belpolitika, az eredeti tékefelhalmozédas
kora, az 1835-0s alkotméany, Milos lemondasa. A kereskedelmi téke
ergsodése, a biirokracia fejlédése, a polgari intézmények kialakula-
sa; Garasanin Ilija megfogalmazza az ifju szerb burzsoizia pro-
grammjat. ’

A nemzeti ébredés kora Hervatorszaghban. Napoleén Illyriaja,
hatasa, a polgari osztily erésodése, a kozds magyar-horvat orszag-
gytilések, a horvatok harca a magyarositas ellen, »Dravantali ma-
gyar varmegyek«, vagy »torténelmi memzet«, az illirizmus, kul-
turfejléodés, — az 1839—1840-es, az 1843—44-es kozds orszaggyli~
lések; a politikai csoportok kialakulasa, az 1847-es hcrvat szabor-
gytlés. A helyzet Magyarorszaggal a vigstkig kiélez6dik.

A reformkorszak Magyarorszagon, az ipari forradalom Magyar-
orszagon, a polgarosulé Magyarorszag vezetdi megartjdk nemesi
gondolkod4sukat, csak a magyarok »torténelmi nemzet«, a vajda-
sagi szerbek és horvatok nem. Az 1825, 1832—36, 1839—40 és:
1843—44-es orszaggylilések a politikai csoportok kialakulasa az.
1847—48-as orszaggyiilés. -

Az 1848-as szabadsigharc komplexuma. 1848 marcius 15-ike,
az aprilisi torvények, fliggetlen kormany, félmegoldasok a jobbagy
és munkéas kérdésekben. A Habsburgok sikerei Olaszorszagban, a
viszony kiélezédik, a szabadsagharc, bukas, abszolutizmus Kossuth
konfederacios te:ved.

A vajdasagi és szerbiai szerbek viszonya a magyar szabad-
sagharchoz. Vajdasag keresztmetszete 1848-ig, marcius 15-ike és a.
Klérus, a méjusi kialtvany, a harc. Knityanin »0nkéntesei«, Gara-
sanin allasfoglalasa, targyalasai a magyarokkal és a ‘Szlavenszki.
jag képviseléivel. Kiilpolitika. A magyar szabadsigharc kihata-
sai Szerbiira. Az »Onkorményzé Vajdasidg« — Miletics tucin-napi
cikke. Miletics, Polit konféderaciés tervei.

Horvaterszig és a magyar szabadsagharec. A Kulmer—Haulik—
Jellasich vonal gy8zelme Horvatorszagban, a Habsburgok igére--
tei; az 1848-as horvat szdborgylilések, a horvat betérés Duman-
talra, a harc. A »Szlavenszki Jug« szerepe, az abszolutizmus. Az:
abrandok szertefoszlanak, j utak keresése. ’
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A. TOKES TERMELESI VISZONYOK MEGSZILARDULASA A.
JUGOSZLAV NEPEK TERULETEN — AZ IMPERIALISTA TO-
REKVESEK BALKAN FELE — MUNKASMOZGALMAK

Szerbia 1848 utan a Balkani-hdborukig. Szerbia és a krimi
haborua, a parizsi kongresszus és Szerbia, a szentandrasnapi nép-

szkupstina Mihailé apszolutizmusa — egyesitési tervei és az —
»Ujedinyena omladina szrpszka« — Vajdasiagban. 1867, a torok

sereg kivonulisa, az 1869-es »helytart6i alkotmany«. A manufak-
turdk és a kereskedelem fejlddése az els6 bankok, Szvetozar Mar-
kovics munkassiga. A boszniai felkelés a térok uralom ellen, eu-
répai visszhangja a szerb—t6rok haboruk, sanstefandéi egyezmény
mint az orosz imperializmus békéje; a berlini kongresszus, Szerbia,
Crna Gora oOnallésulasa, Bosznia megszallasa. Milan osztrakbarat
politikdja a politikai partok kialakulasa, a timoki felkelés, a ki-
ralysig kikialtasa, a szerb—bolgar habord, az 1888-as alkotmany,
a parlamentarizmus megteremtése.

Az idegen ttke behatoldsa Szerbiadba, gépipar fejlddése, a bank-
téke virdgzasa, a modern munkasosztily kialakuldsa. A marciusi
események, a majusi allamesiny, a korszerli munkaspart megala-
kulasa (1903) a vamhaborh, a szerb téke térhoditdsnak a kisérle-
tei és Tucovics kdvetkezetes nemzetkozi, kis népek szabadsagat
véds politikaja; a balkani szerzédés és a balkani haboruk.

Crna Gora rovid, dsszefoglalé attkintése a XIX. szazadban és
a XX. szazad elején, kiilonos tekintettel a munkasmozgalmakra
(egy moédszeres egység).

Makedoénia rovid osszefoglaloé attekintése a XIX. szazadban és
a XX. szazad elején, Kkiilonos tekintette]l a munkasmozgalmakra
(egy modszeres egység:) .

Bosznia rovid Osszefoglalé attekintése a XIX. szazadban és a
XX. szazad elején, kiilonos tekintettel a munkasmozgalmakra (egy
m6dszeres egység).

Szlovénia rovid Osszefoglalé attekintése a XIX. szizadban és
a XX. szazad elején, kiilonss tekintettel a munkasmozgalmakra
(egy mobdszeres egység).

Magyarorszag és Horvatorszag 1848 utan a vilighabordig. A
»Bach korszak« Magyarorszagon és Horvatorszagban, az olaszor-
szagi vereségek, az oktoberi diploma, a februari patens, a partok
kialakulasa Horvatorszagban és Magyarorszagon; elézetes targya-
lasok a két 4llam kozjogi viszonyanak a rendezésére. Konigritz,
az osztrak—magyar kiegyezés, Horvatorszdg Magyarorszag pré-
daja lett; a horvat—magyar kiegyezés. Magyarorszag az osztrak—

magyar kiegyezés utdn, — a liberalizmus kialakulasa, a fiigget-
lenségi politika (az 6nalldo bank, hadsereg, és vamteriiletért) — a

koalicié, a munkasmozgalom és a szocidldemokrata part, allasfog-
lalasa a fliggetlenségi mozgalomhoz. Tisza Istvan és a munkapart.

A kiegyezés visszhangja Horvatorszagban, a kiegyezés rész-
leges modositasa 1873-ban, vagyis a néppart aruldsa, Ivan Mazsu-
Tanics bansiga, Horvatorszag a keleti valsdg idejében, Strossmayer
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.a nagy délszlav harcos, Khuen—H#édervari bansaga, a Radics test-
vérek, a rijékai és zadari rezoluciok, a szerb—horvat koalicio,
:Szupilé; a Friedjung per, kozviszonyok Horvatorszagban a-balkani
haborukig, ezek visszhangja Horvatorszaghbon.

A kapitalizmus fejiodése Vajdasagban és a munkasmozgalmak.
Ezt a fejezetet részletesebben kell feldolgoznunk. Az »Omnkor-

manyzati Vajdasdg« megsziintetése, a hatarérvidék megsziintetése,
.Szv. Miletics és Szvetozar Markovics, az dnalldéak és a radikalisok
(Pribicsevics, J. Tomics) a népi wegyhaz, sziborgyilések, Vasza
:Sztajics és a XX. szizad ifjusdgi mazgalma, Apponyi nemzetiségi
politikdja. A gazdasigi élet — a nagy munkalatok, ezek megszii-
nése, az utdpistdk Vajdasagban (kiilonbézd korék, egyletek 6nse-
gélyezés — 70—80-as évek), az egyke, a kivanda las — az illegalis

foldmiives szakszervezetek — az a-atdsztrajkok. A modern mun-
"kdsmozagoim — a »bibliai« tarsasagok, késtbb illegalis szakszer-

vezetek — a magyarorszagi szocidldemokrata part (1890) Vajda-
.sagban. Itt kilonosen négy mozzatot kell kihangstlyoznunk:

1) hogy itt az egységes »magyarorszagi« mevet viseld parton

“beltil egylittmiik6dnek Vajdasag osszes népei:

2) hogy az egységes partpolitika hiveinek a toborzéi és esz-

mehirdetdi nemzeti nyelveken, a minden nemzet szdméra kiilon-
“kiilon megalakult »agiticids bizcttsadgai« (banati, szerb, késdbb szerb-
“bunyevac, szlovdk és roman) voltak;

3) hogy a vajdasagi szocidldemckratak tulhaladtdk sajat part-

jukat a féldkirdésben (a hivatalos vonal a naciomalizalas, a vaj-
-dasagiak gyakorlata a fdldosztas);

4) hogy a vajdasagiak gyakorlata a nemzeti kérdésben a nem-

zeti onrendelkezése jogaban zajlott le, mig a hivatalos politika -a
“kultirautcnomia — ezzel a vajdasagi munkassag nagyban hozzi-
jarult a Mcmarchia széteséséhez. Ugyeljiink a kapitalizmus helyes
-fejlédésérek a bemutatisda — az t; foldbirtokos téke, banktoke
.— gyéripari t6ke mint financtéke.

10

Megjegyzés:

Valészini, hogy el6ad6ink keveselni fogjak az egy
modszeres egysiget Crna Gora, Makedonia, Szlovénia és
Bosznidra. Véleményem szerint ezt kielégitéen megold-
hatjuk. Szerintem egy magyar ifjunak annyit kell tudni
ezekkel a népekkel kapesolatban. amennyi elegendd, hogy
megértse @ mai valésdgunkat. Pl. Crna Goraval kapcso-
latban felvazolni, hogy miért keriilt sor olyan késon a koz-
ponti hatalom harcara a partikularis torzsi nemességgel
szemben (a torck feudalizmus évszazadokra visszavetette
a fejlédést — innen Crna Gora mai viszonylagos elma-
radottsdganak egyik oka) tovabba bemutatni a koézponti
hatalom gydzelmét, atfejlédését a polgarsag harcat Ni-
kola abszolutizmusa és a szerb t6ke ellen és ezzel par-
huzamosan a még gyenge munkasosztaly harcat. Make-



déniaval kapesolatban felesleges részletezni az egyes fel--
vilagositasokat (Prlicsev, Neofit Rilszki stb) és azok mun-
kassagat, elegendd hivatkozni a mér ismert térvénysze--
riiségekre a nemzeti ujjasziiltéssel kapcsolatban és meg-
emiiteni a Milddinov testvéreket a sajatos makedén ko--
rilmények kozott, par széoval megemliteni a makedém.
parasztsag helyzetét a t6rokdkkel szemben és a hangsulyt-
az ilindeni felkelésre illetve a munkismozgalmakra kell
fektetniink.

A vilaghdbord, a régi Jugoszlavia és a Népfelszabadité habord-
torténetét a szlav iskolakkal egyforma terjedelemben kell tanita--
nunk, azzal, hogy egy kiilon moddszeres egységben kellene targyalni
az 1918—1919-es magyar forradalmat, gy, hogy bemutassuk az:
els6 vilaghabora vigén uralkodo6 helyzetet Magyarorszagon, a volt.
Osztrak—Magyar Monarchia nemzetiségének felszabadulasi harcat
és szerepét a Monarchia szétesésében — valamint késébb a kom-
miin idejében a jugoszlav, szlovak, rutén p-oletariatus pozitiv sze--
repét. ’

A régi Jugoszlavia feldarabolidsaval kapcsolatban és a magya-
rok bevonulasival Béacskaba, Baranyaba, Murakoézbe, par széval is--
mertessitk a Horthy-korszaknak a keresztény oltonybe bujtatott.
fasizmusat és a feudalis csokevények és felfogasok tudatos korsze-
riisit3sét (a nemesi eldnév hasznilata, a vitézi szellem, a fizikai.
munka megvetése stb.)

Ugyszintén kiilon fejezetet kellene szentelniink a magyarok:
részvételének a régi Jugoszlavia munkéismozgalmiban és a Nép--
felszabadit6 habortban.

MIRNICS JOZSEF
kozépiskolai tanar
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