SZINHAZ

Kisertetek
IBSEN-DRAMA A MAGYAR NEPSZINHAZBA

A Magyar Népszinhaz fennallasdnak 6t esztendeje alatt mar szin-
padravitt néhany nagy darabot, klasszikus vigjatékot, — emlékezziink csak
a Figaré hazassagara! — magas irodalmi szinten mozgé dramét, mint a
Remény és a Warrenné mestersége, mig végiil most Ibsen Kisértetek cimii
darabjaval eljutott a klasszikus draméhoz.

A Kisértetek fordulépontot jelent Ibsen fejlédésében. Elsé nagy al-
kotasai, a Brand és Peer Gynt utan irta. Elébbiekben a skandinav mitol6-
gia tamad fel, hogy szatiraba torkoljon, a koltészet egy valésagon tuli vi-
lagot épit az északi vidék hétkbznapjainak talajara, s nehéz elvalasztani
benniink a koltészetet az éléttsl, a valésagot a mondak és legendak mitho-
szi hangulatatol, de éppen a ko6lt6i régmult és a jelen valosdganak egysége
emelték a nagy norvég dramairé alkotasait arra a magaslatra, melyrdl a
modern eurdpai drama taldn még ma sem tudott feljebb hagni.

De Ibsen, az egykori patikussegéd, aki életét elvalaszthatatlanul a
szinpadhoz kototte, 1évén dramaturg, rendezé és darabiré egyszemélyben,
nem maradhatott meg sokaig az elvont témakérmél. Hivatasanal fogva
allandé6 kapcesolatban allt koranak tarsadalmaval, az irodalom, a szinhaz és
altalaban a mivel6dés vezetdivel s a k6zonséggel.

Ibsen koranak tarsadalmit méar a kapitalizmus uralja. Gyorsan
épiti halézatait, behatol a legeldugottabb fészkekbe, csapjaival belenyul
a patriarkalis élet pokhalos szévevényeibe, sohasem latott lendiiletet ad
a polgarsagnak; a gazdasigi fejlédés hatalmas méretei Skandinaviaban is
igénybe veszik a nemzet minden erejét és megteremtenek egy uj ember-
fajtat, az iizletembert. Pénz és hatalom egyet jelentenek mar s attérnek
minden gétat, az erkoéles kiilonben korhadt gatjait is. A kapitalizmus -altal
leigazott er6k azonban az élet minden terén felszivarognak, nagy az ellen-
allas s még az olyan elszegényedett nagyburzsoa csalad sarja, mint Ibsen
volt, még 6 se képes kivonni magat a tarsadalomnak ebbdél a belsé har-
cabobl. A polgari élet hazugsigai megnének, 0j, élesebb fénybe keriilnek
s Ibsen rdmutat a tarsadalom hullafoltjaira, a hivalkodé latszat mogott
megbuj6 biinre és gyalazatra. Uj miiveiben mar a kapitalista tarsadalom
héseit igyekszik letaszitani az onmaguk altal épitett hazug piedesztalrdl.
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Els6 ilyen irdnyzatos mivében, A Tarsadalom Tamaszaiban, Ibsen
erkolesbiralé szempontjai hatirozottan fordulnak a polgari osztaly ellen,
a Néraban — egyetlen nagy négi alakjdban — pedig a polgari élet szenté-
lyének, a csaladnak elviselhetetlen, biinds kapcsok 4ltal osszetartott kote-
lékeit igyekszik széttépni. Norat ereje, nagylelkiisége, nemes bosszivagya
kiszabaditja bortémébsl, s mintha csak a norvég époszokbél vette volna
alakjat, hogy koradnak tarsadalmaba &llitsa, Brand és Peer Gynt mellett
talan Noéra az egyetlen ibseni hés, akit a tragikus bukastol nem kell 6vni.
Noéra az 6 egyetlen hose, aki gy6zott; gy6zott azzal, hogy otthagyta az urat,
hogy széttorje csaladi bilincseit, de sorsdnak megmeérgezdjét, a tarsadal-
mat nem tudta legy6zni,:a kérdés, hogy mi lett Noraval azutdn, sokiig
nyitva maradt.

Az ibseni filozéfia problematikussigara elsének Né6ra mutatott,
tobbi alakja’ mar, ha kiizd is, magiban hordja az Osszeomlds magjat. A
Népgyllols, — melyet a Kisértetek bukasa és erkodlesi bojkottja hivott
életre — kilép a tarsadalombdl, elmenekiil a valoésagtél a maganyba és
azt mondja: »az a leger6sebh ember a vilagon, aki egyediil 4ll«.

Az igazsag hidba koveteli, hogy elfogadjak, hogy érvényre juttassik,
az emberekben 415 eredendd rossz eltaszitja, a hazugsig folébe kerekedik
és Ibsen' a problémdak tomkelegében sehogy sem tud rendet teremteni. De
ki mondja, hogy mindenben rendnek kell lenni? Ki mondja, hogy igazsag
nélkiil nem lehet élni, ki mondja, hogy nincs sziikség a hazugsigra? »A
hazugsig a gyengék menedéke« — mondja a csalédott Ibsen a Vadkacsa-
ban, hogy filozéfidja ezzel adjon vigasztalast az élethez.

. De ez csak vigasz, csak a beletorédéshez elég, erdnek nagyon kevés.
A tiszta élethez vezetd 1t, szerinte mégis a magany, a kozosség megtaga-
dasa, az emberek elkeriilése. »Vissza 6nmagadhoz! Légy tenmagad!« —
kidltja a rezignalt ibseni filozéfia koriilbeliil abban az idSben, amikor
Tolsztoj hasonlé okok miatt, hasonl6 felismeréstdl {izve rubaskét 61t ma-
gara Jasznaja Poljandn, hosszi hajat néveszt és megprébal ugy élni,
mint a muzsikok.

Az idealis anarchistdknak ez a filoz6fidja végiil mar nem a tarsa-
dalmat teszi felelGssé azért, hogy elnyomoék és elnyomottak élnek egymés
mellett, ezt tisztidn erd kérdésének tekinti, ha erkolesileg el is itéli, a
tarsadalomban az eredendé rosszat az emberben latja. Vannak erések “és
gyengék, de jok és rosszak nincsenek, a josag és rosszasidg ott van min-
denkiben, s ez az €let titka. Ez minden tragédia oka, viszont a tragédia
velejaréja az emberi sorsnak, halilaig leselkedik ra, hidba feszegeti az
élet kiilonféle kérdéseit az emberek viszonyaban, valaszt, megoldast mar
csak a végsd tragédia, a halal adhat.

Ez a vigasztalan életszemlélet, -a valésag arnyait fiirkészd bolcselet,
a véf#sé lemondis és belenyugvas fajdalmas érziilete, Ibsen dramaiban
nem nyilvanul meg ilyen vilagosan és hatarozottan; nem csak az esemé-
nyek végsé kifejlddésének allapotdban hangzik el, mint a torténetek csatta-
ndja, hanem ezer szimbolummal, homailyos utaldssal, a félmondatok, a
ki nem mondott szavak sejtelmébe rejtve huzdédik végig Ibsen minden
miivében, elejétdl végig. S éppen ez-az, ami dramait izgalmassa teszi, al-
landé6 fesziiltségben tartja s a fesziiltséget a koltéi szimbolumokkal gyujt-
ja tlindoklévé. Az élet korantsem olyan egyszerii, -— mondja Ibsen iro-
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dalmi térvénye — a, szem nem lathat be mindenhova, az értelem nem
képes mindent felfogni. Ez valéban igy van, ez tartotta meg szamunkra
a gorog tragédidk szépségeit is, de Ibsen nem elégszik meg a valosiggal,
nem elégszik meg azzal, hogy a fényre ramutat, 6 odaallitja mellé a
homalyt is, a test mellé az arnyékot. Ezzel figyelmeztet, hogy a homaly-
ban, az arnyékban is van élet, hogy *a valésagon tal is torténik valami.
Eszmény és valosag, élet és halal, igazsag és hazugsag, j6 és gonosz —
mindezek Osszetartozé ellentétek, egymas nélkiil nem létezhetnek az élet
semmilyen megnyilatkozasaban. Pesszimizmusa semmit sem tud maradék
nélkiil megoldani s még olyan mfiveiben is, melyekbdl nem hianyzik az
életdrdm, mint a Peer Gyntben, a hésnek el kell buknia, mert hitt az
életnek, habzsolta az 6rémet s nem latta csalfa mulandésagat.

A szinpadi realitds megteremtéje tulsagosan individualista volt
ahhoz, hogy a tarsadalom osszetételében és ne az emberben keresse a
hibat. Ez az oka problematikussiganak, ez az oka, hogy nem tudott allast
foglalni, ez az oka, hogy nem tudott harcolni az igazsag mellett.

A Kisértetekben még nem jutott el a menekiilésig, de mar annak
utjat késziti elé. Ebben a darabjdban nincsenek hosok, csak megalkuvo,
szenvedd emberek, moralistak, akiknek azonban semmi’joguk nincs ité-
letet mondani masok folott, mert maguk sem biinnélkiil valok, mert
maguk is a tarsadalom hazugsagainak rabjai.

Ebben a miivében a természettudomany akkor 0j felsimerése, az
atoroklés torvénye adott alkalmat Ibsennek, hogy egy eldkeld polgari
csaladon keresztiil itéletet mondjon koranak hazug és kegyetlen tarsa-
dalmi rendje f6lott. Valdban ez az egyetlen darabja, melyben itéletre
torekszik, de abbdl megint csak nem a tarsadalmat talalja biindsnek, ha-
nem az embert. Marasztal6 itéletet ugyan itt sem mond, hiszen az ember
nem tehet réla, hogy_ biindssé lett. Ez volt a sorsa, ez volt a végzete.
Alvignénak férje kicsapongé, 1éha élete miatt még akkor is szenvednie
kell, amikor mar régen Ozvegy, mégis mentséget talal szamara s védel-
mébe veszi. »Nem vart rad 6rom, csak élvezet; nem volt életcélja, csak
hivatala: nem volt semmi munkaja, csupan foglalkozasa; nem volt egyet-
len baratja, cimborai voltak csupan, csak korhelyeket ismert«. Ez az oka,
hogy felesége szemelattara csabitotta el a cselédet, hogy elviselhetetlenné
tette az életet a hazban, hogy egyetlen gyermeke a vérbaj virusaval jott
a vilagra. S miutan igy megértjiik bilineinek okat, meg-is bocsajthatunk,
s6t vagyoni helyzete azt is megengedi, hogy felesége jotékonysaga tar-
tos emléket allitson neki.

A szemforgatd, alszenteskedé pap, Alvingné régi szerelme hczza-
jarul a kegyes csalashoz, hogy néhai Alving kamaris emlékét megszé-
pitsék. Ha nem is tetszik neki, magara vallalja az tinnepi szoénoklat meg-
tartasat, mikor azonban teljes bizonyossagot szerez a kamaras feslett
-életérdl, maga gyujtja fel a menedékhazat, melynek Alving emlékét kel-
lene driznie. De hiszen, azzal kezdddik a szinjaték, hogy Manders lelkész
a menedékhaz biztositasa felsl érdeklédik s le akarja beszélni az 6zvegyet
a biztositasrél. Tehat, a gyujtogatasi szandék mar régen megérlelodott
benne, s a titok, melyet Alvingnétél tudott meg, régen nem volt titok
elétte? Vagy pedig féltékenysége nem engedte, hogy Alvingot felma-
gasztaljak?
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Ezek azok a kérdések, melyek a hazugsag utvesztéiben meriilnek
fel eléttiink 's melyekre nem kapunk feleletet. Engstrang asztalos-ugyan-
olyan hazug figura, mint a pap, épolyan képmutatd, de szAmitébb, rava-
szabb annal s ennélfogva aljasabbnak is t{inik. Mikor azonban a becsii-
letét, védi, foléje emelkedik tarsainak és egy pillanatra csakugyan héssé
lész. Amikor elmondja, hogy tudatosan véllalta méasnak a gyermekét s a
magéénak vallotta azt, vallalta felesége elrontott életét és igazolta a vilag
el6tt, akkor val6ban kiilonbnek latjuk kornyezeténél. Pedig nem az. S
ezt tudja a lednya, akit az apai szeretet jogdn hiv magahoz s a papot is
megkéri, hogy szdnja meg vagy6do sziildi szivét, holott lupanarba akarja
vinni a lanyt, matrézok szeretdjévé tenni. Alvingné is tudja, hogy alavald
ember, mert neki kiilénben is az a sorsa, hogy mindent tudnia kell csak
azért, hogy fakargathasson, hogy leplezze az igazsdgot. Csupan Oszvald
nem tud semmit, hiszen beszamithatatlanr. A pap meg ners akar tudni
semmirél. |

A torténet fonalat Ibsen rendkiviil finoman bonyolitotta. Szigoru-
an komponalt, csak a legsziikségesebb mondanivaléra szoritkozott, s amit
mondoft, azt koltd mondta az atélés meggydzé hitével. Ebben a darab-
jaban is mindent a f6ldhéz koétott, a realitds kemény talajan 4ll, ha tor-
ténetét végig is kiséri az érthetetlen és megfoghatatlan arnyékvilag hal-
kan szal6 zenéje, az 6 'sajé-tos realizmusa éppen- ezzel valik egységessé.

Az Okori tragédidk isteneket és héroszokat vonultattzk fel s teriik
a vildgmindenség volt. Ibsen alakjai, amikor tarsadalmi dramakat kez-
det irni, a polgéri otthonok mindennapi emberei. Egyetlen szavuk, egyet-
len mozdulatuk sem A&rulja el, hogy rokonsigot tartanak az &si tragé-
didkkal. Az ilinnepélyesség is hiadnyzik belsliik s Ibsen nagysaga mégis
éppen abban van, hogy kitagitja a fiilledt polgari szobakat, kinyomja fa-
lait, alakjai életét altalanossia teszi, apr6 problémaikat felnagyitja s
torténeteinek értelme feléjiik nd, jelentbsége époly fontosnak tiinik,
mint a nagy tragédiadk értelme és jelentdsége.

Ezzel magyaréazhat6, hogy bar Ibsen bolcselete, menekiilése a tar-
sadalomt6l a maganyba, egyoldalian pesszimista volt, drdmai a tiszta
koltészet szépségeivel 6rokké élnek. Nem azért, mert a korat fejezte ki,
hanem azzal, ahogyan kifejezte. Végsd kovetkeztetése hibas volt, a prob-
lémakat nem oldotta meg, de felvetette Gket, de rajuk mutatott, izekre
szedte dket, mint kortarsai koziil kevesen.

Ibsen becsiiletes és kovetkezetes ember volt. A polgari életformat
annyira megvetette, hogy maganak jéforman otthona sem volt, butora
sem, szallodakban élt, s amikor anathémat kidltottak ra hazajaban, Né-
metorszagba koltozott. Azt mondjak, nem szerette az embereket, azért
latta benniik csak a hibakat. Ez talan mégsincs egészen igy! Szinjaté-
kaiban az tildozotteket, a megalazottakat, az elesetteket szanta és szeret-
te és részvéttel volt irantuk. A szabadsiagharc leveretése utan versben
fordul a messzi magyarokhoz, hogy ne csak a vesztett szabadsagot, de
vereségiiket is megsirassa.

-Amit Ibsenrdl elmondtam, emlékeimbdl raktam ossze. Ifjui izgalom
fogott el, amikor beiiltem a Magyar Szinhaz nézSterére, hogyha nem is
a legnagyobb, de mindenesetre mar iréi kiteljesedésében irott alkotasat
lassam, hogy csodalatos szimbolumaiban gyonyodrkodjem, hogy koltésze-
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tének hideg szépsége meglegyintse a szivemet. Hisz év el6tt littam
Ibsen dramait nagyszerii el6adasokban s igy izgalmamat a kétkedés is
fitotte. Vajjon, ez a fiatal szinhazi -egylittes megérett-e mar Ibsenre?
A valésagon tul miivészi hangot tud-e adni az életérzéseknek, megfeleld
szinvonalon tudja-e tartani Ibsen kolt6i hitelét?

Ami idegen volt és furcsa, amit kissé onkényes és félreértésre al-
kalmat adé rendezéi fogasnak éreztem mindjart az elsé pillanatban, a
fliggony szétnyildsa utan, az a mintegy félpercig tartéo szinpadi sotétség
volt. A s6tét szinpad mélyében lassan kirajzolédott Alving kamaras meg-
vilagitott arcképe. Nem tudom mi sziikség volt erre a cséppet sem uj,
de ebben az esetben foltétleniil zavard erdszakos hataskeltésre? Talan
ez volt az oka, hogy az expoziciét gyengének taladltam, hogy a jaték lassan
és vontatottan indult.

Az eléadas Engstrang asztalos és nevelt lednya, Regina jeleneté-
vel kezdédik. Ok inditjak el a jatékot, 6k adjak meg az alaphangot s
az alaphangulatot is. Néhany percig tehat Gket lattuk két fiatal szinész
alakitasidban. Az asztalost Godanyi Zoltan jatszotta, Reginat Kiss Julia.

Az asztalost kicsit keményebb figuranak képzeltiik, nem ilyen
csGf, visszataszité Quasimodonak. De hiszen ez felfogis dolga. Viszont
sem Godanyi, sem Kiss Julia jatéka nem tudta gy elinditani a darabot,
olyan érdeklédést kelteni, amilyet Ibsen megérdemelt volna. Ok elvé-
gezték a maguk dolgit becsiiletesen, alapjaban véve j6l is, ha Kiss Julia-
nak elnézziik feszes tartasat, néhany mozdulatat, melyek nem voltak
osszhangban szerepszerinti izgatottsagaval — hibat nem kovettek el. Ta-
1an csak a tehetség kisugarzasat hianyolhatnank, azt a szuggesztiv erdt,
mely a megjatszott alakot egyéniséggé teszi. Mert igy lehetetlen eldén-
teni: a feladat ,nagysdga nem volt arinyban e két szerepld erejével,
vagy pedig a rendez6 nem merte Gket elengedni, a maguk intuici6jara
bizni?

Elénkséget a szinpadon Pataky Laszlé megjelenése keltett Manders
lelkész szerepében. Kenetes beszéde, papos hanghordozaga, tétova mozdu-
latai, egy-egy elrévedése hitelessé tette jatékat, s ahogy mindezt csinélta,
magabiztosan, folényesen, az nemcsak a gyakorlatot bizonyitotta. Egy
csoppet’ taldn helyenként kevesebbet kellett Yolna hangsilyoznia a ti-
pust az egyéniség rovasara. Ez azonban megint a felfogison, a rendezéi
irdnyzatossagon mulik.

Sz. Cseh Maria tehetséges szinésznd, de az az érzésiink, hogy nem
erre a szerepkorre vald. Alakja, temperamentuma, arcjitéka, hangja
nem tudta elhitetni veliink az északi asszony hideg szenvedélyességét,
azt a méltésagteljes nyugalmat, ahogyan szenvedését elviseli, s amely
nyugalombdl csak fia vallomasa razza fel. Azutidn viharosan kellene
kavarognia benne a fijdalomnak, organumanak mély zengést kellene
kapnia, kitdréseinek, Osszeomlasainak erételjesebben kellene megnyilva-
nulnia. Lehet, hogy mindehhez nem annyira természeti adottsagai hia-
nyoztak, — bar mi eddigi szerepeitdl fiiggetleniil is emellett sz6lnank —
hanem inkabb az, hogy eddig tobbé-kevésbbé ‘azonos tipust alakitott.
Hangos, temperamentumos, csupa-ideg u. n. modern nét, aki egy kissé
hisztérika és egy kissé vamp. Azokban a szerepekben, ahogy szajat csii-
csoriti, orrat felhuizza, arcan osszefutnak a rancok s ugy fejez ki undort,
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megvetést; ahogy sziszeg, reszket, a keble hullamzik és rovid mozdula-
tokban pattog a szinpadon — teljesen hii és hihetd alakitist nyujt. Al-
vingné szerepében azonba mélyebb ‘hangszeren kellett volna jatszani.

Oszvaldot Fejes Gyorgy alakitotta, aki eddig esak kisebb szerepe-
ket jatszott. Els6 figyelmet érdemld alakitisa Nusics Megboldogultja-
ban volt. Abban finoxan iitétte meg az elérzékenyedés hangjat s élévé
tette Aljosa tragikomikus figurajat.

Ezt a szerepét, valosziniileg a rendezdvel egyetértve szinte dur-
van leegyszerisitette. Egy &riilt rohamat jatszotta meg és nem a produk-
cibban volt a hiba, hanem a szerep rossz értelmezésében. Oszvald sem :a
szbveg szerint, sem a drama felépitése, a darab szerkezete szerint nem
6riilt. Ilyen rohamokat, ilyen vonaglast, horgést és tébolyodott tekintetet
még az orvostudomény sem igazolna a paralysis progressziva esetében.
Oszvald itéloképessége, képzettarsitasa, emlékezbképessége ép és élénk.
Ahhoz, hogy ilyen &riilt legyen, ahogyan Fejes Gyorgy jatszotta, min-
denesetre nagyon is értelmesen beszél. A téboly tiinete indokoltan csak
a harmadik felvonas végén mutatkozik, amikor ibseni szimbolumként a
napot kéri anyjatol.

A szereptdl filiggetlen produkciét Fejes Gyorgy érdekesen vitte
véghez. Az elsé felvonasban mértéktartébb volt, s ezért hitelesebb. Jaté--
kot inkabb ott mutatott, s ennek alapjin reménykedve néziink tovabbi
fejlodése elé.

A rendezdnél sommazva a dolgokat, még Oszyald szerepének egé-
szen téves felfogasatol is eltekintve, Garay Béla hatalmas munkat vég-
zett. Talan nagyobbat, mint amilyet mi, szinhazon kiviilallék, az erdket
eléggé mégsem ismerdk, a szinhdz viszonyaibhn nem egészen tajékozottak,
elgondolni is tudunk. Képzeljiik, mennyi kezdeti nehézséget kellett le-
kiizdenie, mennyi egészen elemi dolog érvényesitéséért harcolnia, mig
ilyen, a végeredményben kielégits, szolid eldadast tudott elérni. Olyan
eldadast, mely a szinhazi egyiittestdl elvarhaté volt, mely a szereplk
minden képességét kiaknazta. Csakhogy Ibsenrdl van sz6, s itt ugylat-
szik mégsem elegendd a joszdndék. A miivészetnek vannak alacsonyabb
és magasabb cslcsai s egy ibseni el6adas miivészi csiucsat ez az egyiit-
tes még nem egészen érte el.

Herceg Janos



