NOVA MISAOQ. Ezideig nem sok
foly6iratunk volt, amely ennyire
id8szeriivé tette volna folyédirataink
formai kérdésének megvitatasat.
Nem uj és semmivel se tébbet nem
mond a meghatarozas, ha elismé-
teljuk: folydirataink napjainkban
is az irodalmi és a szellemi élet
tikrozéi. Tartalmuk visszaadja —
és kell hogy visszaadja — azt, ami
jellemzéje, lényege és tartalmi va-
lamint formai tekintetben legtel-
jesebb kifejezédése az irodalom-
nak. Az eseményekkel egyitt igy
tudja figyelemmel Kkisérni az em-
ber azt is, ami irott miivekben jon
napvilagra. vagy a miivészi alkotas
mas formajaban — mint kép, szo-
bor vagy zenemi jelentkezik.
Az egyiknek nézéje, a masiknak ol-
vasoja. Ennek az utdébbinak szin-
pada (hogy ugy mondjuk, pédiuma)
a folyéirat,

A NOVA MISAO minden ujabb
szama koézelebb hoz benniinket eh-
hez a kérdéshez. Mindegyre tébbet
foglalkozunk vele, mint olvasmany-
nyal is, mert szellemi és miivész-
életlink alakulasiaval a férum is
valtozik, Gj format 61t magara an-
nak megfeleléen, ahogy anyaga és
hangja megkivanja. Es csak igy
adhatja érzékelteti ismét a
NOVA MISAO anélkiil, hogy ki-
mondanid — azt, ami a mi korunk,
semmiesetre sem a régi formak be-
tartasaval, a begyoOpesedett rova-
tok ajnarozgatdsaval vagy éppen
er8lietésével csak azért, hogy le-
gyenek. Szo6val: ne a folyoirat for-
maja hatarozza meg a tartalmat,
hanem az az anyag, amelynek a
hangadéja. Most a NOVA MISAO
4prilisi szaméaban a szépirodalom
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valamivel nagyobb térhez jutott.
Nagyobb volt a termés. Jelentkez-
tek a szépirdk proézaban és liraban
(Petar Segedin: Amikor beall az
alkony; Alekszandar Vucso: Mas-
nap (regényrészlet); Dusan Kosz-
tics: Négy vers; Zvonimir Golob:
Oda egy varoshoz; Laza Lazics:
Vers). A prézai miivek reészletek
egy ir6 emlékirataibél vagy egy
meg nem jelent regénybdl, a kol-
temények Uj alkotasok. De szép-
prozabol ez is biztaté, mert  azok-
t61 kaptuk, akiknek munk&éi nem
azért jottek létre, hogy az alkalmi
irasok tiszavirag-életével megele-
gedjenek, hanem, hogy maradan-
d6t adjanak. Ezért nem lehet azt
mondani, hogy a négy nagy regény
utan beallt volna a szélcsend; ujabb
miilvek vannak kialakuloban.

A tanulmanyok kozott elsének
sorrendben is Gyorgye Kosztics
nyelvtorténeti irasa keriil az olva-
s6 elé. Tovabb fejtegeti a nyelv
torténetének és szerepének kap-
csan folvetett gondolatot s ezuttal
a nyelvek jovdjét mutatja meg. A
harom tanulmany, amely eddig e
foly6irat hasabjain jelent meg, ha
kiilon-kiilén kérdést is olel £6l,
mégis zart egészet alkot. csak az a
kérdés, hogy a lingvisztikdban ke-
vésbbé jartas olvasdk mennyire
tudjak ezt az anyagot megkozeli-
teni?. . .

Hugo Klein dramaturgiai ta-
nulméanyt kézol Shakespeare Lear
kiralyar6l. A cime ,Lear O&riiltsé-
ge“. A shakespearei jellemrajz
elemzése soran idézi mindazokat az
idegennyelvii miiveket, amelyek
épp e témakorbdl valok. Folhozott
tételeit idézetekkel bizonyitja, el-
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sésorban magat a miivet idézi s he-
lyenként a forrasmunkakat is, de
olvasas kozben a téma teljes kibon-
tasdhoz nem érkeziink el, mert
folytatasa a majusi szamban kovet-
kezik.

Figyelé rovata hasonléképpen az
el6z6 szamokhoz, kritikai beszamo-
l6kat ad. Oszkar Davicso folytatja
irodalmi jegyzeteit, amelyek ugyan
a napldjegyzetek formajat oltotték
magukra, de mondhatni esztétikai
igényit sorok. Zoran -Gavrilovics
kritikai monologot kozol, a konyv-
szemlében pedig Miloszav Mirko-
vies, Petar Dzsadzsics, Erich Kos
és Roksza Nyegus adnak biralatot
az uj konyvtermésrol.

KNJIZEVNOST. A folyéiratol-
vasonak nem szabad altalanosita-
sokba belemenni még akkor sem.
ha Szkender Kulenovics vitacikke
nem egyszer érintette a | Knjizev-
nost“ irodalmi vonalat is akkor,
amikor Eli Fincirél (a folydirat
szerkeszt6jér6l) mint irodalmi kri-
tikusr6l beszélt. A dolgokat nem
lehet elvonatkoztatni: a szerkesztd
kezenyoma meglatszik a lapon: Eli
Fincié is a ,, KnjiZevnost“-on.

A vildgirodalomban mi is érté-
keljiik Erich Maria Rilket, forma-
mivészete, tudjuk, szinte ,utolér-
hetetlen, de azért mégis megtor-
panunk egy pillanatra; amikor a
foly6irat els6 helyén Rilke lirai
irasaval talalkozunk. Ezt a csak-
ugyan szép irodalmi gyéngyot Otto
Bihalyi Merin Vilhelm Faulkner-
rol sz616 irodalmi tanulmanya ko-
veti. Bz az els6 komolyabb portré.
amelyet a Nobel-dijas amerikai re-
gényirérol kapunk. Ha nem is 14t-
juk benne a teljességre torekvést,
— egyes miiveinek . ismertetésével
alaposabban nem foglalkozik —
mégis, gazdagodtunk vele, kdzelebb
keriiltiink ahhoz az iréhoz, akinek
haladészellemével az egész vilag
sajtéja foglalkozik.

A szépirok kozil Nikola Dreno-
vac, Lyubisa Jocics, Sztevan Hrisz-
tics eredeti verseivel talalkozunk,

Malarmé kolteménye Dusan Matics
forditasaban keriilt hozzénk; Du-
sanka Radak naplojegyzete kiilén
figyelmet érdemel. Az iréndk ke-
vesen vannak s tan épp azért, mert -
kevesen vannak, félhivjak maguk-
ra a figyelmet: Igy vagyunk Du-
sanka Radak irdsaval is: lagyabb,
liraibb és &szintébb hanga iras,
mint a férfiaké. Gyurics Milos az
ismert irodalomtorténész Aischy-
losr6l és a nagy gorég dramairé
»Orestesérél“ irt tanulményt.

Az irodalmi szemlében Dusan
Kosztics verseskényvérsl és Mirko
Bozsics regénytrilégiajanak = a
,Kurland“-nak elsé kotetérsl ka-
punk kritikai ismertetét. Apré re-
cenzids-jellegli irdsok a miifordita-
sokrdl és a nyugati — féleg a fran-

cia — irodalmi eseményekrél sza-
molnak be. .
KRUGOVI. A horvat irodalmi

élet folyéiratokban ritkabban je-
lentkezik. A Republika egyre késik
s most, a nemrégiben jelent meg a
KRUGOVI marciusi szama. Azért
nem lehet azt mondani, hogy keve-
sebb a kildtéja és ritkdbban tekint-
hetlink be az éietébe, mert e két
foly6iraton kiviil szdmos revii je-
lenik meg s midenik hoz valamit a
zagrabi s altalaban a horvatorszagi
irodalmi életbél. ’
Amidta Mirké Bozsics nem csak
dramairdssal  foglalkozik, egyre
gyakrabban jelentkezik széppro-
zaval. Ebben a szamban folytatja
»A papucs” cimli regényét. Jézsa
Horvat — a masik horvat drama-
ir6 — pedig — , Biermann ur szar-
vasra vadaszik“ cimmel irt novel-
lat. Még egynéhany szépirads mel-
lett egész sor tanulmanyt talalunk.
Vitairasokban a folyoirat féerdssé-
ge Vlatko Pavletics. a lap szerkesz-
téje. Az irodalmi biralat szerepe,
helyzete és foladata a témaja. Eb-
ben sok olyan idészerii kérdés ke-
riil f6lszinre. amely ma minden irét
és minden vérbeli olvasét is foglal-
koztat. ,Nekiink Horvatorszagban
ma van kritikank — mondja Pavle-
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tics —, de nincsen kritikusunk és
nem is csoda, hogy. az irasok leg-
nagyobb része abbél a célb6l ir6-
dik, hogy helyesbitse a régi érté-
keléseket, kritériumokat és a pol-
gari izléssel, valamint osztalyhely-
zettel meghatarozott modszereket,
de néhany esetet kivéve, gyakor-
latban ennek az értékelésnek revi-
zi6jahoz nem jutott el.“ A tanul-
many a tovibhbiakban foglalkozva
altalaban a hazai irodalomkritika-
val Szkerlicst6l kezdve Matoson és
Krlezsan at egészen Bogdanovicsig
kimutatja ezeket a fogyatékossago-
kat, de inkabb érintve a kérdéseket,
minthogy azokra kimeritébb va-
laszt nyujthatna.

Jovan Szimics ugyanebben a
szamban Dos Passos esetével fog-
lalkozik. Ez a vallalkozas alaposabb
irasnak késziil, mert itt csupan az
ismertetd els6 részét kozli életrajzi
adattal és anyaggal, mig az értéke-
lés jelentésebb része a folydirat
kovetkez6 szamaban keriil kozlésre.

Sztjepan Perovics Davicso regé-
nye koriili vitaba kapcsolédik be.
A ,Dal“ c. regényt annakidején a
kritika a legnagyobb elismeréssel
. fogadta, — Milovan Gyilasz a Nova
Misao-ban kozzétett biralatdban a
miivet a ,Hegyek koszorajahoz*
hasonlitotta —, most Perovics kii-
16n szo6l a regény ,erejérdl® és ,po-
ézisérsl“. Nehéz regénynek nevezi,
nem éppen olvasmanyos miinek,
amelybdl kiérzik az (j forma kere-
sése is, tan ezen a ponton fogyaté-
kossagai is vannak, de méreteiben,
amilyen robosztus mii (Perovics
szerint, ahogy. mondja) Michelan-
gelo szobraihoz hasonlatos. Erdekes
és izgalmas hasonlat, nem egészen
egyéni és nem Otletszerli. Mind-
egyre kozelebb hozza hozzank a
nagy regényt.

Ritkan talalkozunk lapjainkban
olyan népek irodalménak egységes
bemutatasaval, amelynek alkotasai
nem élnek annyira benniink, mint
példaul a franciak. gy a svajci iro-
dalom alkotisai sem. Ivé Hergesics
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cikke a mai -svajci irodalomrol
sz6l. Erdekes részletei vannak en-
nek a tanulmanynak: a harmas iro-
dalom képe. Svijc irodalma harom-
nyelvii:  francia-svajeci, német-
svajei és olasz-svdjci. Mind a ha-
romnak megvan a sajatos arca és
a sajatos, kiilon fejlédési utja is.
Ebbe ad betekintést Ivo Hergesics.

POGLEDI 53. Ez a nem min-
dennapi cimi tarsadaimi és termeé-
szettudomanyi folyoirat jelent meg
a nemrégiben Zagrabban. Fdszer-
kesztdje Rudi Supek, a neves hor-
vat esztéta és tanulmanyird, a szer-
keszt6ségi kollégium tagjai- kozott
pedig ott talaljuk — az ismertebb
nevek kozil — Ivo Frangest, Grga
Gamulint. A szélesebb koérii szer-
kesztdségnek  csaknem = minden

egyetemi szakroél van egy-két pro-

fesszor munkatarsa, ugy hogy e fo-
lydiratot inkabb egyetemi szemlé-

nek vagy tarsadalmi kozlonynek
tekinthetjiik, mint sem a szélesebb
olvas6kozonség altal megkozelit-

het6 folydiratnak.

Legutobbi szamaban (a lap 6to-
dik szama a nemrégiben hagyta el
a sajtét) Rudi Supek a l’art pour
Part-izmus id&szeriitlenségérsl irt
elméleti cikket, Franyo Slevec Ma-
rin Drzsics dubrovniki dramair6
koraval és életmfiivével foglalkozik
és utat jelol meg: miként kell ta-
nulmanyoznunk a horvat renais-
sance-iré6 alkotomunkajat. Alek-
sander Falker cikke: [Vajjon a
forradalmi korok érintik-e az iro-
dalmi fejiédést?“ nem egy uj szem-
pontot vet 6l és vilagit meg a mi
tarsadalmi helyzetliinknek megfe-
leld ‘moédszertani alapon.

Még nem egy hasonlé kozlemény
talalhaté a folyodirat el6bbi sza-
maiban is bemutatva — ugyancsak
Falker tolldb6l — a mai orosz irét
és a forradalmat a sztalini ellenfor-
radalmi korszak kells kozepén.

LETOPIS. A vajdasagi szerb iro-
dalom és miivészélet figyelSje koz-
leményeiben nemcsak ~arra torek-
szik, hogy a tartomany teriiletén
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él6 irok, koltbk és mas alkoték
miiveit tarja elénk, hanem mindig
hoz valamit az egyetemes szerb-
horvat irodalombol is. Es ez az
arcvonasa kiilonbozteti meg a pro-
vincialis lapoktél nemcsak hagyo-
manyainal, de értékes kgzlemé-
nyeinél fogva is.

Az aprilisi szam (ellentétben 2
tébbi folyoiratokkal, amelyek csak
most késziilnek a marciusi szam-
ra vagy még a februari sem jelent
meg) az elsé helyen Bozsi-
dar Kovacsevics cikkét hozza a
kényvrol. Olyan kérdést érint vele,
amely napjainkban szerte az or-
szagban minden lapnak, kiadonak,
kultar- és miivészintézetnek leg-
{6bb problémaja. Eljutottunk oda-
ig — érezziikk ebbdl a cikkbdl —
amikor a konyv megjelenése és
terjesztése koziiggyé valt. Az a
cél, hogy ,konyvet adjunk min-
denki kezébe“. Es ez szolgalat 'is,
vagy ha kell mozgalom is, amely-
nek élére egy folyéirat is allhat.

ivé Andrics ,Az ablak“ cimi
tarcanovellat tett kozzé, Radovan
Blagojevics ,, A nyugtalan tenger®
cimmel, Dusan Gyukics pedig , Az
6sznek is megvan a maga szépsé-
ge“ cimmel irt ropke kéltemeényt.
Még egy verset talalunk Riszto
Ratkovics tollabol, Boské Petrovics
pedig,, Hamu“ cimmel novellat
kozol.

Igen gazdag s a folyoirat terje-
delmének majd felét teszi ki az
irodalmi figyeld. Kiilfoldi és hazai
irodalmi események és kérdések
szemléjét kapjuk ebben a rovat-
ban, de természetesen, akad koztliik
zsurnalisztikai konnyedséggel meg-
irt alkalmi beszamolé is s néha
regisztralas. (Ugylatszik a Letopis

sem hagyja ezt mindig a lapokra,
hanem a maga foladatinak is te-
kinti. Lehet, hogy igaza is van,
mert az irodalmi kritikak mellett
valéban néha némi hely juthat a
recenziok szamara is.)

A Letopis kritikusai talnyomo-
részt a hazai irodalom ismerteté-
sével . foglalkoznalf- A bekiildott
kényvek naluk nem - maradnak
visszhangtalanok, mindig akad, aki
szova tegye. A jelen szamban —
az Ibsenrdl sz6l6 tanulmany mel-
lett — koézleményt talalunk Bran-
ko Radicsevics kolteményének 1Uj
kiadasairol, Begovics Milan 0j re-
gényérdl, Ivan Ivanyi verseskote-
térsl, és Szlavké Vukoszavlyevics
Es te mit szdlsz, Maria“ cim{i ko-
tetér6l, amelyben kolteményeit
gyljtotte egybe. A kulfoldiek ko-
ziill Albert Camus, Ignazio Silone
és Ervin Shaw munkairél jelent
meg egy-egy Kkis kozlemény.

MLADA ¥KULTURA. A fiatal
ir6k irodalmi szemléjének immar
tiz szdma jelent meg, Az els6t6l
tekintve az utat, a fejlédés kony-
nyen érezhets. Hangban és forma-
keresésben bator irok gytilekeznek
itt és szép, hogy a képzbémiivészek
is melléjik alltak. :

Egyik legszebben és legizlése-
sebben illusztralt irodalmi lap ez,
amit a Kalemegdanon alakult iro-
dalmi tarsasag hozott létre. A ne-
vesebbek koziil Szlavko Vukoszav-
lyevics, Laza Lazics és Mladen
Olyacsa szerepelnek egy-egy  iras-
sal s mindig akad folfedezettjiik
is. Figyelik a latohatart és segitd
kézzel nylulnak a jelentkez§ tehet-
ségek utan. Ez voltaképpen a lap
legfébb hivatasa.
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