DISPUTA

GONDOLATOK A ,NEPOKTATAS“
TOPOLYAI VITAJA ALKALMABOL

Csak a legfontosabb kérdéseivel szamitok foglalkozni annak a vita-
nak, amely a mult honapban Topolyan a Népoktatis koriil lezajlott.

Ez a vita érdekes és fontos kultarpolitikai esemény, amelynek célja
az volt, hogy a taniigyi munkéasokkal megtargyalja a nevelés-tudomany
kiilénb6z6é problémait, az iskolai neveldmunka elvi kérdéseit, amelyekrdl
sz6 volt a Népoktatds hasidbjain az elmult év folyaméan. Valamivel t6bb
mint szdz magyar taniigyi munkéas taldlkozéja Topolyan, Vajdasag majd
minden részébdl, egy olyan fontos kérdés megtargyaldsin, mint amilyen
napjainkban a sajto, folybirat és konyv utjan valé nevelés, mar maga-
ban véve is lidvos és hasznos. A tanligyi munkasok ismertették kovete-
léseiket a Népoktatassal szemben, a szerkesztBbizottsdg pedig feltarta
azokat a kérdéseket, amelyekkel kiizd, erdsitette kapcsolatait a tereppel
és szamtalan hasznos inditvannyal gazdagodott

Kiilondsen érdekes a folyéirat egy évi munkajanak az elemzési for-
maja. A szerkesztObizottsig az elemzést rabizta a szabadkai Pedagoégiai
k6zpontra, amely tobb megbeszélést tartott és felosztottdk az anyagot
elemzésre maguk kozott. A Népoktatas szerkesztSsége pedig kérdéivet
inditott még decemberben és a beszdmolé megirasa el6tt atadta azt a
szabadkai koézpontnak. Ez a forma kiilénds jelent6séggel bir. Szabadka-
rél keriilnek ki a taniigyi munkasok 0j kaderei, A Népoktatas a tanarok
és taniték folyéirata, nekik ’kell réla, gondoskodniok, nekik kell azt apol-
niok és tokéletesiteniok. Ha j6 a folydirat, akkor szamukra jo elsdsor-
ban, ha rossz, 6k érzik meg azt is. A mi tarsadalmi életiink olyan viszo-
nyok kozt fejlédik, hogy minden ember véleményére €s epltoszandeku bi-
ralatara sziiksége van a kozosségnek, mert a munkéasigazgatas és az On-
korméanyzat elvei csak igy valésulhainak meg teljes egészében.

Az a benyomé&som, hogy a:talalkozén résztvevd taniigyi munkéasok
tulnyomé tobbsége mélyen atérezte a Népoktatés nagy szerepét és sa-
jat kotelességét vele szemben. A talalkozd és a vita megegyszer ala-
huzta azt, hogy a tanugy1 munkéasok tobbsége szereti és becsiili sa]at
folyoiratat.

_Az elmult évben a Népoktatisban 82 kiilonféle cikk jelent meg, me-
lyek koziil pedagégiai jelenlinkre vonatkozik 10, pedagégiai multunkra
3, csalddi nevelésre 5, anyanyelviink apolasdra 9, és 8 vegyes iranya
volt. A cikk mellett még konyvismertetés, 3 beszamold kiilénb6zd tanacs-
kozasokrdl, 4 koézlemény és 2 kérdés-felelet jelent meg. Kiilonos jelen-
tdséggel bir a ,Pedagdgiai jelenlink® cim{i cikksorozat. amely a taniigyi
munkasok tirsadalmi szerepérdl, jogaikrdl és kotelességeikrdl, felfoga-
saikrél és esetleges tévelygéseikrél ad elvi és gyakorlati ismertetést.
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Szintén nagy jelentdséggel birnak az irodalomtérténeti, a térténelmi, a
¢saladi nevelésre és anyanyelviink apolasara vonatkozo cikkek, amelyek
kozal barmelyik (kisebb vagy nagyobb hidnyossiaggal) alapja és Kkiin-
dulépontja lehet mai szocialista neveléstudomanyunk elvi és gyakorlati
kérdései megoldasanak. A beszadmold végén, amelyet Sziics Vilmos, a
Tanitéképzs igazgatoja olvasott fel ez all:

,- . .megallapithatjuk, hogy annak ellenére, hogy javitani és biralni
valé van a Népoktatas koriil, mégis azt kell mondanunk, hogy a Népok-
tatds szerkesztobizottsaga jo munkat végzett és igyekezett a sokféle ér-
dekl6désnek eleget tenni.“

A talalkoz6 felmérte ezeknek a cikkeknek az értékét és bizonyos
ujabb, indokolt vagy kevésbé indokolt inditvdnyokkal és ajanlatokkal
allt el a folydirat tovabbi munkajat illetéen. A cikkek értékelésének
szinvonala, az inditvanyok és ajanlatok tartalma visszatiikrozi tanligyi
munkésaink ontudatat, eszmei-politikai fejlettségét, miiveltségi szinvo-
nalat és gyakorlati tapasztalatait. Véleményen szerint, ha szamitasba
vessziik azt, hogy aranylag rovid idé mulott el szabad szellemi életiink
kialakitdsanak harcdban és hogy taniigyi kdadereink legnagyobb része
fiatal, ardnylag még kevés elvi és gyakorlati tapasztalattal rendelkezik,
akkor megelégedhetiink azzal az oOntudattal és eszmei-politikai fejlé-
déssel, amelyet elértek és amelynek elérésében minden szempontbél
nagy szerepe van a Nepoktatasnak amely immAar hatodik évébe lépett.
Ezért a kiilonféle hianyokat és tévelygéseket, amelyek még jelentkeznek
‘egyeseknél, felszdmolja majd a tarsadalom johiszemii bird.ata és az ewv-
szer{i harc az ontudatos néptanité arculatdnak megteremtéséért.

A fenti megallapitas minden igazsaga mellett is kénytelen vagyok
ramutatni néhany olyan hiinyossigra - és elvnélkiiliségre, amely a Nép-
oktatds munkajarél sz6lé beszamolot és vitat jellemzi. Ez logikus tlikor-
képe taniigyi munkésaink fent emlitett hidnyossigainak és -tévelygé-
seinek. Van a beszdmolonak és a vitanak is néhany olyan jellegzetessége,
amellyel kézvéleményiinknek foglalkoznia kell, hisz csak igy tudunk elvi
és gyakorlati tdmogatast adni- a nevelés nehéz és sokoldala kérdéseiben.

Az egyik ilyen fontos kérdés az egyes modszeres egysedek gyakor—
lati feldolgozasa o6ra-vazlatok formajaban.

A Népoktatas decembert szdmdahoz csatolt kérddiveket 53 O]V&QO
toltotte ki. A kérdéiv azon kérdésére, hogy milyen cikkeket kivan-az
.olvasé, majdnem mindenki (47) gyakorlati targyu cikket kér és kivan.
A beszamol6 ezzel kapcsolatban megjegyzi hogy: ,Ez érthetd is, mert a
tantervnek vannak olyan részei is, ameiyek tobbé-kevésbé problémat je-
lentenék, kiilonosen a kezdd pedagégusok szaméAra. Természetesen;, a
gyakorlatl iranya cikkek kozlését ugy ‘kellene végrehajtani, hogy ne
jelentsen sablént a pedagdgus szdmaéra.* :

A vita folyamin a jelenlevdé tanligyi munkasok majdnem egyodnte-

ten kovetelték a gyakorlati utasitasokat és eléirasokat feliilrl, han-
goztattdk a modszeres egységek -konkrét feldolgozisat, a tanitas meg-
konnyitése és a nevelé nagyobb biztonsagérzete céljabol.
. Voltak, akik csupan a tapasztalatok kicserélésére korlatoztdk a
konkrét peldak ismertetését kiilonb6z6 cikkeken keresztiil. Ezzel, ugy
vélik, egymas tapasztalatain okulnanak. kiegészithetnék és igazolhatnadk
gyakorla‘u munkajukat.

Ugy gondolom, hogy gondolkodni kellene ezen a kérdésen, mind a
tanligyi munkésok egyesiileteinek, mind pedig a Népoktatas szerkesz-
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t6ségének, de természetesen minden kozéieti és kultirmunkasnak is.
Azt hiszem, hogy nem véletlen a taniigyi munkasok térekvése, gyakor-
lati utbaigazitésokért. Ks éppen ezért, teljesen elvetni azt, éppen Ugy
helytelen volna, mint amilyen karcs és hamis dolog volna elfogadni a
sablonizalast. a konkrétan kidolgozott gyakorlati utbaigazitasokat.

A sablonizalas, a kidolgozott és eldirt tanitasi tervezetek, amelynek
koveteldi a gyakorlati cikkek megjelentetésében latjak a varazsvesszot
a nevelés problémainak megoldasahoz, elfelejtik, hogy az a mddszer mar
a multé, Még 1950-ben Jugoszlavia Kommunista Partja III. plenéris
iilése vilagosan meghatarozta fejlédésiink irdnyvonalat a szocialista ne-
velésért folytatott harcban és &ltalaban kozmfiivel6dési politikankban.
Ennek a plénumnak hatarozatdban a taniigyi kaderekrél tobbek kozott
a kovetkezd all: :

,Iskoldinkban az oktatéi kader és az el6adas minésége nagyon fon-
tos probléma. Mind a tanitéknak és tanaroknak, mind a kozoktataslgyi
hatdsagoknak komoly figyelmet kell szentelniok szakmai és eszmei szinvo-
naluk felemelésére. A szakmai és eszmei felemelkedésért folyo allandd
harc nélkiil iskolainkban lehetetlen javitani az el6adds mindségén. Ezért
kaderpolitikdnk alapfeladata iskoldinkban az, hogy a nevel6knél elérjiik
eldadott tantargyuk sokoldald ismeretét (kiemelés télem — F.
N.), és szolid felkésziiltséget nyujtsanak a tanul6knak.“

A Jugoszlaviai Kommunistak Szovetségének (JKP) hatodik kongresz-
szusa pedig a kévetkez6ket huzza ald az iskolakkal kapcsolatban:

,Az iskolaligy és a tudomanyos intézetek tovabbi fejléddésé-
ben az alapvetd kérdés a tudomanyos szinvonal eme-
lése, a demokratikussag megszilarditasa és
fejlesztése... (Kiemelés télem — F. N)

Vazlatokat fellilrdl eléirni, az egyes modszeres egységek tanitisira
szabvanyt és skatulyat jelent a nevelésben. A régi német és magyar
kozoktatasnak volt az a modszere. hogy részleteiben kidolgozta és elBirta
a tananyagot a neveld szaméra, aki azt minden gondolkodas és 6nallosag
nélkiil gépiesen eldadhatta. Ezért lehetett az, hogy az orszig minden
iskolajaban mindeniitt pontosan egyforman kellett pl. Petdfi hazafias
koltészetének feldolgozasanal egy feliilrSl eldirt célt megvaldsitani. Ilyen
tanitasi modszerre azért volt sziiksége a kiilonféle uralkodé rendszerek-
nek a multban, hogy az 6nallé6 gondolkozist kiirtsak. Ontudatlan, szlk--
latokorii embereket neveltek, akik a rendszernek nem Aarthattak. Ma
Jugoszlavidban olyan oktatasra van sziikség, mely szabad szocialista em-
bert nevel, aki batran, 6ntudatosan és 6nélléan tud gondolkodni és dol-
gozni, aki nem egyeniuhds aldozata semmiféle irodaszellemnek, hanem
sokoldaluan képzett szabad polgara a kozdsségnek. Ezt pedig receptek-
kel elérni nem lehet, és nincs is rd recept.

Természetesen, a recept- és sablon-nélkiiliség nem szabad, hogy
anarchiat teremtsen a nevelésben. Egyezem azzal, hogy egységes &alta-
lanos programmra sziikség van. amely nem vész el az apréségokban és
feleslegességekben. A Vajdasagi Magyar Kultirtanacs éppen most in-
ditja el a vitdit a magyarnyelv-irodalom és a térténelem egyseges
programm-tervezetével kapcsolatban.

A programm gyakorlati megvalosxtasat lehetévé teszi a taniigyi

munkésok dnkezdeményezése, szak és eszmei-politikaj képzettsége.
’ A gyakorlati cikkek, a sablonok és szabvanyok kovetelésének a hat-
tere éppen abban van, hogy ne keélljen gondolkodni sajat magamnak a
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dolgok fo6l6tt, hogy szak és eszmei felemelkedésemmel ne torodjek. Meg
van a skatulya és annak felnyitdsa varazsvesszd a nevelésben. Bizonyos
kispolgari konnyelmiséggel gépember modjara végezhetem a kotelessé-
geimet. Ez teremtette meg kiilondsen a horthy-Magyarorszagon a taniték
és a tanarok nagy részénél a szlik és Onzd vildgnézetet, akik sokszor
nem hivatast és célt lattak a . neveldmunkdaban, hanem pusztan allasocs-
kat, mely amilyen-olyan egzisztenciat biztosit. Kiilonésen az iddsebb
tantigyi munkasok egy részérdl érezhetd nalunk is a nemtorodés az esz-
mei felemelkedéssel. Ez a nemtor6domség némely esetben a fiatalab-
bakra is atragad.

Az eszmei elmaradottsag. a tudomanyos nézetek hianya 6sztonzi
taniligyi munkasaink egy részét arra, hogy sablonokat varjon, mert Ugy
gondolja, hogy ezzel megmenekiilhet a-kozosség eldtti felelsség eldl
is. Nem biralhat senki, mert a feliilrl eldirt sablon és vézlat szerint dol-
gozom — ez a masik oka a gyakorlati cikkek kovetelésének.

Tehat a sekélyes tudoményos ismeretek és az elmaradott nézetek
komplexuma melleit a feleldsség el6li megbujasra valé torekvés jut ki-
fejezésre. Ezekkel a torekvésekkel szemben a Népoktatasnak is, de a
szocializmus minden Ontudatos harcosanak kiizdenie kell a vélemények
harcaval a tudomany fegyverével.

Ugyanakkor viszont nem szabad elfelejteniink, hogy taniigyi kade-
reink legnagyobb része fiatal és kiilondsen a felszabadulds utani évek-
ben mindségileg gyengébb oktatasban részesiilt és ennélfcgva sziiksége
van a gyakorlati kérdések tisztdzasara is. Nem szabad egyoldaltian el-
zarkozni az elvek elefantcsonttornyaban, és vergddni hagyni a térekvé
és kiizdd neveldmunkast. A Népoktatasnak tobbet kell foglalkoznia az
egyes gyakorlati tapasztalatok kicserélésével is, Nem sablonok, szabva-
nyok és vazlatok kellenek, hanem a vélemények harcara és a pozitiv ta-
pasztalatok Kkicserélésére van sziikség. A fejlodni és mivelddni torekvd
taniigyi munkas nem is kivanhat feliilrdl eldirt sabléonokat, mert az tu-
lajdonképen lebecsiilése 6néllésdganak, tuddsdnak és odaadé munkaja-
nak. A feliilrdl szentesitett részletes el6irésok és szabvanyok megfojtjak
a szabad és 6nallé gendolkodast.

Az a jelenség, hogy a taniigyi munkasok tobbsége koveteli a gyakor-
lati utbaigazitast, arra figyelmeztet benniinket hogy a tanérok, okta-
tok és tanitok egyesiileteinek még jobban a nevelés felemelkedés &s
képesités eszkozeivé kell valniok. Ez pedig feladata mind a kozoktatasi
szerveknek, mind a kozéleti és kultirmunkéasoknak, de elsGsorban a
kommunistaknak. Tehat tarsadalmi és kultarkérdés.

Egy masik kérdés, ami a talalkozon felvet3dott az, hogy mivel fog-
lalkozzék a Népoktatds. Ezen a helyen- a HiD-ban, ezzel a kérdéssel
csak roviden akarok foglalkozni. A beszamol6é és az elhangzott biralat is
tobbszor kifogasolta azt, hogy ,...a Népoktatds nem foglalkozott a fi-
zika, kémia, foldrajz, ének, testnevelés stb. tanitasanak kérdéseivel,
vagy ,Ismertesse, hogy a tajékoztatdirodas banditizmus ma sem valo-
gatja eszkozeit és allandoéan veszélyezteti hazankat“ stb, Ilyen és ehhez
hasonlé megjegyzésekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy egyes taniigyi
munkisok agy képzelik el a Népoktatast. hegy annak mindennel kell
foglalkoznia. Ez természetesen lehetetlen egy olyan jelleg folyédirat ke-
retein beliil, mint a Népoktatas,
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Az ilyen koveteléseknek hattere az, hogy a legtobbszor elfelejtik a
tolyéirat szerepét és-helyét. A Népoktatds a magyar neveldémunkasok
szamara indult és nem tlzhetett maga elé olyan feladatokat és célokat,
amelyekkel més vajdasagi magyar lapnak, vagy folyoiratnak kell fog-
lalkoznia. Amellett, hogy anyanyelviikén szakfoly6iratot adott a magyar
pedagégusok kezébe, azt a feladatot é&s célt is maga elé tzte a Népok-
tatas, amely a neveldmunkaban a sajatsagos vajdasagi problémakra, de
kiilondsen a nemzeti tantargyak tanitasidnak kérdéseire vonatkozik. Az
volt a legfébb probléma, hogy a magyar tanigyi munkasok szamara
olyan folyo6irat létezzen, amely magyar nyelven haladd, tudoményos
marxista szemszogb6l vilagitja meg & neveléstudoméany egyes kérdéseit.

- Nem szabad elfelejteni azt, hogy Jugoszlavidban a taniigyi munka-
sok szdmara szamtalan szakfolyoirat jelenik meg. amelyek szerb-horvat,
szlovén stb. nyelven foglalkoznak a pedagégia kérdéseivel.

Masrészr6l viszont valéban hidnya a Népoktatasnak az elmult év fo-
lyaman az, hogy majdnem kizarblag szakmai kérdésekkel foglalkozott
és ugyanakkor nem volt mozgalmi folydirat is. A beszamolé is meg-
jegyzi, hogy nem foglalkozott a tanligyi munkasok egyesililetének xér-
déseivel, de f8leg nem foglalkozott tarsadalmi életiink demokratizala-
sanak folyamataval sem. Ez pedig kiilon élénkséget jelentett volna és a
konkrét kérdések megtargyaldsara késztette volna a folydiratot. Csak
a kozoktatasi tandcsok viszonyanak kérdését vetem fel a taniigyi mun-
kasok egyesuletéhez és forditva. Szamtalan esetben jelentkezik még a
biirokracia az els§ részér6l (Mitra Mitrovics cikke a Borbaban a péan-
csevOi jarasi kozoktatasiigyi tanacs hatarozatar6l), de ugyanakkor elé-
fordul nem kevesebb esetben a kicsinyesség és nemtorédomség az utébbi
részér6l. Mindezek a kérdések és még szamtalan az iskoldk és a kozok-
tatds tarsadalmi irényitasarol sok esetben még érintetlenek és veliik elvi
és gyakorlati szempontbdl is foglalkozni kell mind a Népoktatasnak,
mind valamennyi kultGrmunkasunknak a terepen.

Még .egy kérdésrél kell beszélniink a taldlkozdéval kapcesolatban,
amely szintén nemecsak a taniigyi munkasok kérdése, hanem altaldnos
kultirmozgalmi kérdés is. A beszdmolé és a vita is sokszor és hosszan
személyi kérdés koriil forgott. A beszamol6 egyes részleteiben birdlta a
Népoktatas szerkesztdbizottsaganak egyes tagjait,. de kiilonosen B.
Szab6 Gyodrgyot. Véleményem szerint a. birdlatnak helye van és nem .az
a baj, hogy barkit, vegy konkréten B. Szab6 Gyorgyot érintette, hanem
sajnalatos az egeszben az, hogy nem elvi sikon mozgott és ezaltal sze-
mélyi torzsalkodas jellege volt. A noviszadiak védve B. Szabo Gyorgyot
szerintem, inkabb az elvi sikon maradtak (kiilondsen Janosi Gabor és
Brunett Elemér), mint a beszdmol6. Itt benniinket a kérdésnek kiilonésen
‘az az oldala foglalkoztat, hogy mar ott a helyszinen és a talalkozé utdn
is az a vélemény alakult ki, hogy ime, a noviszad-szabadkai ellentét a
Népoktatas vonalara is attolodott Ez a vélemény a beszamo]é és a v1ta
alapjan szuletett meg az emberekben.

I]yenkor ellentétrél a valéségban sz6 smcs " ha elvi sikon mozgunk
és nem’ osztjuk az embereket noviszadiakra és szabadkaiakra. Azonkiviil
meggyozodesem hogy sem a szabadkai, sem’a noviszadi kulturmunkasok
tobbsége nem ‘igy néz a dolgokra és az elvi allaspontokat nem helyette-
siti a kiesinyeskedéssel és a lokal partikularizmussal. Sajnalatos jelen-
ség azonban az, hogy egyes kulturmunkasok Szabadkan valéban igye-
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keznek ilyen ellentétet folfedezni, melengetni és annak elvi igazolast ta-
1alni. A kozelmultban kulturéletiink némely kérdésében. ezek az em-
-berek abbél indulva ki, hogy mivel Szabadka nagyobb mértékben a ma-
gyarsag kozpontja, mint Noviszdd.  ezért 6k inkabb képviseldi a ma-
gyarsag érdekeinek, mint a noviszadiak. Szabadka magyar jellegét senki
sem veszélyezteti ma és ezért ez valdszinfileg még a régi Jugoszlaviabél
ered6 — akkor részben igazolt ~— bizonyos idegenkedd felfogas marad-
vanya ezeknél az embereknél a ,szerb Noviszaddal“ szemben.

Ennek alapjan jelentkezett némelyeknél az az allitdlagos ellentét
Szabadka és Noviszad kozott, amely szerintiik-abban jut kifejezésre,
hogy a noviszadiak hattérbe szoritjdk a szabadkaiakat, egyes intézmé-
nyeknek (konkrét esetben a Népoktatds szerkesztdségének) Szabadkan
kellene lenni, nem pedig Noviszidon; hogy a noviszadiak nem értik meg
a- szabadkaiak problémait s igy egyoldaliak és merevek véleményeik.
Ha egy szabadkai iré verseit, novellait, vagy valamilyen mas irasat
nem adta ki a ,Testvériség-Egység® kényvkiadé vallalat, helyesebben
a vallalatnal miik6dé Irodalmi Tanacs, akkor az mindjart a szabadkaiak
mell6zését jelenti egyesek szerint, és véletleniil sem keresik az illet6k
sajat magukban is a hibat és fogyatékossagot. Amikor a Népszinhaz
mfisorpolitikajanak biralatarél volt szé6 a ,Piros buggyelliris® és maés
értéktelen szindarabokkal kapcsolatban, akkor az a magyar népszinmfi-
vek nem értékelése és tul merev allaspont a noviszadiak részérgl, nem
pedig a nemzeti romantika és a Kkispolgari felfogasok melengetése a
Népszinhaz egyes tagjainal. :

A Népoktatas vitajan is a fentihez hasonlé bontakozott.ki a besza-
molébél, azzal a Kkiilonbséggel, hogy a Népoktatds szerkesztdségének
(konkrétan B. Szabdé Gydérgynek) is vannak valoban biralatra szorul6
hianyossigai. Azonban szokatlan a kovetkeztetés (még szokatlanabb
a hangnem, amellyel a kovetkeztetés megirédott). hogy egy elirds miatt
azt a megallapitast tegyiik, hogy B. Szabo Gyorgy ,jaratlan a nyelvtan-
ban“, vagy egy cikkeb“en az allamvizsgakra jelentkezd féiskolai hallga-
gsziiltsé iralata miatt, hogy ,végre 4 sajat munkajaban is
talal hibat!“ Az 1Ivan megallapltasok nem ‘sziletnek higgadt, megfon-
tolt és targyilagos.-elemzés nyoman, hanem valamilyen rejtett hats6 to-
rekvésekkel terhel ielfogasok hozzak létre azokat. :
cs szindakomban B. Szabo Gyorgyot védeni, mert
“birslni.” A biralat azonban legyen elvi, allapltsa
b‘é,Gybrgyhol tér el-a tudomanytoél a d1alekt1kus
m%‘gerlahzmustol “hol téved az idealizmusba,:vagy hol nem Oszinte
stb.* A beszdmolé 1}”5‘1ata viszont véleményem szerint egyoldalu sz0-
fista, egy ténybdl kaetkezteto s ez nem lehet meggyozo és tudomanyos,
mert csak a személyeskedésnek, a sertodottsegnek és a piszkalodasnak
enged teret. Ezen; mberek a taldlkozén 4t is"lattak (meg]egyeztek
hogy Spartak——Vo}Vodma 1:1), azaz a vita végén a helyzet ugy alakult,
hogy a biralat. emlitett része nem &llta meg a helyét és megmutatkozott
a birdlék nem egeszen 6szinte szandéka.

Ugy gondolom ‘nem -képez kézponti problémét tartoméanyunk kul-
turéletében az ugynevezett noviszad-szabadkai ellentét, azonban néha-
néha felbukkan, é§.maganak helyet Kovetel. Talan.jo volna komolyan
gondolkodni azoknak, akik az ilyen ellentétek mesterséges eldidézéi és
belatni azt, hogy Vajdasdg magyar dolgozdéi ma valdban kozosséget érez-
nek tartominyunk minden népével és nem aszerint meérlegelik a dolgo-

6t is lehet és ke
meg azt, hogy B.’
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kat, hogy ki milyen nyelvet beszél, noviszadi-e, vagy szabadkai. hanem
aszerint, hogy ki hogyan gondolkodik és dolgozik, ki mennyit dolgozik
a szocializmus épitésén, ugy a kézgazdasigban, mind a koézoktatasban és
a kultura minden terén. Eppen ezért folésleges szabadkai problémat csi-
nalnia abbél, ami nem &z, hanem mind Szabadkan, mind Noviszidon és
mindeniitt mashol is térekedjiink a mindségre, a tudomanyos elvek
elsajatitdsira és a szocialista tartalmi kultGrmunka tapasztalatainak
kicserélésére. Ne a polarizaci6ét és a csoportosulast keressitk mindenben,
hanem az érvek felsorakoztatisa legyen az eltérd véleményiiek fegyvere
véleményiik igazolasaért. .

A vélemények felsorakoztatisa azonban lehetetlen tudomanyos alap
nélkiil. csak melldongetéssel és vadaskodassal. A Népoktatas kérds-
iveire egy olvasé a kovetkezokkel valaszol: ,Az a benyomasom, hogy
vagy csak a parttagok irnak, vagy csak azok irasait kozlik.. .¢ Csodala-
tos felfogas! Talan az illeté elvarja, hogy a kommunistdk lemondjanak
arr6l, hogy a szocializmus elveiért harcoljanak? Kinek a javara mond-
janak le? Taldn a reakci6 javara? Ezt verje ki a fejébsl] a politikai reak-
ci6 és annak kiilonféle ligyvédei. A szocializmusért vivott hare nem el3-
joguk a kommunistdknak, hanem kételességiik. Ha irnak a Népoktatas-
ban az csak jo, mert kiveszik résziiket a nevelé munkaboél, de ezzel nem
gatoljak meg, hogy mdsok is irjanak. Irjon az egyik is és a masik is.
Akinek tudomanyos érvei és igazsagai erdsebbek, az haladébb és épitébb
iras, barki is irta azt.

Ez a néhany gondolat meriilt fel bennem a Népoktatis topolyai vi-
tajaval kapcesolatban és ugy gondolom, hogy sziikséges ezekrsl a kérdé-
sekrdl irni és beszélni.

Farkas Nandor

Balaty Milorad: Virdgok
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