NOVA MISAO. Két jelentbs sze-
pet betoltott és a nemrégiben meg-
szlint irodalmi lap utan (Knjizevne
Novine, Svedotanstva) az irodalmi
kérékben valéban nagy varakozas
elézte meg a joeldre beharangozott
uj irodalmi folyodirat elsé szamaét.
Neve: NOVA MISAO és beigért
tartalma teljes egészében indokolta
ezt, A lyublyanai kongresszus utén
nem egy mellézhetetlen és kikertil-
hetetlen kérdés tette sziikségessé
ezt a sajtdéorganumot; sokan ugy
gondoltak, hogy majd a kongresz-
szus megoldja azt, ami megoldasra
var s az utana kdévetkez6 lapok egy-
szerlien csak regisztralnak. A kér-
dés (egész batran tobbesszamba is
tehetjiik) sokkal nagyobb hordere-
ja: aj lap kell hozza, nem is Gj lap,
hanem 4 j lap ok, 0j kényvek, Gj
munkavallalasok. Korunk esemé-
nyei a hazai irodalom berkein be-
ldl és kiviil is, a vilagirodalomban
annyi uj problémat vetnek {£06],
hogy nem gy6zi megragadni, héat
még foldolgozni a sietd idével él6
literator. A NOVA MISAO mar
ezért is, s legf6képp ezért cgészen
uj utakra Iépett. Mindenekel6tt
egységesiti magaban hazank irodal-
mi életét; Gj tavlatokat nyit az iro-
dalom minden mivese és olvasdja
€ 16tt a latin betli és a harom nyelv
(szerb, horvat, szlovén) egyiittes
szereplése. Témakorei, rovatai sej-
tetik az elgondolast, hogy voltakép-
pen mit is akar elérni vele az élen-
jarod iro6inkbol osszeallitott szerkesz-
téség. Kitarult a horizont: a sziik
beletrisztikai keret egyetemes iro-
dalmi keretté szélesedett; helyet ka-
pott a tudomany, a szinvonalas
publicisztika, az eszme-politika iro-
dalma, a mivészet és a szépiroda-
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lom mellett a kritikai és az isme-
retterjeszt irodalom.

Korunk tarsadalmi életében a
szépirodalom nem lehet ,fiives ker-
tecske“, nem lehet elvonatkoztatott
miivészi torekvés onmagaért. Az
olyan lap, amely csakcsupan a szép-
irodalom mellett kot ki, engedi ma-
ga mellett elhaladni az id6t. Altala-
nosabbak és egyetemesebbek a ko-
vetelmények. Igy a NOVA MISAO
is egyesiti magaban mindazokat az
irodalmi agazatokat, amelyek egész
szellemi életlink tlinkroz8i lehetnek.

Az elsb szam, ha még a kezdd 1é-
pésekben is, de errdl ad hirt ne-
kiink és nem utolsé sorban példat.
Bevezet6jében Stevan Dedijer
terjedelmes tanulmanyt kozol régi
és 0j tudomanyos életiinkrdl, ra-
mutat mindazokra a tévelygésekre,
amelyek a mult tudomanyos életé-
nek torekvéseit és idétallo értékeit
sutba dobtak csak azért, mert a
multéi. Kiilén foglalkozik a Tudo-
ményos Akadémia szerepével és
rendeltetésével azon az Gton. amely
a sziik mdhelymunka idejétmulta
keretén tullép és megtalalja a kap-
csolatokat a kilféldi tudomanyos
vilaggal. Hazankban 4j tudomanyos
kozpontok noéttek ki, amelyek ma
mar nem elszigetelt jelenségek és
munkassaguk tobbé nem csupéan
foldrajzilag meghatarozott helyi
jellegli, s 4j, fiatal tudoésokkal gaz-
dagodva Kkiterjesztik tevékenységii-
ket az egész tudomanyos vilag felé.

-Gyorgye Kosti¢ [ Harc a nyel-
vek koriil“ cimmel a vilagnyelvek
mai szerepérdl, egyaltalan a nyelv
uj szerepérdl és e szerep betoltésé-
ért folytatott kiizdelmekrdl irt be-

haté tanulmanyt. A nyelvi politika

kérdésével foglalkozva Dedijer idé-
zi Sztalin hirb6l mar jolismert nyel-
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vészeti cikkét, amely 1950 juniusa-
ban jelent meg a moszkvai Pravda-
ban. A tanulmany idevonatkozé
szakaszaib6l és az emlitett cikkb6l
vett idézetekbdl mar az elsé szem-
pillantasra kideriilnek azok az im-
perialista térekvések, amelyek nem-
csak Sztalin cikkét, hanem a
moszkvai nyelvészek és , marxista
filologusok“ munkajat jellemzik.
Jéllehet Sztalin e kérdéssel kapeso-
latosan artatlanul az Gj lingviszti-
karél beszél, de fécélja nem ez, ha-
nem az orosz nyelv sorompdbaalli-
tasa a foldgolyon az ,Atlanti ling-
visztikaval“ és az elmaradottabb
orszagokban a  Basic-Englich-el
szemben. Mint minden nagyorosz
vallalkozasb6l, ebbdl is kibuggyan
a Szovjetunié erfszakos, revizio-
nista politikaja és leplezett torekveé-
sei. A harc megindult és tart a
nyelvek koril: ,a nyelveket —
mondja Dedijer — ezen a mai har-
con keresztiil ismerjiilk meg koze-
lebbrél s ez késztet benniinket arra,
hogy magat a harcot is jobban meg-
ismerjiik. Es ezen a harcon keresz-
til maganak a nyelvnek a termé-
szetét.

Harmadik kiemelked® irasa a fo-
lydiratnak Milovan Gyilasz vi-
tacikke, amely Dusan Nedelykovics
professzor , Filoz6fidnk a szocializ-
musért folytatott harcban® cimi
konyvével foglalkozik. Ez a kritikaj
irds arra mutat ra. hogy a filozéfia
terén — ezuttal Nedelykovics pro-
fesszor részérél — mennyi felel6t-
len kontarkodas tértént csak azért,
hogy az ir6, aki tollat fogott, ma-
gat nagy gondolkozénak és nagy
filoz6fusnak mutassa be.

Az uj folybirat a tovabbiakban —
a szépirodalmi rovatban — kozli
Petar Segedin ,,Ember® cimii elbe-
szélésének egy részletét, Erih Ko$
»Legszebb évek“ cimii novellajat,
Matej Bor, Janko Djonovié, Gorda-
na Todorovi¢. verseit. Igen gazdag
a kritikai és a szemle rovat, amely-
ben nemcsak kényvpiacunk leg-
ujabb termésérdl kapunk kritikai

beszamolot, hanem a szinhazi, kép-
z6miivészeti, épitészeti stb életrdl
is egy-egy kozlemény idészerii is-
mertetét ad az olvasonak.

NASA STVARNOST. Uj folyo-
irat, az ezel6tti , Komunist“, amely
sziiletett, hogy a tarsadalmi kérdé-
seket tegye vizsgalat targyava.
Szerkeszt6ségében a tarsadalomtu-
doméany legjobb miivel6i foglalnak
helyet (Vlajko Begovi¢, Svetozar
Vukmonavi¢, Vojin Guzina, Vladi-
mir Dedijer, Milovan Gyilasz, Boris
Kidri¢, Milo§ Mini¢, Milentije Po-
povi¢, Mijalko Todorovi¢, Stana To-
masevi¢, Josip Hrnlevié, Zdenka
Segvié és Lidia Sentjurc), és azok-
kal a kérdésekkel foglalkoznak,
amelyek altaldnos és hazai vonatko-
zasban leginkabb foglalkoztatjak
kozvéleményiinket.

Az els6 szam bevezetdjében Milo-
van Gyilasz , Kommunista Partok a
kapitalista orszagokban“ cimmel
rovid torténelmi visszapillantast ad
s foglalkozik a partok szerepével a
tarsadalom gazdasigi és politikai
fejlddésében. A partok kereteit és
modszereit a kor adottsagai és fo6l-
tételei szabjak meg; a fejlédessel
parhuzamosan ezek a keretek és
moédszerek is valtoznak s ami sziik-
ségszeri volt az Oktéberi Forrada-
lom idején a lenini Part munkaja-
ban ,az ma mar idejétmulta s nem
is szolgal mast, mint a moszkvai re-
vizionistak hegemonista térekvéseit,
Erre hasznalja Sztalin és hii mun-
katarsai a forradalmi hagyomanyo-
kat. A fejlett kapitalista orszagok-
ban ma mar nincsenek olyan Kom-
munista Partok, amelyek szamotte-
vd politikai tényezéként miltkédnek.
Kivételt csupdn az olaszorszagi és
a franciaorszagi part jelent, de ezek
sem toltik be torténelmi szerepiiket
a marxizmus tanitasa szerint, mert
a jelen pillanatban egyetlen teveé-
kenységiik az amerikaellenes mani-
fesztaciokban meriil ki anélkiil,
hogy komolyabb politikai akcidkhoz
vezethetne.
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Mijalko Todorovics a sztali-
ni blirokrata modszerek és folfoga-
sok folszamolasarol ir a falu és a
mezbgazdasag kérdéseivel kapcsola-
tosan. Mitra Mitrovics az egye-
temekrdl sz0l6 torvényjavaslat vi-
tajaval foglalkozik, Nikola V uj a-
novics pedig a szakszervezetek
tevékenységét ismerteti a munkas
igazgatas id@szakaban. A figyels ro-
vatban Milos Minics a biirokrati-
kus jelenségeket elemzi, Kiro Gli-
gorov a tarsadalmi terv vitajanak
jellegzetességeit dolgozza {61, Joszip
Hrncesevies dr. Gamsz Andras jogi
tankonyvér6l ad kritikai beszamo-
16t (a Vajdasagbél elszarmazott ne-
ves beogradi egyetemi tanarnak, la-
punk volt munkatarsidnak a nemré-
giben jelent meg a tankodnyve ,Be-
vezetés a polgir jogba“ cimmel),
végiil pedig Najdan Pasics A. Bevan
angol iré és politikus (volt banyasz)
~Rémiilet helyett® cimii rendkiviil
érdekes Onéletrajzarol ad ismerte-
16t, amely a nemrégiben jelent meg
szerb forditasban is.

KNJIZEVNOST. Az irodalmi fo-
lyéirat decemberi szama féleg
azért jelent érdekes olvasmanyt
nemcsak az irék, de az irodalomba-
ratok szamara is, mert jonehany
irassal betekintést ad a vilagiroda-
lom mai életébe is. Ugy is mondhat-
nank: a KnjiZzevnost a szellemi élet
figyelGje s ezt a figyel6t igyekszik
mind nagyobb teriiletekre kiszéle-
siteni,

Természetes, f6témaja — iroda-
lomtorténeti és kritikai beszamolok-
ban is a hazai irodalom. Elsé kézle-
ményeként Zoran Glusevics
,Branko Radicsevics és a szerb ro-
mantika“ cimi{i tanulmanyabél ol-
vasunk érdekes részletet egy elfe-
ledett Radicsevics-kélteményrdl, —
A szépirodalmi rovatban Deszanka
Makszimovics, , Gyermekkor“ cim-
mel verses onéletrajzabdl egy rész-
letet tett kozzé; Prezsihov Voranc
. Tyukasz“ cim{i novelladjat Gyuza
Radonics iiltette at szerb nyelvre;
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kiillon figyelmet érdemel Vaszko
P opa , A mosoly mutatéja“ c. pro-
zai kolteménye; Miodrag Pavlovics
., Fekete torony“ cimmel tarcanovel-
14t ad, B. L. Lazarevics pedig ,,Ak-
varellek” cimmel harom kis verset
(Ajandék, Igéret, Galambok) jelen-
tetett meg. Ebben a rovatban még
egy iras allitja meg az olvasét. Ivan
Ivanyi elbeszélése az ,Osvény a
malachit hegyen“. Témajat a meg-
szallas napjaibdl ragadta ki, foldol-
gozasa kolté tollara vall. — Szta-
niszlav Vinaver ,Shakespeare
fiilbevaldja“ c. jegyzetei 0j részle-
teket tarnak f6l a nagy dramaird
még ma sem eléggé ismert életébdl.
Bozsidar Kovacsevics , Az egyesiilt
szerb ifjasag utolsé napjait idézi
cikkében; a folybéirat most kezdi
kozolni Jean Divigno parizsi leve-
leit, (I) levél Jean Paul Sartre har-
ca Camuis ellen; a francia irodalmi
élet egyik legjelentdsebb eseménye
ez ma, korilotte a haladé irdk egy-
masutan folsorakoztak és vissz-
hangja mindmaig nem iilt el. — Az
irodalmi szemlében mindekel6tt
Riszto Tosovics kritikai irasa kelti
f6l az olvaso figyelmét Vittorini
alom-koltészetérsl. A tovabbiakban
beszamolot talalunk a kényvpiac
legijabb termékeirdl, a lapszemle
pedig arrél ad hirt, hogy a Lon-
donban megjelené folyéirat (The
Slavonic and Fast European Re-
view) cikket koz6l Petar Petrovics
Nyegosrél, azonkiviil foglalkozik a
nemrégiben elhunyt Dragutin Szu-
botics kiilf6ldon élt iré és nyelvta-
nar munkdassigaval és tajrajzot ad
Makedoéniarol.

REPUBLIKA. A horvat irodalmi
folybirat decemberi szdma kétségte-
len, hogy a NOVA MISAO megjele-
nése utan egyik legjelentGsebb iro-
dalmi eseményniik. Nemesak azért,
mert a mai horvat irodalom eleven
tiikre, hanem inkabb azért, mert
megszélaltatéja Miroszlav Krle-
zsanak. A horvat irodalom leg-
nagyobb él6 koltdje és dramairdja
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ebben a szadmban kezdte kdzo6lni
,Gyermekkor Zagrabban 1902—3-
ban“ cimmel annak a naplonak a
részletét, amelyet a megszallas ne-
héz évei alatt, 1942-ben irt vissza-
vonultsiga idején. A naplonak kii-
16n értékét az adja meg, hogy az
ir6 onéletrajzat tartalmazza, a gyer-
mekéveket, amikor Krlezsa Zagrab
egyik szogletébdl elindult, hogy
barmilyen kiizdelmek és erbfeszité-
sek aran is az alkotamfivészek tt-
jara lépjen.

A lap a szépirodalom hangadéja:
minden egyes fiizete err6l tanusko-
dik. Itt, Krlezsa napldorészlete utan
Nikola P olics két kolteménye ko-
. vetkezik, a , Fecskék és a vandor®
és a ,Fiigefa alatt* cimmel, Utana
még egy verset talalunk, Ante
Cettineo tollab6l. A szépproéza-
ban Ranko Marinkovics ,An-
gyal® cimii hosszabb elbeszélése a
masodik, igen értékes irasmii,

A szemle rovatban konyvekrél és .

ir6krol sz6lnak a cikkek., Mate Ba-
lota Pero Lyubics koltészetével
foglalkozik, Nikola Milicsevies Vi-
naver legujabb verseskotetét (Eurd-

pai éjszaka) ismerteti, Ive Herge-
sics Zola halalanak oOtvenedik év-
forduléjardl emlékezik meg, Ivan
Doncsevies — a folyoirat szerkesz-
t6je — pedig Vladan Desnica iro-
dalomelméleti és esztétikai tévely-
géseit veszi bonckés ala és ramutat
azokra az elvétésekre, amelyeket a
,Krugovi“ és a ,Knjizevni Jadran®
c. irodalmi folydiratok tettek kozzé
Desnica tollabol.

Zsivko Jelicsics arrdl ir,
hogy az ,irodalmi karrikuturak®,
»Szatirak“ stb. 6rve alatt mi min-
den torténik és torténhet az iroda-
lomban. A nemrégiben Zvonimir
Kujundzsics ,Irodalmi népek kel-
lemetlen beszélgetései“ cim alatt
,kritikai szatirdkat“ tett kozzé,
amelyekben a kritika hangja he-
lyett gyakran a pamfletek hangja-
val talalkozik az olvasé. Zsivké Je-
licsics cikkében ezekre a kitételek-
re ad valaszt.

A foly6irat — mint eddig is min-
den egyes szadmaban — miimellékle-
teket kozol. A decemberi szédm.
Aristid Maillol rajzait hozza.

(L)
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