Pusztai szél
(Jegyzetek egy szinqpédi bemutaté utan)

_ Nalunk az élet minden vonalan sokkal gyorsabb léptekkel halad a
fejlédés, semhogy az alkotomivész lépést tarthatna ve'e. Az Gjitas és
orszigépités forradalom: izzd6 kohd, amelyben az 0j tarsadalom arca és
lelkialkata készil. Lasst tliznél kénnyebb, kényelmesebb a munka, a
szerz6i alkotas is, de ar szerz6t kettés veszély fenyepeti itt: nemcsak a
ttizzel, hanem a mi tartalmi és formai kévetelményeivel is megalkuszik,
tobbet jelent szamara egy féltve melengetett emlék, mint egy forro,
friss élmény, témaért visszanyul és alkotasaval lemarad. Am nem sokkal
vigasztalébb az sem, amit a kapkodva sietdé szerzékrsél mondhatunk, mert
a gyorsforralén késziilt dramai mivek éret'enek, csak a cimben megje-
161t szdndék hiteles benniik, alakjaik mechanikusak, ¢lettelenek, a dara-
bok szerkezete pedig laza, hirtelenében 6sszefiizétt vazlatos részekbél
all, ugy hogy a dramaturg, a rendezd, de a szinpadil interpretslas soran
mar maga a nézékozonség is attdl tart mindig, hogy a szinpadi mi sze-
melattara hullik szét alkotd elemeire. Kétségtelen, hogy a drama a leg-
nehezebb mifaj, a téma a legtobb érési idét ebben a formai keretben
igényli, de azért meégis azt kell mondanunk, hogy ennyi idé utan (a fol-
szabadulas 6ta hét esztendo telt el) legalabb tobb lenne a kisérletezés, a
szinhaz asztalara helyezne valamit, amib6l lenne mit valogatni.

Még kisérletezésekkel is alig talalkozunk.

A mivészéletet tiikrozé napi- és idészaki sajté arrdél tudoésit ben-
niinket, hogy a masodik vildghaboru befejezése 6ta a darabhiany égetd
problémava vélt nem csupin a hazai szinpadon, hanem kiilf6ldén, Euré-
paban s a vilagban is. Alig akad szinpadi szerzd, akinek mive térhd-
dit6 léptekkel atlépte volna a bemutaté varos palankjait. Leginkabb ott
ragadnak meg, azokon a szinpadokon, amelyek hivatalb6l vagy jobb eset-
ben a miipartolas merész elhatarozasabol bemutatasara vallalkoztak, —
de a legiobb darab még ezekrdl a szinpadokrdl is lekerill, s helyébe —
akarva nem akarva — a régi szinhazak két haboru kozti repertoarjabél
keriilnek el a darabok. Voltaképpen mi is inditja el a rendezdt, vagy a
szinh&zi musor Osszeallit6jat, hogy ezek ko6zott keresgéljen magéanak
anyagot s ha mar visszafordult, akkor ne menjen a renaissance — vagy
a gordég-rémai drama és komédia koraig el?... A darabkerestt ebben a
vélsdgos helyzetben a fentebb emlitett repertoarhoz az az érzés vezeti,
hogy ezek a darabok mar atmentek az idé prébajan, tobbé-kevésbbe
megal'tak a helyiiket, megfeleltek a »kozonség izlésének«, s ma annyit
bizonyosan elér vele az cgyiittes, hogy a maganak szorakozasi lehetdsé-
get keres$ kozonség megtolti a mézdteret. Jollehet, ez a miusorpolitika
bizonyos mértékig a régi értelemben vett szinhazi élet igényeit szol-
galja, de szinhazi életet teremt és teret ahhoz, hogy a korunkat hiven
tiikrézé mavek és a nagy klasszikus szerzék remekei is néhanapjan szin-
padra keriiljenek. . '
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Ez a mfisorpolitika ‘emelte ki a Szinhazi Elet darabmellékletei ko-
ziil Hunyadi Sadndor szinmivét is. Hunyadi a szdzadfordulé nem-
zedékének modern szinpadi szerzéi kozé tartozik, azok koézé, akik a pol-
géri irodalom berkeiben is megtanultidk azt, hogy termeészethiiséggel ab-
razolni tébbet jelent és igazi miivész keze alél maradandobbat is, mintha
a valésadg talajatol elszakadva valami killonosen érdekey és eredetiség-
gel telitett mlvet alkotndnak. Hunyadi nem egy mivében vette tar-
gyaul az alfoldi nép életét: szinmiiben, regényben, novelliban egyarant.
A’ »pesti parnasszus« linnepelt szerzdéi koziil azon kevesek koézé tartozik,
akik érdeklédéssel fordultak Bacska vilaga felé (de 'itt nem a nép-, ha-
nem inkabb a multbél ittfeledkezett bacskai nabobok élete ragadta meg)
és itteni élményeikbél belevittek — talan kuribzumként — egynehany
képet-az irodalomba. A Géza &s Dusin cimi regénye a Dungyerszki-csa-
1ad kastélydnak belss életét hozza, ahovd a dzsentriken kiviil csak a bo-
zontoshaji miivészeknek nem volt »tilos a bemenet«. Ha tudta is Hu-
nyadi, de nem vett tudomast réla, hogy a kastély, — akar a Nagy-Al-
foldon — itt is sziget, amely kiilon faunajaval és florajaval €li gond-
talan, mit sem kivetels életét, s igy nem is csoda, hogy az iré a két nép
ari fianak egymésratalalasdban és kedélyes baratsdgidban megleltnek
vélte a bacskai élet mondavaléit. Szinmfivében, a »Bors Istvan«-ban
mér megsz6lalnak a parasztok, izes, zamatos nyelven, de istalldszagy,
nyligds életiikkel kivezetd utat csak az Orokségként olukbehulls ezer
hold jelent, s nem a dzsentrivildg ellen f6llobbané lazadas.

Népies (nem népi) targyt darabjai koézill tdn a »Pusztai szél« in-
dult annak. Ugylatszik, képzeletét foglalkoztatta a betyarélet, Szigligeti,
Joékai, T6th Ede és Csepreghy Ferenc nyoman; a betyar-romantika, Mik-
szath és Moricz utdn pedig a realista hang, amely a legendas paraszt-
csavargokbol, a kiebrudalt csikosokb6l szamadokbol igyekezett embert
faragni. Hunyadi Ustsdi Antalja is ilyen felem as alak: két arccal néz
a vilagba. Egyik kétségteleniil a betyar-romantikabol keriilt a szerzé
keze ligyébe: a félelmetes, orszagoshirii pandurokat garmadaval elemész-
t6 asszonyfaléé, akinek minden tanyin akad egy fattya, — a masik az
emberré formalt, elizdtt szamadoé, akiben oszténos foradalommé, la--
zadassa ért az a gyialolet, amit a f6ld és az életjavak korlatlan urai irdnt
érzett. Nadasok és zsombékok kozott, tlidévészes ciganylannyal egy sa-
tor alatt élte csondesebb napjait, hire magakoré gytijtotte a hercegi, grofi
és baréi uradalmakbél hasonloképpen foldonfutéva valt csikésokat, gaz-
dasigi cselédeket és ugyanugy vezéritkké valt, mint a szegedi homokon,
a roszkei partos foldeken az alféldi, bacskai és banati betyaroké Roézsa
Séandor vagy Angyal Bandi. Jollehet, a kevésbbé szerencsésen megoi-
dott expozicibban — a minden arcél nélkiil megrajzolt parasztkupecek
hat4rtalan harsogasdban — olyannak tiinik, mint egy fékevesztett gyt~
levészhad vérszomjas rablélovagja, aki nemcsak 0sztonos osztalyhare,
de puszta rablas irtigyén is folnyarsalja az orszagutak védtelen utasait,
— de késébb, egy-egy halk, sziikszavi vallomasabdl kideril,. hogy a tal-
vilagi €élet poklaval fenyegetett szegényemberek oldalan &'l; amerre jar,
hust eszik és bort iszik az €éhségtol folkopott alli juhédsz és a kanasz, s
amit a kastély uraitol elvett, azt kétkézzel szorja emezek kozott szét, ma-
ganak csak annyi csecsebecsét tart meg a zsdkmanybol, amennyivel
egy-egy csardasné-agyasat ajandékozza meg. A nyolcvan asszony Kkoziil
egyik' ilyen megbabonazott szeretdje 6zvegy Torokné, Gyodngyosi Anna, a
szép csardasné is, aki mar tébb mint egy évtizede szolgalja ki szerel-
mével. Ustodi Antal {86ttt azonban elszaladt az idé: korosodd arcan so-
kasodik a szarkalab, a szerelemért mindig dragdbban kell fizetni. A csar-
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dasné most mar nem ezt a hervadd embert, hanem az uralkodé osztaly
kopojat, a strazsamestert szereti. A csapodar asszonynak a foispan had-
nagy fiaval egyiitt hirom szeretdje is van, de minden ujjara kaphatna
tizet, ha akarna. Ugy €], mint a pusztak vadgalambja, ide-oda sodorja a
szél, a betyar karjaibol, tlelésébdl a pandur-érmester agyaba, onnan 2
déleeg hadnagy karjaiba, mert itt meég senki sem kérte téle szamon,
hogy hova is vezet az itja. De amikor erre sor keriil és Ustodi panyvaval
akarja megfojtani, mint a pusztik szajhajat, a hatosag kezére adott
pandurszerelméért bosszabo6l a nyilt drulastol sem riad vissza. A betyart
a huszarok kezére juttatja, bar tudja jol, hogy ott nem var méas rija, mint
a bitéfa. »Ha veszik az 6rmester-szerelme, mert féltékenységében le ta-
Halta titni a csardésnéval incselkedd hadnagyot, — hat vesszen a betyar
is: logjanak egymas mellett a bitofan«. Csakhogy a rogtonitéls birosig
targyaldsan — ha csak egy pillanatra is — szembetalalta magit a valo
élettel: a pusztdk népének szava szivéig hatolt. Amikor a tanacselnsk
megkérdezte a betyart, ismeri-e »ezt az asszonyt«, Ustédi valaszaban.. .
»scha nem is lattame«, benne csengett a nép itélete. Hunyadi az elvétett
expozicié utadn a zarGjelenetben rataldlt a realis hangra és happy-end
helyett a két malomké kozott £616rlodott asszony tragikus Osszeomlésat
adta. Es itt a szerzének még egy erénye van, ami a fennebb emlitett nép-
szinmiivek betyar-romantikéjaval ellentétben all. (Ne feledjik, hogy
amikor a Pusztai szél sziiletett, Moéricz még hozzi sem kezdett a Rozsa
Sandor regényének.fo'dolgozasihoz.) O nemcsak pusztai torténetet adott,
‘bar a cim, — lehet, hogy eltereld szandékkal, csupan erre szoritkozik —,
nem elégedett meg azzal, hogy a betyar alakjat a végtelenbe veszd la-
tohatarbol kidomboritja majd a cifra szlire, fokosa, sarkantyus csiz-
maja, hanem emberi jellemeket adott, amelyeknek mélyérsl elébiink 1ép-
tek a XIX. szézad otvenes éveinek és a kiegyezés kordnak alakjai noha
a szerz szinmiivének korat ugy jelolte meg, hogy az 1848 elotti évek éle-
tét vetiti elénk, s ez azért tortént nala ilyen anakronisztikusan, mert a
tarsadalomfejlédés torténetét a polgari iré szemiivegén Keresztill nézi és
ugy érzi, hogy a pusztak feldl negyvennyole elétt ugyanazok a szelek
fajtak, mint a kiegyezés koriban, amikor Pet6fit mar rég elnyelte a sir
és az 6sz Vordsmarty, a bujdosasbol megtérve megtorten, snként jelent-
kezett a birosag elott.

Ezektdl a fogyatékossagoktol terhes, de pozitivumokba kapaszkodé
darab meglehetdsen nagy gondot okozott a rendezének. Amikor a szinmi
lyiitt ki kellett szabaditania a realista hangot a romantika O6lelésébdl.
Ebben a torekvésében Pataki Laszlo rendezd tobb eredményt ért el,
mint Hunyadi. Merészen csiszolt, vésett és faragott bel6le, s a darab
igy valt teherbir6va a mai realista szinjatszis szinpadi kovetelményei
elott. Kétségtelen hogy a rendezében tobb a realitasérzék, mint maga-
ban a szerzOben, noha a betyarélet és a puszta vilaga tobbszor a roman-
tikus olajképekre emlékeztetd kavargd sotét szinekben tarultak elénk
olyannyira titokzatosan és meseszeriien, hogy a hattér homalyaba nem-
csak az arcok, de a hangok is belevesztek: elnyelte 6ket a misztikus so-
tétség. (Ez a megallapitis az els felvonas zaréjeleneteire és a mésodik
felvonas kezdd képeire vonatkozik.) Egyébként képszerkesztései é&lén-
kek, mozgalmasak -és meglatszik rajtuk, hogy a rendezd nem elégedett
meg a részletmegold4sokkal, hanem a miivészi egységre és a még nehe-
zebben elérhetd teljességre torekedett. Ezt a torekvését a legkevesebb

_siker — természetesen a szoveg-nyujtotta lehetdségek miatt is -— a har-
madik félvonasban koronazta. A targyalasi jeleneten megérz6dott, hogy
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sokaig birkézott vele, amig a megoldashoz ért. Tipusrajzaiban elég biz-
tos kezekkel nyult a szoveghez, bar a rogtonitéls birosidg tanicstagjai-
nak megformildsinal nem tudta elérni azt az eredményt, amit a pusztik
népével adott. A vasarosparasztok sem voltak valami szerencsésen meg-
konstrualt alakok. Erezni lehetett rajtuk, hogy a rendezd a szerzdi szo-
vegkényvre bizta magat, amely hevenyészettségében megelégszik any-
nyival, hogy a nehezen induld expozicioban hézagp6tlo szérakoztatast
nyujt a kézonségnek de ugyanakkor a szinmi kereteibél kivirité karri-
katGrakat ad. Annyit azonban meg kell ismételniink, hogy Pataki ebben
a darabban nehany feledhetetlen képet ad.

A darab koézéppontjaban a betyarok vezére, Ustodi Antal all. Dra-
mai alak, akinek cselekményben gazdag szerepét hatasosan lehet jat-
szani. Ez a nagy és jelentds szerep nem is keriilhetett volna jobb ke-
zekbe, mint amikori a rendezé S 4nth a Sindor kezébe adta. Az § sze-
repkorébe tartozik, s itt most alkalma nyilt arra is, hogy eddig ismert
mivészi arcképét Gj vonasokkal gazdagitsa. Santha élt is ezzel az alka-
lommal. Nem hatralt meg a nehézségek elétt. A darabban Ustédi ro-
bosztus alakja annyira kiemelkedd, olyan plasztikus, mint egy pusz
taba allitott »gazdatlan« szobor. Hogy gazdatlan, hogy senkié s még
maga a nép is (a szerzd szemével persze) félve, messzirdl nézi, ez a szerzé
mulasztasa s nem az alakité mivészé. Ezért rekedt meg darabja a nép-
szinmtivek modernebb, redlisabb valtozatainak lépcséfokidn s nem iz-
mosodott klasszikus értéki draméava. Amikor Sintha kétségteleniil mi- -
vészi jatéka pereg eldttilnk s betolti majd az egész szinpadot, megint
és ujra foltamad benniink a kérdés: miért nem akad miivész immar
egy évszdzad Ota, aki Tibot cot tovabb viszi és a tarsadalom fejlodése
utjan Dozsa Gyorgy unokajaval egyiitt elébiink hozza? (Ehhez, tgylat-
szik, tobb ideologiai folkésziiltség és mélyebb miivészi, esztétikai kon-
cepci6é sziikséges, mint amennyivel Hunyadi rendelkezik... (Santha ala-
kitédsaval kapcsolatosan — hianyolhatéan — csupan annyit emlitiink
meg, hogy jaték kozben gyakran, visszatér megszokott hanghordozasiba
(kénnyed, kedélyes nevetgélése, a mondat végének érzelmes lejtése) s
maszkja mogil a betyar alarcdban is elébukkan a szazadforduldi polga-
rosulés utjara ért paraszt moricz-zsigmondi alakja.

Ustddi Antal mellett. a legszélesebb skaldju szerep Anndnak, a szép
kocsmérosnénak jutott. Dramaisaga a f6hds mellé emeli s Osszetettsége
meég tobb tarsadalomrajzot ad, mint a partnerének szerepe. Amennyire
a darab vazlatos tarsadalomrajzabol kibogozhats, Anna élete verg6dd
élet. Ide-oda sodorja a szél s hosszii éveknek kell eltelniok, mig végre
ugy vélheti, hogy megtalalta a helyét, amit voltaképpen akkor veszitett
el, amikor odaadta magat a strazsamesternek, Ferenczi Ibolya ko-
moly miivészi folkésziiltséggel latott ennek a szerepnek a megfogalma-
zasahoz. Bar ilyen szerepkorben, — legaldbbis fészerepben — eddig még
nem lattuk, nem csalédtunk benne. Mélyen atélt és precizen kidolgozott
miivészi teljesitményt nyujtott, csak ugy véljik, hogy helyenként a

- tulsimara fésiilt intellektualis gesztusok helyett jobb lett volna a pusz-
tai vadocok rideg darabossigit adni: mindenesetre hitelesebb, mint egy
orszagutmenti csiardiban a cizelldlt, kecses mozdulat. Tudjuk, hogy ez
Ferenczi Ibolya egyéni jatékstilusabol ered, de helyenként még dikcio-
jara is athatott, s az nem a csardaba vals. J6lmegjatszott belss vivoda-
saival hitelt adott a zaréjelenetben bekdvetkezett dramai ©Osszeomla-
sanak.

A meglehetosen benépesitett darabban a sok szerep kozitt a stra-
zsamester szerepe egyaltalan nem mel!lékalakra szabott szerep. Ott 4ll a
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foszereplok kozvetlen kozelében meglehetésen osszetett jellemrajzaval.
Bors Istvan strdzsamester romantikusan sima életét a kalandos szere-
lem ttzdeli teli belsé torésekkel, amelyeknek nyoman a konfliktusokban
kibontakozik a szolgalélek osztalyat elhagy6, megalkuvé jelleme. Ot
voltaképpen a féltekenységbdl elkovetett gyilkossagi kisérlet sodorja
a lazadék taboréba, ahol bosszat is eskiiszik kizsdkmanyolo urai el'en,
de késtbb, a fotargyalason megint csak alidzatosan elfogadja télitk a ke-
gyelmet, és készséggel fogadkozik, hogy »tovabbra is hiiséggel fogja szol-
- galni 6ket, mert meghagytak neki életét«, Verse gi Jozsef az egyiittes
fiatal tagijai kozé tartozik: nagyobb szerepben most lattuk elészor. Da-
rabossaga a szinpadi rutin hidnyaval magyarazhatd, s ezzel magyaraz-
hato az is, hogy szovegmondasa még nélkilszi a jatékkal valo szerves
egységet és folyamatossagot. Kulonosen a fétargyalas nagy jelenetei nem
eléggé atélt jelenetek, egy-egy félbemaradt mozdulat arra mutatnak,
hogy egyelére még csak mellékalakokat tud szinpadra Aallitani. Amit
azonban igy is jatékaban hozatt, abb6l tébb helyen foélcsillant a fejls-
désképesség fénye is.

A betyarokat a'akitd Szabé Istvan, Viragh Mihaly és God a-
nyi Zoltdn sok igyekezettel és természethUséggel kidolgozott szinpadi
teljesitményén kivil még' két szerepet kell kiemelniink: Szilagyi
Laszlo huszarhadnagyat és Juhdsz Anna Marijat, a csardabeli minde-
nesasszonyt. Ami elmondhaté Juhasz Annardl, hogy jatéka széles skalan
mozgd, valtozatokkal teli alakitds volt, azt részben hianyoljuk Szilagyi
jatékabol. Nagyoblkdra eddigi szerepkorének ismert figurdjat hozta kissé
gyorsiitemil szovegmondassal. Mivészi véaltozatokat a targyalasi jelenet
eskiitételében lattunk téle: ott egy-egy mlvészi mozdulat hatdsos érvé-
nyesitése olyan miivészi adottsagra vall, amelynek f6lszinre hozasaért
érdemes kiizdeni az egysikusag ellen. Mamuzsich Istvdn alispanja szi-
nészi igyekezettel megformalt alak, Fejes Gyorgy tollnoka remek epi-
z6d-alak, de amint a tanacs kiilonféle alaprajzti alakjabol osszedll a
rogtonitéld birosag tablidja, nem eléggé élettel teli- a dramai légkor, s -
ennek kovetkeztében a rogtonitélé birésdg zord hangulata helyett a
rendes birésag szabadabb levegéje csap meg bennilinket. Ugyancsak: szép-
epizédszereppel kapott helyet a darabban Juh &sz Zsuzsa, aki a pusz-
tdk hontalan ciganylanyanak sokszindi alakjat jelenitette; Kiss Julia és
Remete Karoly jatéka a kisebb szerepekben az egységes teljesitmény-
hez hozzajaruld szdmottevd szinészi munka volt. -

A szines diszletckkel megalkotott képek festdéi hatteret adtak.
Ereztlik benniik a tavlatot, az élet jelenvalosagat, a pusztal lehelletét, Az
elismerés és a dicséret ezért De Negri Endrének és Magyar Zoltannak
jar. Nekik is koszonhets, hogy Pataki az alakitd mlvészek hozzajarula-
saval olyan plasztikus képeket tudott alkotni.

*

A bemutaté utdn az az érzésiink, hogy a Magyar Népszinhéz kisér-
lete a Hunyadi-darab bemutatidsdval nem meriil el a visszhangtalan-
sagba, mert amit a muavészi egyiittes nyujtott, t6bb a szinhdzi reperto--
adrban a mai- és a klasszikus dramak hidnya miatt beallott hézag kitol-
tésénél. Olyan rendezdi és szinészi munkéaval allunk szemben, amellyel
érdemes s kell is fogla’kozni éppen azért, mert szinhézi életiink tovabb-
fejlesztése terén egyik célja az egységes realista jatékstilus megteremté-
sében rejlik; a masik cél pedig — amely szintén elsédleges — a helyes,
haladészellemii, konstruktiv miisorpolitika.

L. E.
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