Iottik. ontudatra érlelédnek s vé-

giil — 6k lesznek maga a forra-
dalom.

Nagy és mély, 6rok emberi konyv
ez. Paratlan, egyszerid #és sallang-
mentes irasmiivészet diadala.

Majtényi Mihaly

KALASZOK

A Szuboticai Kul'tregyesii'etek Szévetsege
kiadasa 1¢51

Taldn meglepetést jelent e konyv
megijelenése azok szamara, akik
nem tudtak az elokésziletekrol,
azonban reméljiik, hogy a megle-
petés kellemes. E verseskotet meg-
jelenését els6sorban az egyre te-
rebélyesedd és kibontakozo ju-
goszlaviai magyar irodalom fon-
tos eseményeként kell elkonyvel-
nlink és udvozolniink. Meégegy bi-
zonyitéka e konyv megjelenése an-
nak a kovetkezetes és igazsigos
kulturpolitikdAnak hazankban, a-
mely a nemzeti kisebbségek széa-
mara is minden lehetdséget megad
a kultaralis fejlodésre, s6t ezt
egyenesen eld is segiti. Bizonyitja
ez az esemény azt is, hogy a ju-
goszlaviai magyar irodalom nem
iveghazban kitenyésztett virag,
hanem ez az jrodalom él, fejlodik
¢s alland6an j haitasokkal gazga-
godik. Egyik értékes és komoly
hajtasa ez a kis kotet is. Nalunk
nemcsak egyetlen kultur-kézpont
van, amely folydiratok koré gytj-
ti a tevékeny koltéket, hanem
amint latjuk, a magyar {iroknak
Szubotican is van klubjuk, amely
most mar azzal 1is dicsekedhet,
hogy ©6nallé kiadvanyt bocsat az
olvasok rendelkezésére — egyels-
re verseskotetet, nemsokara pedig
prozait is.

Amikor e kétet jelentdségét és
céljat akarjuk meghatarozni, az
Osszes lehetséges félreértések elke-
rilése  céljabol  vilagitsunk ra

mégegy dologra. Nem olyan vers-
irék jelennek meg e kotetben, akik
talan nem juthatnanak széhoz a
magyarsag irodalmi folyéirataban,
vagy akiket nem »fogadna be« a
hivatalos jugoszlaviai magyar iro-
dalom féruma. Ha a szerzdk neveit
elolvassuk, mindjért eloszlik ez a
kételyiink, mert elészor Csépe Im-
rével talalkozunk, akinek 0©nallo
verseskotetét adta ki a »Testvé-
riség-Egység« konyvkiadd vallalat,
s6t most masodik ilyen kotete van
késziilében. Kopeczky Laszlé a HID
legutébbi  irodalmi  palyazatan
nyert dijat; Urban verseivel szin-
te naponta talalkozhatunk a HID,
Magyar Sz4, Uj falu stb. lapok
hasabjain. Stadler Aurélnak szin-
tén onallo kotete van, Zakany An-
tal neve pedig ugyancsak lapjaink-
bol ismeretes, mint Sebestyén Ma-
tydsé is. Amint latjuk tehat, a ko-
tetet nem ilyen sziikséglet valtot-
ta ki, ami kétségkiviil beteges je-
lenség volna, hanem ellenkezdleg:
igen egészséges torekvés taldlt itt
kifejezésre €s * szerencsés megol-
dasra. A jugoszlaviai magyar iro-
dalom &llandé fejlédése idézte eld
azt a helyzetet, hogy az egyetlen
irodalmi folyéirat és koényvkiado
vallalat mar-mar sziiknek és elég-
telennek bizonyul ahhoz, hogy az
agyre tobb iré és koltd szamara
lehetévé tegye a kozonséggel vald
szoros kapcsolat fenntartasat, E
konyv megjelenését tehat ugy kell
tekintenlink, mint egy uj lehetdség
megtaldlasat és kiaknAzasat a ko-
zonséggel valé minél szorosabb
kapcsolat megteremtése ¢és elmé-
lyitése céljabal.

Kiséreljik most meg néhany
széban kozelebbrdl is ismertetni ¢
kotetet, helyesebben az abban
clénk allé koltoket és verseiket. A
legismertebb kozlilgk Csépe Imre.
akinek versei kétségkiviil legfébh
értékét is jelentik a kotetnek.
Legnagyobbrészt megszokott és
szeretett targya koril mozog: a
vajdasagi szegényparaszt ¢s nap-
szamos ¢vszdzados nyomorusagat
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onti versformaba. Megénekli a va-
rosba szakadt paraszt-utéd hisé-
gét a faluhoz és osztalydhoz, vala-
mint visszavagyasat a faluba. Ilyen
versei a kotetben »Halk vallomése,
»Alfoldi siralmak«, »Apam szeke-
re«. Legerételjesebb és legnagyobb
lendiileti ezek’ koziil az »Alfoldi
siralmak«, amelybél latszik, hogy
valoban 1942-bo6l valé. Igaz ugyan,
hogy a vers kilatastalan és nyo-
masztoé hangulaty, de ebben a rajz-
ban erételjes és hiteles. Valoban
sokak szamdara kiuttalannak lat-
szott az akkori helyzet s Vajdasag-
tél igen messze estek az éjszaka-
ban vilagité6 oOrtlizei a szabadsag-
harcnak, mert ami mashol lobogott.
nalunk akkor még csak parazsban
izzott. Azonban voltak olyanok,
akik ennek ellenére is meglattak.
Még mindig igen gyéren fordulnak
elo olyan Csépe-versek, amelyek a
»falverd Os« fianak lelkesedését és
az uj ‘koérulmények kozott wvald
magara talalasat abrazoljak, de
hissziik, hogy ez csak akkor lehet
alaphangja koltészetének, ha valo-
ban magara taladl, amit egyelére
még nem allithatunk.

Vizsgaljuk meg kozelebbrol »Ta-
vaszi reggele c. versét. A vers elso
sorait olvasva valéban a tavaszi
reggel »halvanypiros mosolyaban«
és »kacagd kedvében« érezziik ma-
gunkat, s a kolté jatszi konnyed-
séggel ragad benniinket egyik szép
képbol a masik még szebb képbe,
az egyik gyonyoriséghodl a mésik-
ba. Szivesen is csapongunk vele,
de kozben egyre varijuk, hova ve-
zet benniinket, mit vezet be ezzel
a remek hasonlat-sorozattal. A
vers végén azonban csalédva kell
tapasztalnunk, hogy a »Tavaszi
reggel«-ben nem jutottunk el se-
hova, még a koltét sem talaljuk
meg ebben a képben. A vers féhi-
baja lathatéan az, hogy mig az el-
s6 néhanv hasonlat valéban amu-
* latba ejt bennunket szépségével és
kifeiezd ereiével, a kovetkezdkben
faraszté, sé6t unalmas is lesz a
vers, mert nem mas egy hasonlat-
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Kopeczky Laszlo elsé verseit ol
vasva azt hissziik, hogy kizirolag a
szerelem képezi verseinek targyat.
Ha ezt felronank neki, joggal tilta-
kozhatna egyoldalu felfogasunk el-
len, hivatkozva arra, hogy a szerel-
met nem lehet szamizni a koltészet-
b6, hisz a szerelem a lira egyik leg-
f6bb éslegtsibbtargykore. Azonban,
hogy a koltészet sohasem maradhat
meg kizarolag e targykornél, hogy
az embernek a szerelmen kiviil
egyéb érzelmei &s lirai mondaniva-
161 is vannak, azt Kopeczky maga
bizonyitja verseiben. Ha »Elégia«
c. versét vizsgdljuk, megallapit-
hatjuk, hogy noha legfiatalabb a
kotetben szereplod koltok kozott,
magis kissé 6reges, elégikus hangu
versek jellemzik munkassigat. Az
»Elégia« c. vers egyéltalan nem
fiatalember problémé&jat tartalmaz-
za, hanem egy olyan 6regeds em-
berét, akinek kiillondsebb tervei az
¢letben mar nincsenek s ha szamot
vet multjaval, nem talal benne
olyan cselekményt, amelyrsl emle-
gessék. Egy olyan éregember prob-
léméaja ez, akinek nem sikerilt
maradandét alkotnia s nincs is mit
varnia a jovétél, utokortdl. Hisz-
szitk azonban, hogy Kopeczky nem
fog végleg megrekedni ezen az
uton és fiatal ereje at fogja torni
azt a természetellenes gatat, ame-
lyet maga von természetes o6szto-
nei kéré. Sok helyen kifejezésbeli
nehézségekkel is kiizd. ugyan,
mégis hissziik, hogy ezt is kony-
nyebben le fogja gydzni, ha teret
enged fiatalos életszeretetének.

Sebestyén Matyast inkéabb ked-
ves, csevegh elbeszélonek ismer-
juk, és most 6 is versekkel sorako-
zik a szuboticai koéltok kozé. Ver-
seiben szinte kizarélag a mult
rendszer Aaltal agyonnyomoritott,
elgorkitett hati kisembert abra-
zolja, aki »bezart ajtokon hidba
zorgés« és »az a fliszadla a rétnek,
amelyre saros cipével léptek«. Ti-

pikus alakia — mint mondtuk —
a régi rendszer altal agyonnyomo-
ritott kisembernek, s verseibodl



nem igen latszik, hogy felfogta
volna az azoéta végbement lényeges
valtozasokat. A mai rendszer tud-
valévéen nem 1ép saros cipdvel a
rét fiiszalara s az »Epiilé holnap
uj kalapacsd«-ré6l nem mondhat-
juk, hogy bezdrt ajtokon hidba-
zOrgés. Hissziik azonban, hogy ezt
Sebestyén éppen olyan jol tudja,
mint mi, de ha magatél jut el e fel-
ismerés koltdi megfogalmazasaig
is, az tobbet fog érni a mi »meg-
gy6zésiinknél«, Ezt azért tartottuk
sziikségesnek kiemelni, hogy vila-
gos legyen eléttiink, milyen ellent-
mondasokat tartalmaz Sebestyén
koltészete és mennyire jellemzodek
ezek az ellentmondasok munkés-
saganak mostani’ szakaszara ami-
kor érzi ugyan, hogy a koltonek
részt kell vennie az »aj holnap«
épitésében. azonban nem tud sza-
badulni attd]l a felfogastél, ame-

lyet a régi rendszerben alakitott
ki onmagirél: a kiesiny irodai
napszam-béren éldegéls hivatal-

nok-emberrsl. Ne mulasszuk el
azonban megiegyezni, hogy ezek a
versek a maguk nemében, az ilyen
é¢letmod és  sors visszatiikrozésé-
ben hitelesek és 6szinte, koézvet-
ven lirat jelentenek.

Stadler Aurél nem els§ izben
lép a kozonség elé kotetben, de
azért ezuttal is megkiséreliiik né-
hany szoval jellemezni munkéassa-
ganak azt a szakaszat, amelyet az
itt megijelent versek jeleznek. Az
»Oszi stanzdk« c. verse alapjan in-
duljunk el, amely szerintiink leg-
hivebben fejezi ki koltészetének
alapmotivuméat s legfébb tartalmi
sajatsagait. »Szeretem ezt a lan-
gyos égderiit« — kezdi a verset s
toviébb is ebben a hangulatban
marad, hogy végll megallapitsa:
»Mit szeretek és mi megmaradt A
dis légvar: az 4&szi hangulatc.
Azért tartjuk a verset legjellem-
z6bbnek a koltd felfogasira, mert
valéban a »langyos« jelzé az, amely
erre a koltészetre legjobban rail-
lik. A versek mogott akarva-nem
akarva a békés, kiegyensulyozott
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életti kispolgart latjuk, akinek, ha
van is gondja, az is »kiegyensu-
lyozott«, mint egyik kolté mondja
»fincm leszirt, mint az angyalo-
ké«. Az ilyen problémak nem szok-
tak nagy koltészetet, vagy nagy
ko6ltét teremteni, helyesebben az
ilven problémak nem az emberi-
ség nagy problémai. Nem gondol-
juk, hogy a kéltének okvetleniil
kohém-életet kell élnie, de min-
den esetre clyan kérdésekrdl kell
sz6lnia, amelyek az osztily, a nem-
zet, illetve az emberiség nagy
problémai. O azonban poéta doc-
tus, amit néhény formai szempont-
bol sikeriilt versében be is bizo-
nyit, de jo formaérzékkel kicsiszolt
versei ugy hatnak az olvasora,
mint a kirakatban sokaig lathaté
gyonyort ruha, amelynek az len-
ne a gendeltetése, hogy ékesitse
azt, aki magéara veszi, de sohasem
€kesit senkit, mert nem veszi sen-
ki magara.

Urban Jéanost csak azért hagytuk
az ismertetés végére, mert a kotet
abc-sorrendjét kovettitk. Ez a sor-
rend azonban semmi esetre sem je-
lenthet értékelési sorrendet is. Ur-
ban tébb versének egyméas mellett
valé szemlélésére ezattal nyilik
eloszér  alkalmunk, mivel versei
eddig még kotetben nem jelentek
meg, csak elszortan folydiratunk,
illetve lapjaink hasgbjain. Amint
lathato, ezt az irast sem szabtuk
olyan méretiire, amelyben valoban
érdemlegesen lehetne foglalkozni
koltészetével. A kolté igy jogosan
méltatlankod’k, amiért a kritika
nem veszi koltészamba s eddig még
azt sem mondta meg réla, hogy
kolts-e, vagy nem. Itt-ott elejtett
szavakon kiviil réla mast nem ol-
vashattunk, féleg pedig olyan bi-
rdlatot nem, amely segitségére lett
volna tovébbi munkéssigidban. A
mint fentebb emlitettiik, itt sem
foglalkozhatunk vele eléggé beha-
tban, de megkiséreliink néhany
megsllapitast. Elfszor is azt Sz6-
gezziikk le, hogy koltének tartjuk
— meég pedig 6nképzd, de fejléds
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koltének, akiben éppen elég — sot
néha kissé sok — szerénység van
ahhoz, hogy sziikségesnek talalja
az onképzést. Tudatiban van an-
nak, hogy még sokat kell tanulnia.
Nekiink azonban azt is le kell szo-
gezniink hogy 6 mar eddig is igen
j6 eredménnyel képezi énmagat és
eddig is igen sokat megtanult, so-
kat fejlodott. Ez a torekvése és ta-
nulas-vagya tovabbi fejlddésének
tegfobb zaloga. Ahhoz, hogy lira-
jan minél tobb hurt szélaltasson
meg, minél nagyobb hangterjede-
lemmel énekeljen, sziiksége volna
kissé tobb tnbizalomra, tobb bator-
sigra, hogy kozvetlen lirai monda-
nivalojat, egészen egyéni érzelmeit
is megszolaltassa.

Ot — mint ismeretes — elsésor-
ban a munkasosztily problémai
¢rdeklik s ezeket igyekszik kife-
jezni verseiben. Mondanivaléidhoz
még lathatéan keresi a megfeleld
format s talan éppen ez jellemzi
munkassiganak mostani szaka-
szat. Mivel fdéleg a munkésosztaly-
rol és a munkéasosztalynak ir, az
ehhez megseleld egyszeri forma-
kat keresi. Ebben azonban nem
mindig éri el céljat; megesik, hogy
néha éppen az egyszeriiségre vald
torekvés miatt lesz egy-egy verse
darabos, zokkends. Hissziikk azon-
ban, hogy mondanivaldéja szamaéra
meg fogja talalni a megfeleld for-
mat is, amelyet j6 aton keres. Exre
a hitre eddigi eredményei, s a ko-
tetben megjelent versei jogositanak
fel benniinket.

Zakany Antal versei zarjak le a
kotetet. Talan nem is lehet az 6
koltészetérol itéletet mondani ilyen
szlik keretek kozott, ezért — mint
eddig is — véleményt mondunk
csupan, a nélkill, hogy egész kol-
tészetét részletesen elemeznénk és
allitisainkat elméleti tételekkel ta-
masztanank ala. Véleményiinket
szinte kizardélag a koétetben megje-
lent versekre alapozzuk. Mondjuk
meg végre nyiltan, hogy — leg-
alabb is szerintiink — helytelen
iranyban halad. Versei olvasasa
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kozkben gyakran farasztéban nehéz
probléma elé allit benniinket az,
hogy egy-egy igen homalyos kifeje-
zését megértsiik, gondolatmenetét
kovessiik. O talan azt fogja vala-
szolni erre, hogy gondolkodtatni
akar benniinket. Mi azonban, ha
gondolkodd embereknek tartjuk is
magunkat, nem azon szeretiink
versolvasds kozben gondolkodni,
hogy mit is jelenthet egy-egy kife-
jezés, hova is tartozhat egy-egy
sz6. Tartalmi problémat varunk
t6le, ha megoldatlanul is. Azt sze-
retnénk tehit, ha a tartalom lenne
a probltma, nem pedig a tartalom
megértése, Azt akartuk ezzel mon-
dani, hogy a nagy kolték legfobb
ereje nem abban van, hogy nehe-
zen érthetd modon tarnak elénk
bizonyos problémakat, hanem el-
lenkezéleg: abban, hogy bizonyos
valéban komplikalt helyzeteket,
vagy problémakat koénnyen érthe-
tévé, vilagossa tesznek. Zakanynak
is arra kell térekednie, hogy tuda-
sat, mély Atérzéseit minél egysze-
riibb és kézzelfoghatéobb modon —
tehat a miivészet eszkozeivel te-
gve a jugoszlaviai magyar olvasé6-
kozonség kozkincséveé.
Befejezésiil allapitsuk meg, hogy
a kotet jelentdosége abban wvan,
hogy kifejezi és régziti a szuboti-
cai magyar kolték fejlodésének
egyik szakaszat, tehat a jugoszla-
viai magyar irodalom fejlodésének
vizsgalatanal sem lehet soha figyel-
men kiviil hagyni. Ez az ismerte-
tés meg sem Kkisérelte e kotet he-
lyét és értékét megjeldlni a ju-
goszlaviai magyar irodalomban.
Csupan ismertetni akart néhany
erény és néhany hiba illetve fogya-
tékossag kiemelésével.  Allitjuk,
hogy a szuboticai kolték kezdemé-
nyezd példaja figyelemre, sot di-
cséretre mélto, s hissziik, hogy a
kozonség is megérti, hogy Vajdasag
fiai, a néphez hii kélték szolnak
benne Jugoszlavia magyar dolgo-
z6ihoz.
Juhasz Géza



