B. SZABO GYORGY:

Jozsef Aftila életmiive

Tizennégy év mult el tragikus halala 6ta.

- Utolsé perceirél igy emlékezik meg a kronikas:

»Victor Hugo verseket olvasott, nagy kedvvel ¢s hozzaérts bamu-
lattal. Estefelé sétalni akart, mar sététedett, £é1 hét volt. »Mindjart visz-
szajovok«, mondta a névéreknek, »ne zarjatok be az ajtot. Sétalok, ki-
szelléztetem egy kissé magam.« Ekkor ment ki a saros utcan at az allo-
masra, ahol egy Pest felé¢ indulé tehervonat rostokolt. Hogy itt mi min-
den fogta el, mire gondolt, mi vilagosodott meg eldtte mint pokoli lang,
vagy mennyei fény, az 6rok titok, mert err6l mar sem irasban, sem sz0-
ban be nem szamolhatott. Mire az allomastdl egy rovid kohajitasnyira
ért, lassan gyorsulé indulasba kezdett a szerelvény. Szemtanuk allitdsa
szerint, — harom didkgyerek volt a szemtani, — ekkor futdsnak eredt, a
sorompo alatt atbGjt és két kocsi kerekei kozé fekiidt ovatosan, de dobbe-
netes elhatarozassal. Elébb csak két kezét fektette a sinekre, behajolva
mélyen a kerekek ala, hogy utina visszavonhatatlanul, a lendiiletben 1évo
vaggon kiallo vaskampoija, lépesdje, vagy dsszekotdlanca szétroncsolja okos
fejét. Rettenetes halalat a visszatérésére varakozo névéreknek tisztesség-
tudban a falu bolendja jelentette.«

A balatonszarszdi £6ld csak a sovany, véres és dsszeroncsolt testét dlel-
hette magiahoz — életmiivét azonban nem tudta kikezdeni az enyészet:
koltészete konokul és sziinteleniil tovdbbmunkal 0Uj nemzedékek tu-
databan. ‘ .

Tizennégy esztendd mult el azéta.

Eurédpa felett mar végigvonult a masodik vilaghaboru vérzivatara,
de az emberiség ma ismét nyugtalanul és ébren figyel ki az éjszakéaba,
aj viharok sziilletését sejtve.

S hazajaban, ahol idegen az ur, azéta »problematikus« koltének mi-
nésitették; életmiive és k6ltoi magatartasa a »szocialista« orszag iréi eldtt
nem lehet eszmény és példakép, hisz koltészetében a harcos és forra-
dalmi hang gyakran valtakozik a pesszimizmus, a kidbrandultsag, a cslig-
gedés és az egyéni fajdalom szubjektiv kifejezésével. A »melldzott« kol-
tét azonban nem lehet egykonnyen felejteni s Jozsef Attila mlvei a ma-
gyar népet »nem kozépiskolds fokon« ugy tanitjak ma emberségre, ma-
gyarsagra és a vald vilag dolgainak jozan megismerésére, mint €letében
a kolto, a fasizmus eurdpai térhoditasakor, a nagy vérzivatar elbestéjén.

Jozsef Attila életmve kiallta a viharok probajat, tiléli a »mellézés«
és »szdmizetés« minden keservét és elpusztithatatlanul hirdetni fogja,
hogy a huszadik szdzad els6 évtizedeiben kozottiink €1t és érzett, gondol-

Az Egység.Tesivériség kiaddvéllalat a kozeljovoben jelenteti meg Jozsef Attila

osszes verseit ¢s miforditdsait. A kotet eldszavdbdl kozliink részleteket, Jozsef Attila
haldldnak éviorduldéja alkalmdboy,
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kodott és alkotott egy koltd, aki tegnap még kortarsunk volt és akinek a
neve ma ott ragyog a leghagyobb magyar értékek, Pet6fi és Ady mellett,
Sorsszeriiséget, a magyar langelmék kozos végzetét vélik sokan fel-
ismerni tragikus pusztulasdban és mintha félbehagyott életmiive is a
magyar koltd tarstalansadganak, szamkivetettségének tetszetds tételét lat-
szana igazolni. Ne &ltassuk magunkat. Jozsef Attila tragédidja nem a
magyar kolté végzetes sorsét, nem a magyar miivész tragikus kiuttalan-
sagat bizonyitja és tavolrol sem tartalmazza a magyar kolts tarsadalmi
cidk, az érzelmi élet telitettsége mellett — természetesen a tarsadalmi
_erdk kihatasat kell elsésorban szemiigyre venniink, melyek egyiittesen —
az osztalyharc egy meghatarozott stadiumaban — siettették a koltd sza-
nalmas pusztuldsat. Halala nem a balatonszarszoi 6ngyilkossiaggal kovet-
kezett be, hanem joval elébb. Vagy csak most kovetkezik be, amikor
hazajaban életmiivének értékét kicsinyes filiszterek keétségbevonjak és
tagadjak? .
»Meghalt? Hat akkor miért 6lik naponta
szoval, tettel és hallgatassal is?
Miért békitik a simak alattomba
ldny-duzzogéassia haragvisait?
Foldon a magyar és foldben a kolts,
diith6dt markaban roégoket szorit,
mellérsl égre libbent 61 a felhs,
de tovabb vivja forradalmait.«

Igy énekelt a kolté Ady emlékezetét idézve, de sorai ma megddb-
bent6 idoszertiséggel visszhangozzék félbenmaradt életmiivének kérdéseit,
melyek eddig megvalaszolatlanok maradtak.

Miivészi hagyatékinak kevés méltatdja, de annil tébb érdemetlen
kamatoztatéja, tudatlan és lelkiismeretlen safarja akadt. Hazajaban nevét
ma tudomanyegyetem, kollégiumok, kulturintézmények, parasztszovet-
kezetek és vallalatok viselik, de — barmennyire paradoxonként hat is —
a »proletar-utékor« mindmaig megfeledkezett a koltd Osszes miiveinek
gondos, megbizhato, szdoveg-kritikaj kiadasarél. A »felszabadulas« utani
kiadasok semmiben sem térnek el a nép-ellenes uralom idején megjelent
és a cenzura altal megcsonkitott kiadasoktol. A koltemények eredeti szo-
vegének helyreallitasara, a kolto kéziratban maradt hagyatékanak rende-
zésére, a sajtoban elszértan napvilagot latott irasainak Osszegytijtésére
még ma sem akadt lelkiismeretes szoveg-gondozd, de kiad6 sem.

»S mondd, mit ¢érlel annak a sorsa,
ki kolto s fél és igy dalol;

felesége a padlot mossa

s 6 masolas utan lohol;

neve, ha van, csak aruvédjegy,
mint akarmely moséporeé,

s élete; ha van élte még egy,

a proletar utékoré?!«

Szamunkra Jozsef Attila neve nem »aruvédjegy«, hagyatéka és ta-
nitdsa kinzd, nyugtalanité, de nem terhes 6rokséget jelent. Szovetsége-
siink a kolté: faradhatatlanul kozremiikédik a testi és szellemi kizsak-
manyolas aldl felszabadult uj nemzedékek emberi és érzelmi életének
gazdagitisaban.
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Eletmiive, a maga tragikus befejezetlenségében is, az ellenforrada-
lom koranak maradandé értékii miivészi kifejezése,

Jozsef Attila a koltészet eszkozeivel drokitette meg az imperializmus
és fasizmus koranak szabadsigellenességét, emberellenességét és az ellen-
forradalmi korszak tarsadalmi ellentéteiben gyokerezd irodalmi élet szét-
daraboltsdgan feliilemelkedve, koltészetében a harcos humanizmus esz-
méjét szoélaltatta meg. Ezért valhatott a magyar élet egyetemességének
mivészi kifejezéjévé és ezért hatjdk at a legszubjektivebb élményeit is
a kozosségi élet nagy problémdi, a nemzeti sors és a kozélet alapvetd
kérdései.

Az ellenforradalmi idészak irodalmi esztéticizmusaval szemben Jo6-
zsef Attila a mivészet tarsadalmi szerepének és hatasdnak a kovetkez:
ményeit valositotta meg miivészetében.

Igy lett a koltd tanu és vadlo egyszemélyben: egy népellenes és
miivészetellenes korszak tanusigtétele és vadbeszéde hangzik fel kol-
tészetében.

*

Emberi alakjat koltéi mivei fedik fel eldttiink.

Gondolatainak, érzéseinek kifejezésében a valo élet élményanyaga
kondenzalédik és a koltoi érzelmet kivalto realis életjelenség elemeit
verseib6l kielemezhetjiik. Ne higgyiik azonban, hogy emberi alakjanak
megismerése — koélteményei alapjan — egyszeri feladat. Ha figyelmiink
kizarélag miivészetének tartalmi elemeire Gsszpontosul, eleve meghitsul
szandékunk. Jozsef Attila koltészetének megértése semmivel sem kony-
nyebb feladat, mint Ady mlvészi szdndékainak megértése, Ady miivé-
szetének megkozelitése. S foleg ne tévesszenek meg benniinket Jézsef
Attila verseinek formai sajatsagai: egyszeriisége, konnyedsége, virtuozitasa.
Igen tivol vagyunk Petofi komplikaltsagnélkiili, kozvetlen liraisagatol!

»Nemzett Jozsef Aron
szappanf6z6, aki mar

a Nagy Oceanon

szagos fliveket kaszal.
Megszilt Pocze Borcsa,
kit megettek a fenék
gyomrat, hasit sorba,
szizlab surolo kefék.«

Ezt mondja szdrmazasarol a koltd, aki »vidam és j6 volt s tan ko-
nok ha bantottadk vélt igaziban« és aki »egyben masban istenhez is ha-
sonlitott«, de aki: :

»a gorog keleti valldsban
nyugalmat nem lelt, csak papot —
orszagos volt a pusztuldsban,

no de azért ne busuljatok.«

Onéletrajzi elemek ezek? Igen, de nem az dobbent meg, amit mond,
hanem ahogyan mondja. Van valami tragikus ebben a magitmutogatd
hetykeségben. Versei a koltészet és a tarsadalmi valosag kozotti dssze-
fliggés bonyolultsigara vetnek fényt és e viszony korantsem fedheto fel
a versek oOnéletrajzi elemeinck gondos kicédulazasa alapjan. Irei atti-
tudje nem kiragadott verssorok vagy strofak alapjan valik érthetévé,
hanem feltételezi egész ¢letmiivének gondos elemzését: verseinek kelet-
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kezési ideje, a versbefoganés tarsadalmi s egyéni feltételei nem kisebb
jelentoségli tényezok, mint a vers alaphangulatabol kovetkezs tartalmi-
s stilusjegyek, vagy mint a koltemények verstechnikai és nyelvi ered-
ményei. Lehetetlen fel nem fedezni, hogyan &llanak ezek a verselemek
alland6 termékeny €s eleven kolesénhatasban.

Egy izben igy nyilatkozott kéltészetérsl:

»A rim és a ritmus ugyantigy hozzatartozik az élmény kifejezéséhez,
ahogyan az alany és allitmany a gondolatéhoz. A vers ritmusit és rimeit
a vers anyaga szilli s az élmény, a kifejezésre var6 nyersanyag szerint
valtozik. Tokéletesen igaz, hogy az olyan -vers, amelyben elébb szuletik
a rim, a ritmus, a versmérték és a mondanivald ehhez igazodik, értel-
metlen jaték ... Nem hiszek abban, hogy a komplikiltabb é¢lményt, gon-
dolatot és lelket ne lchessen tokéletes versszeri kolteményben kifejezni,
killonésen akkor, ha a vers szerves egészként sziiletik és nem ugy hat,
mintha — akarmilyen nagy verselési készséggel is — szerkesztették
volna.«

Koltészetének egyik alapmotivumaként jelentkezik az a kisérlete,
hogy az ellentétet a koltészet és a valodsag, az érzelmi élet mélysége és az
adott tarsadalmi 1ét bonyolultsaga kozott — a koltészet eszkozeivel oldja
fel. Innen koévetkezik ¢letmiivének egyik legjelentdsebb koltsi ered-
meénye: a milvészi egység megvalositasa a sulyos tartalom és a csillo-
gban Attetszé koltéi kifejezés kozstt, Ez a mivészi egység a legnagyobb
kdltsi erdlfeszités eredménye lehetett és magatol értetddik, hogy Jozsef
Attila fejlédésének csak néhiny periodusiban nyert hibatlan és teljes mu-
vészi megoldast. Amig a kolté azonban eljutott ennek a magasigény(
szubjektiv koltéi kifejezésnek megvaldsitasaig, végigjarta a koltészet
»mesteriskolaja« mellett az emberi szenvedéseknek azt a keserves utjat
is, melyben az adott tarsadalmi feltételek kozstt ¢s az egyéni érzelmi
Slet komplikaltsdga mellett — egy életnek kellett belepusztulnia:

»Aki dudéds akar lenni,
Pokolra kell annak menni,
Ott kell annak megtanulni,
Hogyan kell a dudat fajni.«

Talan nem véletlend] valasztotta a kolté ezt a pasztoréneket két iz-
ben is verskotetének mottdjaul. S talan itt kell idézniink a kolté szavait,
melyeket egy barati beszélgetés soran mondott a koltészettel és koltésze-
tével kapcsolatban: »A vers papirpénz s a szenvedés az aranyfedezete.
Nekem van fedezetem. Szinarany.«

Olvassuk el figyelmesen a Curriculum vitae-jét és talan megsejthet-
jik hogyan valhatott az emberi szenvedés koltészetté.

Emlékezziink vissza a kolté gyermekkoradnak nyomorusigaira, a fe-
rencvarosi proletir-negyed »srac«-adnak élményeire: a palyaudvarrdl fat
és szenet lopd és a vasarcsarnokbél kosarat cipeld Attilara. S figyeljik
meg, hogyan lényegil at ez a gyermekélmény koltészettd, a férfikorban:

»...Mi bant? Ugy ¢rzem, mintha félnék,
menekilnék, hasab a vallamon.

A kisgyerek, ki voltam, mégis él még.
A kis kolyok, ki voltam, ma is €1

s a felnéttet a banat fojtogatja;

de nem kénnyezik, egy dalt zéngicsél

s lgyel, hogy el ne szalljon a kalapja.
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Toletek féltem, kemény emberek,

ti fadobaldk, akiket csodaltam,

Most mint lopott fat, viszlek titeket
ez otthontalan, csupa-csdsz vilagban.«

Mozgalmi koltészetében is felfedezhetjiikk a gyermek-élmény nyomait:

»Otthon a tlizhely hiivis és repedt.
Hideg fazékban készil az ebéd:

a csarnok nyirkos kovérol szedett
kis képosztalevél ¢s hulladék.«

Vagy idézziik azokat a verseket, melyekben az anyjarol emlékezik
meg? Egy egész sor kivalé versét ragadhatnink ki és idézhetnénk: a
portrészerii, realishangd Any 4 m és a monumentalis anya-emléket négy
rovid stréfaban megszerkesztett A mama c. remekmiive mellett, csupan
két versére szeretnék emlékeztetni: a koltd tragikus lelki osszeroppanasat
teljességgel visszatitkrozé Kései sirato-ra, melyben épen a tudatos
emlék-rombol4ssal halhatatlanitja anyja emlékét és a maga dezillu-
zionista hangnemében paratlanul megrazo kolteményére, az Ajtodt
nyitok-ra, melyben az arvasdg és a maganyossag érzetének fojtogaté
térfibanata a vers utolsé strofajaban csendiil fel reményteleniil es faj-
dalmasan:

». .. Tizenhat éve

ennek, mit sosem feledek.
Viaszkos vészon konyhaszékre
ultem, nyafognék, nem lehet.

Nem faj, de meg sem érinthettem,
nem lattam holtadban anyam,

nem is sirtam. Es érthetetlen,
hogy mindig igy lesz ezutan.«

S szerelmi lirajat is atalszdévi a gyermekkor élményvildga:

»Gyermekkeé tettél. Hidba novesztett
Harminc csikorg6 télen at a kin.

Nem tudok jarni s nem {lilhetek veszteg.
Hozz4d vonszolnak, lgknek tagjaim,

_____ ——— —
Anyam kivert — a kiisz6bon fekiidtem —
magamba bujtam volna — nem lehet —

alattam k& és iiresség folottem.
Oh, hogy alhatnék! Nalad zbdrgetek.«

Ilyen eljarassal vizsgalva azonban koltészetében emberi egyéniségé-
nek kiformal6dasat, sohasem juthatnank el emberi és miivészi integri-
tasdnak teljes megértéséig.

*

Jozsef Attila koltéi jelentéségét kordntsem a tartalom és a forma
kdzotti ellentmondas miivészi egységének helyredllitasdban kell latnunk,
de nem is abban az eljarasban, ahogyan a val6ésagot koltészetté sikeriil
gtlényegitenie.

J6val nagyobb feladat var reank. Jozsef Attila koltészetét ma elsésor-
ban a leegyszeriisitéstél és a vulgarizdlas problémanélkiiliségétol kell
megvédeniink.
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Azt hiszem, hogy épen olyan veszélyes és tudoménytalan eljaras
Jozsef Attilat par excellence »partkéltonek« feltlintetni, mint amilyen
elfogultsag és esztétikai korlatoltsag kell ahhoz, hogy koltészetét a
sklasszikus miiveltség és kobor hontalansag: nagy gyermeki ragyogas és
apatlan-anyatlan vilagérzés: sitét csiiggedés és felséges kozboldogsag
eszményei« kozotti ellentétek szintézisének tekintsiik.

A miivészi alkotasszabadsig fogalmai és kovetelményei a szocialista
tarsadalom feltételei kozstt tisztazédhatnak, mégpedig nem csak a jelen
miivészeti termelésre vonatkozé érvényességgel, hanem az elmult tarsa-
dalmi rendszerek mfiivészeti kérdéseinek helyes értelmezésével egye-
temben.

Ma maéar bizonyos, hogy a miivészi alkotas-folyamatot »felilréle
szabdlyozni, erdszakosan ¢s biirokratikus moédon »iranyitani« nem lehet.
S az is bizonyos, hogy »hivatalos« és »nemhivatalos«, miivészet és »al-
mivészet«, iranyzatos és apolitikus miveészet kizott fennalld kettdsség és
ellentmondas korantsem jelenthet pusztin fogalmakkal koriilhatarolhatd
kérdéskomplexumot. Ezeket a miivészeti és esztétikai kérdéseket nem
vizsgalhatjuk a tarsadalmi viszonyok, a muvészet fejlédésének objektiv
feltételei és az adott tarsadalmi fejlédés menetének konkrét meghataro-
zédsa nélkiil. Ady koltészete fellépése idejében a »nemhivatalos« mivé-
szetet jelentette szemben a »hivatalos« miivészetet képvisels Abranyi,
Endrédi- és Szaboleska-féle koltészettel. S vajjon nehezen donthetjiik-e
el ma azt, hogy melyik jelentette az »almiivészet« megnyilatkozésait? S
nem tinik-e értelmetlenségnek Ady miivészetét csak irdnyzatos, vagy
csak apolitikus miivészetnek nevezni?

Ha a fentebbi szempontok alapjan vizsgdljuk Ady koltészetét tehdt
a tarsadalmi fejlédés altal meghatarozott miivészi fejlsdés objektiv fel-
tételeit vesszitk szemiigyre és a haladasfogalmak konkrét elemzésének a
szempontjabol indulunk ki, akkor egy latszolag paradoxon megallapita-
sig juthatunk el: Ady nem-politikai verseiben joval tobb a tarsadalmi
vonatkozas, a val6sag-elem, mint példaul a Népszava és a szocidldemokrata-
part hivatalos koltéjének, Csizmadia Sandornak egész lirajaban. S itt nem-
csak a tartalmi mozzanatra utalunk: Ady szdmara a magyar tarsadalmi
¢let minden megnyilatkozasaban egyéni, szubjektiv mlvészi élménnye
stirlisodott. Innen kdlteményeinek valtozé alaphangulata, innen stilusa-
nak 1j elemei, innen kép-alkotiasanak és szoosszetételeinek eredetisége
s végll ebbsl kévetkezik koltéi nyelvének az a gazdagsaga, mellyel az
emberi ¢érzések legfinomabb arnyalatainak mivészi kifejezésére is képes.

A polgari esztétika elemzési modszerének egyik alapvets fogyaté-
kossagaval allunk szemben, mely abban nyilatkozik meg, hogy a poli-
tikai és a tarsadalmi, s6t a forradalmi tartalmat ott latja meg csupan,
ahol ez a tartalom jelszavakban jut kifejezésre, de ugyanekkor képtelen
felismerni az 0j tartalom forradalmasité kihatisat a vers egészére,
tehat a versformaban létrejott konvulziv valtozasok problémajat. Ez a
kérdés végso fokon a koltészet mibenlétének a kérdését is jelenti egy-
uttal; a polgari tarsadalom, feltételei kozott a kolté eljuthat a kapitaliz-
mus emberelleness¢gének és miivészetellenességének koltdi kifejezéséig,
anélkiil, hogy tudatosan felvetné annak tagadasat,

Ezért helytelen egy kolté ¢letmiivének az elbiralasaban megmaradni
az altalanositasoknal. Az adott tarsadalmi fejlodés konkrét mozzanatai-
nak elemzése alapjan kell eljutnunk a kolté és a tarsadalmi valésag ko~
20tti viszony meghatdrozasaig és a kolté miivei alapjan tudjuk felfedni,
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hogy a kolté melyik tarsadalmi osztaly, vagy melyik tarsadalmi réteg
tudatat, felfogasat, szemléletét fejezi ki miivészetében. A merevségnek
itt semmi helye: a tarsadalmat a maga mozgasaban, fejlédésében kell
vizsgalnunk és igy kell megkozeliteniink az irodalmi jelenségeket is. Te-
hat az ir6 életmiivének az elbiralaséban csak a tartalmi valtozasokra
dsszpontositani a figyelmet éppen olyan helytelen eljiras lenne, mint
ahogyan a pusztan formai sajatsagok figyelembevétele is a polgari eszté-
t'ka modszerének idészeriitlen és meghaladott szempontjai felajitasat
jelentend.

A tartalom és & forma kolestnhatasanak a problémajat egy-egy ird
munkassagan belil is az dlland6 mozgds, fejlodés és hullimzas tenden-
cidinak felismerése alapjan kozelithetljiik meg. Amilyen helytelen lenne
Ady koltészetének elemeit pusztin a Vér és arany c. kdtete alapjan meg-
hatarozni, elhallgatva a késéi Ady liradjaban jelentkezd Gj mivészi tar-
talmat, mint példaul a vilaghabora koltoi atélését, a szerelem-, a pénz-
a forradalmi kiabrandultsag-motivumait, a pesszimizmus és a halal prob-
lemajanak koltoi kifejezisét, éppen olyan korlatoltsagot jelentene Ady
formajiban (szimbolikajiban, stilusaban, hasonlataiban koltéi képeiben,
nyelvezetében, ritmusaban és rimeiben) nem meglitni a fejlédést, a mi-
niségileg ujat. A tartalmi és formai valtozasokat egységesen kell vizs-
galnunk, mert csak ilyen eljarassal képzeihetd el a koltészet és a valo-
sag kozotti viszony és Osszefiiggés melyebb és atfogobb megkozelitése

Miért kell ezeket a szempontokat Gjra hangoztatni Jozsef Attila élet-
miuvével kapcsolatban?

Jozsef Attila koltészetének értékelésében az alkotomiivészetet lé-
nyegében félreismerd szektans ideologia, mely a 30-as években elitélte
Jozsef Attilat, mert koltészete nem volt »beskatulyazhatéan« politikai
koltészet és nem volt ¢ sa k napi agiticids jellegi lira — ma, a kolté ha-
zijaban 1ira ildozobe vette verseit. Ez a szektans ideologia akkor is,
ma is a dogmatikusan és helyteleniil értelmezett marxizmus kovetkezmé-
nye, mely nem életelemként fogia fel a marxizmust, hanem azt szaba-
lyok, eldirdsok merev és élettelen foglalatanak tekinti. »A szektans
ideologia dogmatizmusa teremt meg egy bizonyos anti-intellektualizmust
is« Igy jon létre egy szektans-jellegii proletar aszkézis, mely csak bi-
zonyos torténelmi koriilmények ko6zott, bizonyos tarsadalmi helyzete}(—
ben lehet indokolt és sziikséges, de semmiesetre sem lehet iddtlea
eszményképe a proletariatus magatartasinak.

Jozsef Attila koltészetében nyomat talaljuk annak a harcnak is, me-
lvet a muivészet és igy a koltészet helytelen értelmezése és leszlkitese
«llen vivott.

»IK61t6 vagyok — mit érdekelne
engem a koltészet maga?

Nem volna szép, ha égre kelne
az €ji foly6 csillaga.

Az id6 lassan elszivarog,
Nem légok mesék tején,
horpintek valédi vilagot,
habz6 éggel a tetején.

En tallépek e mai kocsmin
az értelemig ¢s tovabb!
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Szabad ésszel nem adom ocsmény
moédon a szolga ostobat.

Ehess, ihass, glethess, alhass!

A mindenséggel mérd magad!«

Igy lett életmiive ennek a tragikus és egyenetlen harcnak hii vissza-
tukrozéje — tragédiaja azonban egyéni tragédia, Tarsadalmilag és mi-
viészetileg konkretizilva életmivébs]l nem a hanyatlé tarsadalmi oszta-
lyok »tragikus vilagnézete« jutoti mivészi kifejezésre, hanem az élet és
a valbsag teljes kifejezésének igényével fellépd kolté keriilt osszeiitko-
zésbe a miivészet szektins felfogasaval.

»Hat kijottem ide, az erdébe.
Lagy libegés, — a levelek zizegnek,
mint a répeédulsk ...

Csak egy pillanatra martak ki, csak,
Zugj, erdé elvtars! Szinte esikorgok.
Egy pillanatra se martak ki, csak

az az elvadulé csahos ram tamadt
s kijottem, hogy erém osszeszedje,
mint néni a gallyat, a banat.«

Az id6 a koltot igazolta.
Egy pillanatra se martak ki a legnagyobb magyar alkoték sorabol.

Acs Jozsef: Falusi it
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