Goldoni irodalomtorténeti jelenisége
A Kdvésbolt topolyai bemutatéja alkalm.dbot

Az olasz dramairodalomban, s mivel akkor az olasz jatékstilus ural-
hodott mindeniitt az eurdpai szinpadon, a viligirodalomban is fordulé-
pontot jelentett Goldoni velencei alkotdkorszaka. Molliére ugyan az
Impromptu de Versailles-ban mar majdnem szaz €vvel elobb hirdette
ugyanazokat az elveket, a Shakespeare hat4sa alatt 4116 angol szinpad és
irodalom pedig sohasem ismerte az olasz irodalmi és jatékstilust, de sem
Molierenek nem voltak bator kovetdi a francia szinmiirodalomban, sem
Eurdpa nem tudott ellenallni az olasz jatékstilus térhoditasénak Mert az,
hogy az olasz szinpadon a commedia dell’arte rogténzései valtak 0rra,
lényegében a népies elem elpretérése volt, a szinhiz ekkor szakadt Ki
wvégérvényesen az udvarok zart »légkérébél és valt népi intézménnyé.
Ennek a stilusnak a kialakulasa és europai térhoditds tehat éppen olyan
térvényszeri volt, mint ahogyan el kellett i6nnie egy Goldoninak is, hOgy
szembeszall]on a merev stilussal és ezzel lényegében magasabb mivészi
és irodalmi szinvonalra emelje.

Ahhoz nem fér kétség, hogy a commedia dell’arte k1a1aku1asava1 a
népi elem hatolt be a.dramairodalomba, vagyis ez a stilus a polgarsig
eléretorésének mivészi megnyilatkozisa. Az udvarok zart kérének szant
finomkodasb6l, mesterkéltségbol és féligmeddig miikedvelésbél kialakult
iatékok helyére a vasari szérakoztatok figurai keriiltek. A miivészet szem-
pontjabol szinészi hatisuk rendkiviil nagy volt, de az irodalmat, — ter-
mészetesen foként a dramairodalmat — teljesen héttérbe szoritottik és
az ir6 szerepét a puszta otletek felvetésére korlatoztak., Mert a commedia
dell’arte alakjai a XVII. szazad végére csaknem teljesen megmerevednek.
Allandésult, végkép kialakult maszkok, babok, figurak szereplsi, minden
szereplének megvan a maga alakjanal fogva pontosan meghatérozott fel-
adata a jatékban. Az ir6 csak hozzavetdlegesen vazolja a cselekményt,
a mondanivalét a szinész e hangulatra, kedve, kozonsége, képessége és
ligyessége szerint rogtonzi, s barmit mond, cselekszik, figuraja elore meg-
hatarozza szerepét a cselekményben, E figurdkban a nép vasari szérakoz-
tat6i a biivészek, tidncosok, énekesek, bohécok, tigyeskeds cselszovik,
széphangi szaval6k jutnak el odaig, hogy allandé szinpadi alakokké
vélnak, s behatoldsuk a szinpadra, ahogyan ezzel szétfeszitik a szinhaz-
zartsiganak. korlatait, elébbre viszi a mfivészetet, fejlddést hoz az iro-
dalom kivételével a miivészet minden 4géba. EgéSZ eurépa a szinpadon
polgarjogot szerzett olasz figuraktél tanul mozogni, jarni, beszélni; mes-
terkéltebb, de az életet kiilsdségeiben szebbé tevd stilus alakul ki az em-
berek érintkezésében és hatésa alél még a német polgéri nehézkesség sem
vonhatja ki magat.

De az irodalom megsinyli ennek a stilusnak a kovetkezmenyext A
nép mulattatéinak betorése a szinpadra csak addig viszi elére a mivé-
szet ligyét, amig korlatokat feszit szét. Amint azonban maga is megme-
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reviil, dlland6, végleg kialakult és megvaltoztathatatlan figurakka valik,
ezzel maga is 0j korlatokat tdmaszt és gatolia a fejlédést. Az emberi ér-
zések, a valosdg sokrétiisége, a jo ¥s rossz viltozatossiga kimarad. bels-
lik. A hdsszerelmes nem lehet vidam fické, s a bonyodalmakat tamasztd
kis tancosné csak feliiletes és ledér lehet. Mindenkinek megvan a meg-
hatarozott, megmasithatatlan feladatkore. Ebb6l ad6dik mondanivaléja és
a szinész ezzel, mert alakjaval kitolti ezt a feladatkért, olyan nagy urri
vélik, hogy nem tiiri el, hogy az ir6 hatirozza meg szavait. Mivel, pedig
éppen a népi elemek eldretdrése nyomin az olasz jatékstilus ebben az
id6ében hoéditja meg egész Eurdpat és valik a legvonzobb, majdnem urai-
kodé6 stilussid. Moliére roppant hatasa ellenére sem akad szinpadi szerzd,
aki szembe merne szallni ezzel a merev iranyzattal. Racine, mert maga
nagy, tébb szenvedélyességet, er6sebb dramai elemeket visz ugyan mii-
veibe, de mindez csak arra vald, hogy alig-alig mozdulva elszavaljak, s
nem arra, hogy felszabadultan, az érzések széles skalajaval emberi meg-
ayilatkozisokks tegyék. A tobbi egykora fré Moliére és Goldoni velencei
korszaka kozott, még ennyit sem tud, vagy mer belevinni miiveibe. A
miiveszet tébbi 4gdban letérnek a barokk korlatai, a legnagyobb zenészek
tulajdonképpen Gsszegezoi, legmagasabb fokra emeldi és ezzel a tovabb-
fejlddés megalapozoi (Bach, Hindel), a legnagyobb szobraszok szabadulni
igyekeznek Michelangelo térbelendiilé roppant ereji miiveinek hatésa
alél, a festészet a holland és flamand iskola hatasa alatt fejlédik, valé-
sadgabrazolasaval (Rembrandt) szinte masodrend{i miivészetté teszi a par-
huzamosan kialakul6 rokoké pasztorjaték-stilusat, az épitészetben a Man-
sardok és a késsi olasz barokk hatisa kiszabaditja a vonalakat a . zart
udvarok elzirkoézé célkitiizései alol és tigasabb, teresebb, levegdsebb, az
elszaporodd varosi lakossag céljainak megfeleldbb iranyba tereli. Maga-
ban az irasban is 1ényeges fordulat kévetkezik be, megsziiletik és kiala-
kul az Gjsagiras, az iraskészség kdnnyebb fajtija, s megsziiletik az 10j
regény, amilyet a rémai birodalom bukéasa éta a kozépkor egész hosszi
idészakan 4t nem irtak és nem irhattak. . L
- 'De a drédmairodalomban hiéba volt Shakespeare emberi szenvedé-
lyeinek példéja és Moliére mard glnyja. Az olasz commedia dell’arte
rogtonzései hataroztik meg a stilust, s az iranyt, nyilvan azért, mert a
népi elemeket vitték bele a jatékba. Az olasz stilus hatisa annyira erds,
hogy Bécsben, Parisban és Londonban is olasz szinhdzak alakulnak és
megbuktatjak a hazai szinh4zakat. Hindel operahaza megbukik az olasz
operaegylittesekkel szemben. S8t maga Goldoni, amikor 1760. tajan Pa-
risba keriilt és 4tvette az olasz szinh4z iranyitasit, megbukott, mert a
maga miivészi irdnyzatit akarta érvényesiteni és Péris népe nem ezt, ha-
nem a commedia dell’arte ligyeskedéseit varta az olasz szinészektsl.

Nyilvanvald, hogy a roppant erds olasz hatas irodalomellenes talka-
Ppasdnak megtorésére olasz foldrél kellett egy mozgalomnak elindulnia
ahhoz, hogy a népi elemek behatolisa a miivészetbe magasabb miivészi
sikra keriiljén, s ne az elsekélyesedés, a megmereviilés, a puszta pilla-
natnyi mulattatis koklerkedésévé valjon. -

- Ezt a mozgalmat Goldoni é4 ellenfele, Gozzi inditja meg, Persze sz
sines elszigetelt jelenségrél, a festészetben ugyanigy jelentkezik az izlés-
telenség felé hajléo mesterkélt népieskedéssel szemben az a sziandék, hogy
a miivészet a népi elemeket fejlessze- miivészi szinvonalra, valésaglatod
legyen -és mivészi eszkozokkel fejezze ki a népi megnyilatkozasokat. A
zendben, amely ebben a szizadban kiilénésen nagy és gyors fejlodésen
megy &t, még résebben érezhetd ez a szdndék és azaltal, hogy az opera
egy-két évtized alatt annyira népszer(ivé valik, éppen olasz f6ldon ki-
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nalkozik alkalom arra, hogy zene és szinjatszas egyiittes erdvel nevelje
" a tomeg izlését miivészivé, s mivelsi ne éljenek vissza a népi elemek 6sz-
t6nds megnyilatkozésaival, ne tegyék alpariva ezeket a megnyilatkozasokat.
El kellett hat a dramairodalomban is kévetkeznie annak az iranyzatnak,
amely a népi elemeket megszabaditja megmereviiliségiiktél, sablénjaik-
t6l, miivészi formakha onti, de a tudatos és szindékos miivészi alkotas-
ban éppen Ugy érvényesiti, ahogyan a népnek a mivészi megnyilatio~
zasai belsd indulatokat és 4ltaldnos hangulatot fejeznek ki és harcok eld-
készitdi, vagy éppen eszkdzei. El kellett kévetkeznie annak, hogy erds
kézzel egybefogott, irodalmi szintre emelt szinpadi széveg késziiljon
marcsak azért is, mert a dramaj jatékkal — olasz foldon — egyre dia-
dalmasabb versenyt 4lld opera szamira jé, irodalmilag kidolgozott, min-
den szot elére meghatirozoé szovegkonyv kellett és az operaszerzok éppen
ebben az idében érzik legerdsebben, hogy a commedia dell’arte hatésa.
alatt elsekélyesiilt dramairodalom képtelen jé szévegkonyveket nyujtani.
Gozzi lirdjaban, s azutdn szinpadi munkaissigaban is megkisérli ma-
gukat a commedia dell’arte figurait. tovabbfejleszteni, miivészi szinvonalra.
emelni, az irdnyzat hagyomanyainak fest6i és fantasztikus elemeit kiak-
- nézni. Irdnyzatanak, célkitiizéseinek volt némi alapja, hiszen a commedia_
dell’arte eredményeit, éppen, mert népi elemeket vitt a szinpadra és az
irodalomba, nem lehetett teljesen mellozni. Gozzi azonban éppen a népi
elemeket hagyta ki, a figurakat fellegjairé6 miivészi bedllitdsra hasznalta
fel és bizonyos tekintetben a magéért valé mivészet ('art pour lart)
eléfutarjava. valt, noha iradnyzatanak lehettek volna értékes & mara-
dandé eredményei is, hiszen Beaumarchais a Figaroban éppen egy ilyen
commedia dell’arte figurat hasznal fel arra, hogy szembedllitsa a keresz-
tiil-kasul rothadt arisztokraciaval. Gozzi azonban csak a miivészi szinvo-
nalat latta maga eldtt és nem a miivészet céljait, a kész elemekbol akart
magasabbrendi irodalmi szinjatékot teremteni, s vele szemben Goldoni.
ir4nyzata sokkal egészségesebb volt. Gozzi a mesejatékok felé haladt,
dramai és lirai eszkozei, elemei nagyon nagy hatast gyakoroltak egész
Eurépa irodalméira, s f6ként a német irodalmat befolyasoltik. Hatésa
alatt alakulnak ki — még nem, a szinmfiirodalomban — alland6 figurak
egy-egy ird elbeszéléseiben, s kézvetve ez vezette el Goethet is Fausthoz,
Goldoni azonban, bar tisztira vigjatéki sikon maradt, elvetette a
merev formakat, a szinhazat vissza akarta vezetni az élet kdzvetlen meg-
figyelésére. Naiv az, ahogyan az életet utinozza, de azaltal, hogy szin-
padi alakjai nem &llandé figurak, hanem valtakozd, karrikirozott, de em-
beri tulajdonsagokkal megnyilatkoz6 ember ek, jatékukbol kikiiszo-.
bélte a rogtonzést, a vigjatékot pedig menetében visszavezette az emberi
val6szinliség hatarai kozé. Teljesen maga sem merte vagy akarta elejteni.
a commedia dell’arte hagyomanyait, itt-ott felhasznalta alakjait, de a
rogtonzéseket nem tiirte el, a szinészt kényszeritette arra, hogy ragasz-
kodjék ahhoz a szoveghez, amelyet az ir6 ad szijdba és iigyeskedését,
alakitd készségét ennek keretében aknizza ki; kényszeritette a kozon-
séget is, hogy ne a szinész pillanatnyi hangulatitol fiiggd élénkebb, vagy.
kevésbbé sikeriilt fordulatokat keresse, hanem az ir6tél kovetelje a. for-
dulatos, stletes, minden részletében irodalmi szoveget. Goldoni maga.
is irigadozott, eleinte amig biztat4dst nem kdpott, nem volt batorsaga telr
jesen hatarozott allast foglalni, csak amikor utébb Velencében akadt
szinhaz, amely éppen Goldoni elgondolisainak érvényesitésére vallal-
kozott, ekkor, a Velencében tbltstt tizennégy év alatt forrt ki Goldpni.
irdnyzata. S ebben az idében irta legjelentsebb szindarabjait, koztiik a
Kavésboltot is. -
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Majdnem kétszaz vig]étékot irt és a vigjatékirodalomnak egy olyan
. Iranyt szabott, amelynek elemei azéta is érvényesiilnek minden irodalmi

vigjatékban. Goldoni visszavezette a vigjatékot az erkolesbiralathoz, ki-
csufolasra, kipellengérezésre hasznalta fel a szinpadot. Ovakodik attol
hogy minden alakban csak nevettetd figurat vigyen szinpadra és sem-
miesetre sem akar pusztan olcsd eszkdzokkel nevettetni. Vigjatékainak
emberi tulajdonsiagokkal felruhézott alakiai vannak, tehat nemesak nevet-
ségesek, hanem néha szinalmat keltenek, itt-ott kénnyeket is kicsalnak,
valtakoz6, hullamzo6 hangulatot keltenek, tsbbrétiek, vannak jo és russz
tulajdonségaik, s nem végletekig rosszak -—— ebben nyilatkozik meg bizo-
nyos, mértékben naivsaga — vagy idedlisan jok, hanem cmberek, akik
tudnak magukbaszallni, vagy tudnak jobdl feleldtlenné, esetlez felelt-
leniil megbocsatokk4a valni. Igaz, majdnem kétszaz szindarabja kéziil alig
tizendt van olyan, amit mai szinpadra lehet allitani, mert a legtébben
tiulsagosan kotott korszemlélet és nem a kort tiikkrdzi vissza, hanem a
kort akarja nemesiteni. De irodalmi hatisa Goldoni munkassaganak
olyan nagy, amihez foghatét aligha taldlhatunk a szinmiirodalymban.

Eppen ezért érdemes alig tucatnyi, minden korra érvényes mondani-
valét tartalmazé miveit felujitani. Ezzel a mai kdzonség elé tarjak a
mai vigjatékok forrasait abban a klasszikus forméaban, amivel a sz6 magas
miivészi értékelést jelent. Csakhogy e vigjatékok eldadésahoz vlyan ha-
gyomanytiszteld és gondos eldkésziilet kell, hogy a vilag nagy szinpadjain
csak a legnagyobb rendezdk és miivészek vallalkoznak Goldoni miveinek
felelevenitésére. Mert éppen azt kell megmutatni, hogy a kénnyedség nem
jelent sulytalansagot, s a sz6lam nem felelstlen boleselkedés; szembe-
allitasokat kell érvényesiteni, minden egyes szénak meg kell adni a je-
lentGséget. S csak akkor emelkedik ki Goldoni irodalmi értéke a puszta
helyzetkomikumb6l, vagy szérakoztatisbél, és valik irodalmi szemlél-
tetéssé darabjinak el6adasa, ha ezzel a gondossaggal, alapossaggal és a
szinészeknek ezzel a nagykulturé]u felkésziiltségével hangzanak el a ie-
heletkénnyd mondatok. Szinezés, hangulatalafestés, tehat a szinjatszas
ezernyi hatéeszkoze és egyben segedeszkoze alig-alig lelhetd meg Goldoni
jatékaiban. E jatékokat ezért 1roda11m értékelésiik szerint kell életre
kelteni.

Es hisba tagadjuk, a topolya.i egyiittes erre még nem -alkalmas.
Garay Béla rendezd részérdl tehat megbecsiilésre mélté vallalkozas
volt, hogy. friss, eleven, fordulatos forditasban igyekezett a Kavésboltot
szinpadra vinni, de nyilvinvaléan csak azt az egy szempontot tartotta
szem eldtt, hogy a tonolyvai Magyar Nepsz nhaznak érdemes és kell
klasszikus darabot is jatszania. Azt, hogy Goldoni nem alkalmas ilyen
kisérletezésekre, figyelmen kiviil hagyta, Igy Goldoni irodalmi értéke,
alakjainak elemezhetdsége, gondolatainak friss tolmécsolasa kimaradt az
eldadasbol, a kozonség csak egy 4tlagnal is gyengébb eldadast kapott, s a
klasszikus mi stulytalan, puszta szérakoztatasra szant szinpadi trétal-
. kozassa valt.

Marpedig, ha a Kavésbolt személyeit irodalmilag elemezziik, fel kell
ismerni és fel lehet ismerni Goldoni milvészi készségének maradandé
értékét. A két kozponti alak a kis kavésbolt tulajdonosa és don Marzio,
a pletykés hireszteld. Ridolphoban, a kivésban a romantika el6futarja-
nak”jellemvondsai lelhetok tel, 6 a gancsnéikiili jotevs, aki kimenti a ha-
miskartydsok karmai kozé keriilt kereseddt a hinarb6l és visszavezeti
szerelmes feleségéhez; 6 képviseli a tiszta erkélesot, a nyugalmat, azt a
szindékot, hogy nagy tortetések és a gazdagodas kiméletlen, csalard
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eszkozei helyett pusztdn a nyugodt megélhetést keresse munkijiban, s
ugyanezt koveteli masoktél is, hogy igy a kiegyensalyozottsdgban' meg-
lelje biztonsagat. Kispolgir, de ez abban a korban erény volt és nem
begyepesedettség. De Goldoni minden oldalr6l meg akarja mutatni em-
bereit, nem elégszik meg egyoldala jellemzésiikkel és nem mulasztja el,
hogy a kavés kevésbbé romantikus tulajdonsigait is megmutassa. ‘A
- kaveés bevallja, hogy megelégszik dtven szdzalékos haszonnal is és laka-

sat is kibékitett hazastirsak rendelkezésére bocsatja, amibsl, bar er-
- kblesi nemességnek latszik, kicsillan a velencei keritdi mesterssg. Igaz,
az 6tven szazalék abban a korban, kétszaz év eldtt, nem volt olyan ret—
tentden nagy haszon, mert a kisember allandban azzal a roppant nagy
kockézattal dolgozott, hogy munkajanak gyilimélesére barmikor rateheti
kezét egy onkényur. De joval tobk volt a kisiparosok hasznanal. és Gol-
doni ezt kelléképpen hangstilyozza is, amikor megmutatia, hogy a kavés
csak itt-ott vallalkoz'k erkolesi lovagiassigra cgvébként kells alazattal
kiszolgalja még a mégugy megvetett vendébeit, a kartyabarlang tulajdo-
nosat, a hamiskdrtyds grofot és a gytilslt pletykahordoét is. Sokoldalt
képességet kovetels, sokrétii szerep ez, megvannak benne a gunyoros vig-
jatéki elemek és a romantika korai elemei is. (Ahogyan a német roman-
tika altalaban nagyon sok elemet meritett elsé jelentkezésében az olasz
commedia dell’arte maszkjaibsl és babjaibol, idealizalt, de valdjaban
nem létezd embertipusaibél, pusztan azért, mert nagyjabé{ azonos tarsa-
_ dalmi feszitéerdk jelentkeznek a német romantika érzelg3sségében, -
amilyenek masfélszaz évvel elébb az olasz polgarsag feltdrését elbre-
vitték).

Don Marzio a kivéssal szemben a maésik kisember tipust képviseli.
Velencei nemes, de nem dolgozik, hanem kis t6kéjének kamataibol él $s
szorakozdsat a bajkeverésben leli meg. Félig hallott szavakboél kerekit
ki kedvezgtlen, rossz, vagy masok rossz hirét kelté hireket, mert a félig
hallott szavakbél ezt akarja kihallani. Szeretne lovagnak latszani, de
bokezlisége csak néhiny szem gesztenyéig terjed és csodalkozik, hogy
ezzel nem tud hé6ditani. Szeretné kiaknazni mésok bajit, de nem mer
nagy kockazatokat véallalni és amikor azt hiszi, hogy veszteség érheti,
végsokre, bestgésra is elszanja magat. S ha azt a latszatot kelti is, hogy
a bestgast, ami abban az idében Velencében a legstulyosabb és térsa—
dalmilag legmegvetettebb cselekedet volt, puszta pletykasagbél koveti
el, valéjaban az ijedelem, a veszteségtdl valo félelem wvezeti r4, amit
Goldoni hatarozottan érzékeltet, de nem mond ki, Altalaban Goldoni sok-
kal tébbet sejtet ebben az alakban, mint amennyit kimond, s sokkal mé-
lyebbre hatol a gonosz munkakeriils, éldsdi pletykas sotétségének fel-
tirasdban, mint amennyit a szinész szdjiba adott szavak kifejeznek, de
nem bocsatkozik lélektani al4dfestésekbe, mert megmarad a vigjatéki si-
kon. A szinésznek kell tehat jatékaban lélektanilag alafesteni minden
mondatat, megteremtenie az osszefliggéseket a kimondott és ki nem mon-
dott gondolatok kozitt, mert csak igy valik érthetévé, hogy a minden ol-
dalr6l megvetett, mindeniinnen kitaszitott pletykas hirdordébsl végiil
a magdbaszillas emberi tulajdonsagai bukkannak fel.

A tbbbi szerep is nemkevésbbé kényes és sokrétii, Az algrofnak éppen,
mert kalandor, minden mozdulatan érzik a tilzott igyekezet, hogy grof-
nak, nagyurnak latszék és ezzel leplezze nemcsak hamiskartyas voltat,
hanem azt is, hogy kalandor é&s felelotlen. Talalkozasa a feleségével, aki
keresésére érkezett és leleplezi, burleszkszerii, nincs benne semmi tra-
gikum, s iligyes rendezésben helyzetkémikumot is nytjt, mint ahogyan
nevetséges és nem tragikus az sem, amikor a hizassagszédelgéssel elesa-
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bitott tancosné kitaszitja. Velencei tancosndrél van szo, aki aj velencei
kurtizanok tiindéklésének koraban &l és életmédja polgarjogot nyert; a
megcsalattatiasa feletti erkolcsi felhaborodasa tehat ugyanabbol a. polgari
erkolesérzetbd] fakad, mint hiisége a kalandor irant, amig azt hiszi réla,
hogy grof és igyekezete, hogy az erkolcsosseg latszatét megdrizze. Gol-
doni ezt az alszemérmes erkolestsséget is kipellengérezi, de nem sza-
vakban — ahhoz a velencei kurtizinok roppant hatalma miatt nem volt
batorsaga — csak az alak és torténéseinek bedllitdsaban, Tragikus, de
egyben felel6tleniil megbocsatéd és ezért tartés szanalmat nem érdemld a
két feleség sorsa a kibékiiliség, s feleldtlen megbocsatasukban Goldoni
nemcsak a mindent megbocsito szerelemre céloz, hanem arra is, hogy a
ndl anyagilag fiigg a férjétsl és a nyomor eldl (az algrofl felesége), vagy
az anyagi bonyodalmak' el6l (a kereskedé hozomdényt visszakovetels fe-
lesége) menekiil a megbocsatasba. Goldoni ezt késébb, néhiany Péarisban
irt darabjaban mar nyiltan ki meri mondani. S a rendezonek az alakok
megformalasiban természetesén ezeket az- irodalmi osszefiiggéseket is
figyelembe kellett volna vennie.

A topolyai eléadasban csak, két szereplo talalta meg a helyét és fel-
adatat talan igy is inkabb §sztonds miivészi készséggel, mint teljesen tu-
datosan. Don Marzio szerepében Nagygellért Janos a- befejez6 mozza-
natig, addig a pillanatig, amig mindeniinnen ki nem taszitjak, stletesen,
szinesen, dertivel és 6ngunnyal telten, a figura karikatraszerti vonasai-
nak teljes érvényesitésével rajzolta meg a pletykahord6 jellemét, illetve
jellemtelenségét, s talan csak a sirankozésokban, a veszteségtol valé féle-
lem erdsebb karikirozé eszkozoket igényls jeleneteiben volt tulsigosan
mértéktarté. Mindenesetre j6val tobbet adott nemesak a tobbieknél, hanem
annil is, amit eddigi alakitisai igértek. A maésik nagyszeriien megraj-
zolt-figura, Jordan Erzsi, pincértanoncanak alakja volt, amelyben a fiatal
milvésznd Osztondsen megtalilta a kor gyakran fellelheto vigjatéki gyer-
mekfigurajat; ez a gyermek bajkeverd, pletykas kis orddg és a j6 ta-
nonca is egyszemélyben, alakja a- commedia delP’arte babjaibol ered.
Beaumarchaisndl és sziz éven 4t valamennyi olasz és francia vigjébék~
irénal is meglelheto Jordan Erzsi osszefoglaloéan adta ezt a figurat és
ezzel a miivészi készség egészen magas fokarél tett tantsigot. Talan csak
ez enyhiti a topolyai: eldadas merészségét, hogy ennek a két miivésznek -
alkalma nyilott ilyen magasrangi miwvészi teljesitményre.

Sok egyéb jét alig is mondhatunk a topolyai eléadasr6l, hiszen Gol-
doni irodalomtdrténeti szerepét nem érzékeltette és klasszikus értékeit
nem mentette 4t a kdzonség nevelésére. Goldoni pedig joval jelentSsebb,
marcsak a vigjatékirodalomra és altaldban a szinpadirodalomra gyakorolt
hatasanal fogva is, semhogy éppen ez az értéke elvesszen a szinhazi ko-
zbnség izlésének nevelésébol és irodalmi tajékozottsiginak novelésébsl
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