JEGYZETEK

................

A biralé blzoilsag jelentése
a HID 1950|51 évi palyazatarol

A HID 1950 &szén meghirdetett 1950/51 évi irodalmi palyazatara Sssze-
sen 92 pélyami érkezett. A biralo bizottség (tagjai B. Szabo Gyorgy, Ernyes
Gyorgy, Herceg Janos, Lorine Péter é&s Majtényi Mihaly voltak), majus 22-ikén
megtartott Ulésén a kovetkezs dontést hozta:

ELBESZELES

A HID elbeszélés palydzata nem hozott meglepetést. Nem kaptunk
egyetlen kerek, egységes, hangban és eldadasban eredeti irdst sem. A palyazat
résztvevéinek legjobbjai sem tudtak hiteles, emberi alakot adni. A beérkezett
21 elbeszélés kozill mindossze négy-ot drul el kétségtelen tehetséget iraskész-
ségben, elbeszélékedvben, helyzetrajzban és tajleirasban. A novelldk szerzdi-
nek a legtobb gondot szemmelldthatéan a mondanivald, a téma megvalasztasa
okozta. Nem éreztiik egyetleny iradsnal sem a kozlési vagy élményszerliségét; a
szerzék mondamvalo;ukat nem élték at. Legtobbjik kiwvillrél nézte a cselek-
meényt, mely irdsra inditotta Sket s igy érezhetd a t&volsag, nem egyszer az
idegenség az iré és a mondanivald k6z6tt. Ez azonban sohasem a folényes szem-
11§ distancidja, hanem bxzonyos koz6mbosség, az élmény teljes hidnya. Még
az érezhetSen megtortént esemény sem tudott valészer(ivé, hitelessé valni.

A legnagyobb figyeimet a »TUZ A TARLON« cim{ iras érdemli (jelige:
Junius). Legfébb érdeme: hajlama a miivészi leirdsra, amely azonban egyenlére
csak részletmunkaként nyilvanul meg s nem képes egységes képpé Ossze olvadni.
Elhanyagolta a témat s a falusi, szerelmi idill — amely a végén ugyan balladai
fordulatot kap — csak Uriigyiil szolgdlt az irénak, hogy koltéi hangulaképet
vetitsen elénk. Ez a készsége azonban, ha szabad jésolni, feltétleniil elviszi majd
az igéretes irdt az érés allapotaig, ahol élménynek, hangnak és mondanivals-
nak egybeolvadasa komoly alkotdst ajandékozhat.

A legredlisabb irdsnak A »MEGTALALT UT« mondhato. Szerzéjét {jo
megfigyel6képesség jellemzi, meséje is kedvesen és természetesen folyik, de a
cselekmény bonyolitdsaval az emberi helyzetek logikus egymasbafonédasaval
még nem boldogul. Latszik, hogy kezds. Az irds mesterségének fogasait nem
ismerd, de feltétleniil igéretes iroval wan dolgunk*Munkéja értékét lerontja az
irdnyzatossag szandéka, ami kiilondsen a ‘befejezésnél erdltetett, irdja azonban
megérdemli, hogy szemmeltartsuk és fejlédését varjuk.

Az »ESO UTAN« cimi iras (jelige: Partizan) talan leginkabb novella, a
szénak mifaji és szerkezeti értelmében. Szerz&je rutinos, irni tudé, folényes
elbeszély modortt ember, akinél azonban a téma nem valik okvetleniil sziiksé-
iges mondanivaléva, alakjaira hidegen és feliilrGl néz és miivészi igényel sin-
csenek.

Ugyancsak igyakorlott iréra vall »A TOJASOK« (jelige: Konkoly) szer-
z8je. Témaja keresett, kissé naiv és hangja jatékos, magabiztos, meseszovése
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hat4rozott és fordulatos; kdzvetlenebb és valdszerlibb torténetet bizonyosan igen
jé1 tudott volna elSadni. 3
© J6 stiluskészség jellemzi a »CSILINGELNEK A CSENGQK« (jelige:

Uj wvetés) cim(i irds szerzdjét. Alakjai azonban papirosfigurak, a torténet cse-
lekménye erdltetett, kiilondsen az atmenetnélkiili befejezés, helyzetképei homa-
lyosak, életteleniil sziirkék.

Kériilbeliil ugyanez vonatkozik a »GYEREKEK« cimf{i irasra is (jelige:
Jov3). A »KAREJ KENYER« (jelige: Ilona) kiforrott, jolmegirt t0rténet, kar,
hogy az elbeszélés csattandja, amelyre az egész torténet felépiil és amely oly
idévé, kedvessé teszi az irast — nem Uj. Egyik magy magyar elbeszéld irt mar
ilyen torténetet, més feldolgozasban, de pontosan ilyen csattanéval. Ezért nem
vehettiik figyelembe a palyazatnal.

A t8bbi palyamunkaknal a bizotisdg semmi olyant nem talalt, ami
figyeimet érdemelt volna.

A fentiek alapjan a bizottsdg tgy hatdrozott, hogy a kiirt els6é dijat
nem adja ki, csak a masodik és két harmadik dijat. ’

A mésodik dij (5.000 dinar) nyertese Major Nandor, Noviszad, a
»TUOZ A TARLON« cim( elbeszélés iréja.

Harmadik dijat (egyenként 2.500 dinart) kaptak Bogdamfi San-
dor, Noviszad, az »ESO UTAN« cimil iras szerzdje, valamint Vérésbara-
nyi Zoltan, Szubotica »A TOJASOK« cim(_irasért.

VERSEK

[IC A verspalyazat a bekiildétt versek mennyiségét tekintve sikeriiltnek
mondhaté. Otvenhatan palyaztak, sokan tébb verssel is szerepelnek. A miné~
ségre forditva aztan tekintetiinket, kissé leléhad a .kedviink. A vajdasagi
magyar irodalomban nalunk megszokott szinvonalat csupan egy palyazd versei
énték el. Tobb verset kiildott be. Ezek koziil kiilondsen két versét kellett azon-
nal, elsd olvasasra is, elkiiloniteni a tobbiekt6l. A két vers cime »RAMFUJT
AZ ELET« és »BACSKAI SZIMFONIA« (jelige: A brigad).

A »RAMFUJT AZ ELET« a palyazat legjobb verse és nyugodt lelki-
ismerettel allithatjuk egy sorba a vajdasagi magyar lira j6 kdolteményeivel.
Tehetséges koltd verse €s hozza tehetjuk, nem is elsé zsengéje a tehetséges
koltének. Szinte az volt az érzésiink, hogy ilyen verset mar nem is illik palya-
zatra kiildeni. A »BACSKAI SZIMFONIA« cimii elbeszéld koltemény szintén
jo vers, helyenként azonban homalyos, meg-megakads, néhany zavaros, erdl-
tetett, nem kifejez6 képpel. Mintha az efajta vers nem volna kenyere a koito-
nek. Erdekes vers, érdekesen tiikrozi a Pet6fi-brigad névekedését és harcat. A
két vers irdja feltétleniil megérdemli az elsG dijat.

Nagyobb nehézségbe Utkozik a masodik és harmadik dij megitélése. A
rengeteg vers kozdtt persze akad néhany jobb is. Viszont, ha abszolut mérték-
kel akarunk mérni, egy sincs talan kézottiik, amely minden kétséget kizaréan
komoly lirdnak volna nevezhetd, egyik sem jelent komoly irodalmi értéket.
Legjobb kozottiik — és ez a vers helyenként elég szinvonalas — a »TIZ EVE,
SZAZ EVE« cimi{i poéma. A vers azonban sok helyen kizokken lirai alaphang-
jabol, erdltetté valik, itt-ott mar-mar csaknem proézaivd. Legértékesebd szerin-
tink a vers bevezetd két strofaja €s az els6 rész. A masodik mar kevésbbé
dszinte, kevésbbé megélt — torést, esést jelent. A tobbiekhez viszonyitva min-
denesetre megérdem:ii a masodik dijat (jeligéje: A nyar).

A két harmadik dijra ajanlhatd két vers méar jéval gyengébb a fen-
tieknél. A »SZONETT« egyes sorai, képei naivak, kezdetlegesek. De kozdttiik
—- tehetségre mutatén — itt-ott komoly értéket képviseld sorok és képek is
akadnak, amelyek adnak bizonyos hangulatot. Persze, vannak aztan zavaros,
‘hatdsvadédszo képei is. Ezek bizony hamar kizékkentenek az alakulé hangulat-
bél. A MUNKASINDULO« (jelige: Rabok nem lesziink) szerzdje egyben palya-
zatot irt ki verse megzenésitésére. J6 zene csakugyan javithatna a versen.
Igy — nincs irodalmi értéke, habar nem -is rosszabb sok mas megzenésitett
indulészévegénél; megzenésitve valészinfileg hasznalhat® lenne. Onmagéban,
mint vers — a jelszavak rimbeszedése, néhol egészen ligyesen, ritmikusan, néhol
kissé naivan és kezdetlegesen. A legritmikusabban versbeszedett jelszé6 sem
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irodalom még persze, de més induldkhoz és a palydzat tobbi verséhez is viszo-
nyitva —. figyelembejohet az egyik harmadik dij odaitélésénél.

A jeligés levelek felbontasa utan kit{int, hogy az elsé dijra (4.000 dinar)
ajanlctt versek szerz6je Fehér Ferenc, Noviszdd. A mésodik dijat (3.000
dinart) Major Nandor, Noviszdd, kapta, mig a harmadik dijat
Kopeczky Laszliénak, Szubotica, itéte oda a bizottsag. A »MUNKAS-
INDULO« cimii kéltemény szerzbje (jelige: Rabok nem leszlink) VOordsvari
Vilmos, Cservenka, szintén harmadik dijat kapott. A harmadik dij Osszege
egyenként 1500 dinar.

SZINMUVEK

A leggyengébb eredményt a szinm{ivekre kiirt palyazat hozta. Nem is
kénny{i m{ifaj ez, kiildndsen kezddknek. Az osszes beénkezett palyamlvek koziil
mindodssze kebtd: egy haromfelvonasos és egy harom képbdl 4ll6 egyfelvonasos
— volt olyan. ame.y, ha nem is adott egészen elfogadhatd, f6leg nem el6adasra
alkalmas munkat, mégis iraskészségrdl tesz tantsagot.

Vonatkozik ez kiillénosen a »NE OLJ!« cim{i haromfelvonasos szinm
ir6jara (jelige: Ne 61j!). Kétségtelen, hogy a darab ir6ja valami eszményt 6haj-
tot{ szclgalni. Hését rendkiviili embernek irja le, aki lépten-nyomon 4j életet
akar kezdeni, roskadozik a roppant erdfeszitések faradalmaitél, azonban maga
sem tudja voltaképpen — legalabb is a szinm{ib6l nem deriil ki — mi is az az
eszmény, amelyre torekszik. Az egész drama zavaros, emberdbrazolasa gyenge,
dramai Osszeiitkdzésrd. alig lehet beszélni, annal inkabb szaggatott képekrsl.
Mondatai elég dagalyosak. Az ir6 mélyre markolt, de Osszeszoritcit Oklében
nagyon keveset hozott fe.. Iraskészsége azonban van és kétségteleniil nem egész
tehetségtelen.

A beérkezett masik harom munka nem emlitésremélté.

A bizottsag, tekintettel a palyazat gyenge eredményére csak hosszas
vita utan hatarozta el, hogy a harmadik dijat mégis kiadja. Sem az elsb, sem
a masodik dijat nem talalta kiadhatonak. Harmadik dijat (8.000 dinart) kapott
Vorsvari Heinz Vilmos, Cservenka »Ne 6ljl« cim( draméajaért.

Ugyanez volt az allaspont az egyfelvonasos szinmGveknél. A beérkezett
négy palyazat koziil az »ERZSIKE ALMA« cim{i mesejaték irdja kapott egye-
dil jutalmat, harmadik dijat. Szerzdje dr. Hadsz Mik:6ené, Szavino
Szelc. A jutalmazott palyamunka voltaképpen nagyon kedves kisérlet, kissé
nagyon is sok oktaté hanggal. Erkd.csi felfogasa tiszta és nemes, de irdi eszko-
zei elavultak. Biztatast érdemel: nagyobb igénnyel taldn tudna egész értékeset
adni. A szinm{(pdalyazatnak egyébként ez a legrokonszenvesebb munkaja. Az
odaitélt harmadik dij Gaszege 4.000 din4r.

IRODALMI RIPORT

Erre a miifajra minddssze két palyamunka érkezett be. Az »EMLEKE-
ZESKENT« (jelige: Haladd) cim{i munka lgyesen megvalasziott téma, néhany
nagyon szemlé.etes, j§ részlettel, de sok szdénoklattal, irodalmiassagra térekvo
nyelvezettel, amelyen érezni, hogy szandékolt; nem akar mindennapias lenni.
Amit elmond, novellisztikusan osszefogott, rendkiviil érdekes, dokumentaris
erejii olvasmény — azonban szem el&l téveszti az irodalmi riport igazi fogal-
mat. Az irodalmi riportban ugyanis maguknak az eseményeknek kell dénma-
gukban beszélnitk. A j6 riportban tehat sem szénokolni, sem jelmondatokat
hangoztatni- nem szabad, az olvasénak maganak kell a kovetkeztetéseket
levonni; szerkezeténé. fogva azonban ez az irdsmi olyan iegyen — és akkor jo
riport — ha az olvasd csak egyetlen kovetkeztetést vonhat le, tudniillik azt,
amely felé irdja tendil.

A »MUNKABAN A CSAPAT« (jelige: T(zoltd) csak 'hiiséges leiras,
tilzottan aproélékos, voitaképpen szaklapba kivankozé érdekesség,

A birdsag tgy dontstt, hogy ebben a miifajban csupan a harmadik
dijat (2.500 d'nart) adja ki az »Emlékezésként« cimii palyamunka szerzéjének.
A jelizés levél kibontasanal kit@int, hogy a dijnyertes riport irgja Vébel
Lajos, Noviszad.
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HUMOROS KARCOLAT

A palyazat kiiroi irodalmi karcolatokra gondoltak, révidlélekzetli humo-
ros novelakra és mnem vazlatszeri »krokikra«. Ennek a kdélteménynek
egyediil a »MARIKA« ciml palyam( felelt meg @és igy ezt ajanlotta a bizgtt-
sag dijazasra (jelige: Ujsagire). A palyamunka egy tarsadalmi fe.r’deseget
glnyol; mnem szénokol, figyesen késziti eld a csattanékat és jol fel-
épiti a ibefejezést. A »HARC A LEPKEVEL« cimli palyami mon-
dani akar valamit, amit egyaltalan nem készit el, mérsékelten humo-
ros, szoszatyarsaga miatt szétess. A »LEVELIRAS« cim(i iradsban nemhogy
humor, de még derl sincsen. A ,HORGASZ VAGY NYOMDASZ“ ket témat
kezd el egyszerre, de az egyiket elejti, csak humorizaldsra hasznalja del, a
masodikbol olyan kibontakozast hoz ki, amely otletes, érdekes — de myilvan
csak sz{tk szakmai korok szamara. :

A bizottsig az elsé és masodik dijat ennél a mifajnal sem adta ki,
csak a harmadik dijat, amelyet »MARIKA« cim( palyam{ivével Bogdanfi
Sandor, Noviszad, nyert. A dij dsszege 2.000 dinar.

TANULMANY

Harom palyamunka érkezett:

1. Tolnai Lajos a magyar irodalom mostohagyermeke (»Buvar« jel.)

2. Hozzaszb6las a felszabadulas utani vajdasagi magyar irodalom egyes
kérdéseihez (»Szép az élet« jel.)

3. Fiatalok, dregek (»Legyiink megérték« jel.)

Ez a sorrend egyuttal értékelési sorrend is.

1. TOLNAI LLAJOS, A MAGYAR IRODALOM MOSTOHAGYERMEKE
c. tanulmany alapos és komoly irodalmi ismerettel rendelkezd ember munkéja.
Irdja a marxista-irodalomtérténet és esztétika értékelési modszerét nemesak
ismeri, hanem igen helyesen tudja alkalmazni is; vizsgalati eredményeinek
rendszerbefaglalasa, tudomanyos kovetkeztetése igen logikusan kovetkezik —
seho. sem érezziik az erdszakoltsdgnak a legkisebb nyomat sem. Az anyag vizs-
galatdbdl indul ki és jut el elméleti eredményeinek megalapozasaig, nem pedig
forditva. Ez egyuttal legnagyobb erénye is.

A tanulmany azt bizonyitja, hogy irdéja komolyan elmélyedt Tolnai
miiveinek tanulmanyozéasaban, felismerte a tartalmi elemek fontossidga mellett
a forma jelentdségét: figyelme kiterjedt Tolnai sajatos elbeszéléstiiusanak kér-
déseire is. '

Nyelvezete kiilon figyelmet érdemel. Irdja ismeri a magyar értekezd
proza kovetelményeit és szép magyarsdggal, a szakkifejezések ismeretének bir-
tokaban szerkesztette meg irasat.

Valésziniileg a forrasmunkak hidnyanak tudhat6é be, hogy nem foglal-
kozik elég alaposan az Gjabb Tolnai-kutatiasok eredményeivel — Németh Laszlo
mellett, feltétleniil ki keliett volna térnie Féjara és Moricz Zsigmondra; az
utébbi nagyjelentGségii munkat végzett Tolnai miiveinek népszeriisitésében,
Tolnai tobb miivét atirta és kozoite »Kelet Népz« c. folydirataban.

A szerzd munkassiaga komoly igéretet jzlent a kibontakozé vajdasagi
magyar értekezé-proza tovabbi erdésddésében, ez a miive pedig jelentés hozza-
jarulas — a magyar klasszikusok megismerése és helyes értékelése szempont-
jabdl — 1ij clvasdkozonségiink irodalmi és esztétikai neveléséhez,

2. HOZZASZOLAS A FELSZABADULAS UTANI VAJDASAGI MA-
GYAR IRODALOM EGYES KERDESEIHEZ c. tanulmany terjedelmes és sok
idoszer(i kérdést felvleld mii. Szerzje jaratlan Gsvényeken halad — a vajda-
sagi magyar irodalom felszabadulas utani fejlédését még eddig senki sem kisé-
relte meg felmérni — éppen ezért a szerzének ez a buzgalma és torekvése min-
den elismerést megérdemel. A tanulmanybo! kitlinik, hogy iréja attanulma-
nyozia a haboriutani vajdasagi magyar irodalom minden jelentdsebb szép-
irodalmi alkotasat és azokat kiértékelve kisérelte meg az itteni magyar iro-
dalom alapvetd és dénté kérdéseit meghatarozni,

A tanulmény-iré6 a marxizmus szemszigébdl nézi a vajdasagi magyar
irodalom ujabb fejlédési fazisat — igen helyesen, de gyakran szempontjai kissé
mereven @s dogmatikusan hatnak. Gyakran megfogalmazisiban is a megfel-
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iebezhetetlen itéletmondas igényével 1ép fel és éppen ezaltal siklik 4t a komoly
adatgylijtés alapjan 416 kovetkeztetésb8l — a frazisba, Ez a tévelygés érvénye-
sl egész tanulmanyanak szerkezetében is. Egyes kérdések targyaldsanal,
gyakran 4tcsap a szomszéd teriiletre — elkalandozik, ismétli Onmagat, egy-
helyben topog.

Ez a rendszertelenség, természetesen az egész tanulmany értéke jelen-
t6s mértékben csokkenti. Iréja tébb gonddal, kevesebb probléma felvetésével
— de alaposabb elmélyedéssel — joval tobbet adhatott volna. Nyelvi szem-
pontbdl komoly hidnyossigai vannak irasanak: stilusa még nem eléggé kifor-
rott, nem eléggé eleven és p.asztikus.

3. A »Fiatalok, oregek« c. tanulmany ir6éja a nemzedékek harcat igye-
kezett bemutatni és megvilagitani — meglehetdsen békéltetd médon — a »min-
dent megbocsatani« — jelszava alapjan. Szempontjai elavultak, a probléma fel-
do.gozadsaban csupan a ffelszinen marad — és igy irdsa messze mogotte all egy
tanulmany meghatarozott kereteinek és feladatainak.

Iraskészsége, stilusa, nyelvezete fejletlen, kiforratlan és részben elavult.

A bizottsag a palyazat elsd dijat (8.000 dinar) a »Buvar« jeligéjl palya-
munkanak adta ki: TOLNAI LAJOS, A MAGYAR IRODALOM MOSTOHA-
GYERMEKE cim{i tanuiméanyért. Szerzéje Juhasz Geéza, Szubotica. A
miésodik dijat a bizottsig mem adta ki. A harmadik dijat Balint Istvan,
Noviszad, kapta HOZZASZOLAS A FELSZABADULAS UTANI VAJDASAGI
MAGYAR IRODALOM EGYES KERDESEIHEZ cim{i munkédért. A harmadik
dij Gsszege 3.000 dinér.

L TR - . . L. ..

Szerkesatéség: Noviszdd, Njegoseva utca 2/I. Telefon: 20-63
Kiadjo a Vajdasdgi Kulturszévetség magyar osztdlya
Elbfizetési dij: Egy évre 420 D., fél évre 210 D.. egyesszam 40 D.
Postatakarékszimla 300-903.241, Lapzdrta minden hoé 10-én
Kéziratokat mem Oriziink meg és mem adunk wvissza
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