Héry Jénos ébreszlése

Komaromi Jozsef Sandor tanulmanya

Hary Janosrél, »a magyar irodalom Tolnatél Haromszékig, de még azon
is tl népszerlivé valt paratlan figurajaroél« irt tanulmanyt Komaromi Jézsef
Sandor, Hary Janosrél, akinek neve Garay Janos, verses elbeszélése nyoman a
nagyotmondassal és filillentéssel azonosult. Tanulmanyat periratnak szanta, jo-
vatételi port tamaszt — mint irja — és tantvallomast tesz »egy rendkiviili
készségll, de kiglnyolt és elkallodott magyar mesemondd mellett, aki tehetsé-
gének aranyaval az igazi dicsdséget sugarozta irddeakja méltatlan nevére«.

Kétségtelen, hogyha valaki tud valamit Garay Janosrél, az Az obsi-
tossal kapcsolatosan tud rola, ez a verses elbeszélés orizte meg nevét leg-
inkabb, de vajjon- valéban méltatlan-e Garay erre a dicsGségre?

Az sem vitathatdé, hogy Garay »korantsem legtehetségesebb alakja a
magyar irodalomnake, de nem litni benne egyebet, mint folényes pesti toll-
forgatot, akit »az irodalom nyilvan csak azért konyvelt tévesen a koéltok rova-
taba, mert kronikainak és riportjainak nagyobb részét wverses formdban irta
meg«, erbsen szubjekiiv beallitds, teljesen egyéni értékelés.

De nemcsak ez Komdaromi egyéni véleménye, hanem az egész tanul-
imany iréjanak szubjektiv nézeteit sugarozza. Vajjon hiba-e ez? Kordntsem, mert
hiszen Komaromi meg sem kisérli, hogy barkire is raerdszakolja a maga véle-
ményét, hanem a rovid tanulméany soran az iras lendiiletében O6nmagat is
meggy6dzi korabbi allitasa nem teljesen helyénvalésagarol, arrdl, hogy Garay
nem teljesen méltatlan erre a dics6ségre. Komaromi szubjektivitasa nem hiba,
mert Hary Janossal kapeso.atosan szamos kérdést vet fel, kifejti réluk egyéni
nézeteit, ezzel vitara késztet, a vita pedig a kérdések tisztazasahoz vezetd 1ut.

Miért véli Komaromi méltatlannak Garayt a dicsOségre, amit az obsi-
tos sugaroz ra? Azt irja, hogy »Garay korantsem eszményesiti, de tudatosan
kisebbiti Haryt« — mert bar az életrajzirék feljegyzése szerint Hary Janos
huszar voit, Garay leszallitja a 16rdl és obsitos bakéava teszi meg, — de még
ebben sem lenne semmi hiba, sha torténetesen egy nagy ko646 tenné csuffa
hoését és mem a folényes pesti tollforgato, az Akadémia és a Kisfaludy Tdrsa-
sag tagja gunyolodnék az egyligy( vidéki mesemondoén.«

Az akadémiai tagsdg nem minden esetben a tehetség fémjelzdje, de
nem is zarja ki a tehetséget, hiszen — hogy mast ne emlitsiink — Arany Janos
is tagja volt az Akadémianak. A koltsi tehetség és hivatottsag ilyen szembe-
allitdsa azt mutatja, hogy Komaromi Garay rovasara akar igazsagot szolgai-
tatni Hary Janosnak.

Ez az igyekezete azonban nem jar sikerrel, mert mikézben néhany
oldalon keresztiil leszedte Garayrdl, a ,porladé kiralyck és lzhullt csillag
hadvezérek bagyadtfény(i kronikasarol« az irodalmi keresztviz utolsé cseppjét
is, maga is kénytelen elismerni, hogy Garay minden hozzatoldas nélkiil, hiven
fényképezte le a 16rdl leszallt kozhuszant és érdeme nem is oly csekély, mert
»veégtére mégis csak neki koszénhetjiik, hogy tudunk Haryrdl. S6t ennél is tob-
bet: azt, hogy az igazi, hamisitatlan Hary Janost rajzolta rimekbex,

Ezént még- azt sem lehet Garay terhére irni, hogy Hary a hazudozas
jelképévé vait az irodalmi tudatban. Hiszen, amint Hary Janos életrajzi adatai-
bol kideriil, a 16rol leszallt goroncsérmesternek tetszett ez a nagyotmondd sze-
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rep és ha nem akadt senki, aki a kocsmaasztalnal, vidam poharazas kozben
hallgatta képtelen torténeteit, »mesélé kedvében az utcan is megallt és ha mas
hallgatésdga nem akadt, o6rakig tartotta szoval a szajtatva figyeld gyer‘r:rle"k-
hadat«. Maga is élvezte csapongé képzeletének sziileményeit és megelégedésére
szolga't, ha mar széitében-hosszdban ismert torténeteit Ujabbal még képtele-
nebbel tetézte. ;

Hary Janos tehat ebben a tekintetben nem vethet semmit Garay Janos
szemére és ha vald is, lhogy Garay nevét Az obsitos tette ismertte, az
obsitos vitéz a koltének koszonheti, hogy neve belathatatlan idSkig szalldige
lesz a magyar nép ajkén. Hary Janosnak elégtételill szolgiihat, hogy Garay
em_.itésekor mindenkor a nagyotmondé obsitos alakja elevenedik fel azok emlé-
kezetében, akik tudnak valamit Garayr6l, de a szazezrek és szazezrek koziil,
akik ismerik Hary Janos nevét és csodas hostetteit, csak nagyon kevesen tud-
nak Garayrdl. Ez a szdmardny egyuttal helyesen fejezi ki a kolt6 és hdsének
értékviszonyat.

Valami mégis joggal hibé4ztathaté Garaynal: nem aknazta ki teljesen
azokat a kincseket, amelyek Hary mesemondé lelke mélyén rejtéztek. Népmese-
irodalmunk bizonyara szdmos értékes elemmel gazdagodott volna, ha Garay-
nél elhivatottabb, tehetségesebb és fogékonyabb ko.t6t termékenyitettek meg
Hary meséi. Garay ezt elmulasztotta és ezt sokkal nehezebb megbocsijtani, mint
azt, hogy verseinek szerkezete laza, rimei néhol décdgnek. Tehetségérél nem
tellett tobbre, de a tehetség adottsag, hidnyat nem lehet bniil felréni' senki-
nek, Garaynak sem. Bar hagyta volna rank oOrokul, akar csak docogé rigmu-
sokban is Hary egyéb kalandjait, amelyeket két versében esak futdlag emlitett
meg. Bizonyara akadt volna, aki méltébb mobodon, nagyobb tehetséggel orokiti
meg az obsitos vitéz alakjat.

. Taldn ez részben meg is tortént. Komaromi veti fel frasdban azt az
elsé pillanatra meghokkentd feltevést, hogy Garay Hary Janosanak és Petéfi
Janos vitézének valami koéziikk van egymashoz. Lehetetlen ezen nem elgondol-
kozni és végil is igazat adni Komarceminak: valami csakugyan van a dologban.

. A tanulmany harom részre tagozodik. Az elsbben Garayt festi le
Komaromi talan Kkissé talzott egyéni szinekkel, a masodikban a hus-vér Hary
Janost 4allitja az olvasé elé, akirdl kevesen tudtak eddig, hogy valéban &t és
a fazekasok prézai mesterségét lUzte. Persze nem életrajzi adatokat sorol fel,
hanem harom, réla fennmaradt anekdotaval eleveniti meg alakjat és hozza testi
kozelségbe az olvasdhoz. A harmadik rész a voltaképpeni tanulmany, amelyben
a hozzaértd éles meglatasaval, a nép lelkét ismers, népét és a vele foglalkozast
szeretd iro Osztonodsségével és hivatottsdgéval elemzi ki Garay verses kroénika-
jabol az igazi Hary Janost, a népi mesemondét, kinek eredetisége paratlan az
egész vilagirodalomban, mert a benne aradé népmesében irodalmi tejtestvéré-
nél, Miunchausen barénd. -is értékesebbé teszi. Meggydzden mutat ra, hogy az
obsitos ‘huszar erkolesi felfogasa é&s életlatdsa azonos a nép erkoicsével és élet-
szemléletével, ez pedig azt bizonyitja, hogy Hary Janos valdban nZpi mese-
mondé, mert — irja Koméromi gregussi tomorséggel és vildgossaggal. — A
népmese legsajatosabb eleme nem a csodélatos és a hitetlen, ezek csik elma-
radhatatlan eszkdzei, hanem a nép szemével latott és a nép erkélesével meg-
Jtélt wvildg tlikrdzése*,

Komaromi tanuiményanak nyelvezetét, stilusat igy lehet a legtalaléb-
ban jellemezni: magyarul ir, ami azt jelenti, ugy ir, hogy mindenki, aki magya-
rul beszél, megérti. Bar helyenként irodalomelméleti kérdéseket érint, mondani-
valdjat nem kodositi el, tanulmanyaban egyetlen idegen sz6t sem lehet felfe-
dezni. Nem idézget és nem ‘hivatkozik, hanem egyszerlien, siman, kézvetlendil
fejti ki témajat, mintha az utcan kart karba &ltve sétdlna és beszélgetne olva-
s6javal.

A tanulméany rovid, Garay két versével egylitt alig Otven oldalnyi
flizetecskére terjed, amelynek kiilsd igénytelenségét B. Szabdé Gyorgynek a
tanulmény témakoréhez és Garay verseihez illeszkedd, mépi motivumi, eredeti
miivészi cimrajza €s sadvegkozti rajzai és Eszter Jézsef betlirajzai enyhitik.

Kollin Jé6zsef
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