Kodoszlatas

1

Az irodalom tajal P6515tt a kendeti id6ktd]l fogva siird kéd gurn?lyo:g~ )

Minden szakma titkolni igyekszik fogasazit: igy akar ramgosabl?'a" ti}ntu
a beavatatlanok elbtt; de &nmagénak is hizeleg rejtélyességével. Kiilonbsen
a vallasra és a mfivészetekre jellemz8 ez a kddbeburkolédzés. : .

A sdménok titokzatoskodasat ne csudaljuk. Minden idékben a kod, a
tudatlansadg, a hiszékenyek vakbuzgbsiga volt létalcpjuk. Szemfényvesztés
nélkiil ugyan senki el nem hinné a talvildg lgynokeinek, hegy egyenesen
istent8] kaptak megbizast embertarsaik lelkiiidvének megmentésére. Annél
értelmetlenebb a mfivészetek kiddbeburkolédzasa. Az ig.zi miivészeinek és
az igazi miivészeknek semmi sziikségiilk bujosdit jatszani, hiszen a mivész
nem a talvildgot, hanem a f6ldi életet szolgalja.

De nemcsak céltalan, nemcsak méltatlan, hanem karos is a mflivé-
szeteknek blivkondket vonniuk maguk kéré. S még hozzd magukra a miivé-
szekre a legkérosabb, Megfoghatatlanba k:paszkodd készségek, mint az ,ihlet*
és val6 alapokat nélkiilszd célkitfizések, mint az ,6nmagiért valé miivészet®
— tévutra vezettek sok hivatott miivészt is.

2.

Ez a kod maig sem oszlott el az irodalom vilagabél.

Az  esztétdk, a birdidk és az irodalomtorténetirék maig sem adtak
lényegre mutats, szabatos meghatdrozidst magirél az irodalom mibenlétérsl
sem. Pedig mar kerek széz esztendeje annak. hogy Toldy Ferenc els6 magvar
oknyomoz6. kritikai irodalomtiérténets megielent: « s747 esztendd igazAn elég
lett volna ahhoz, hogy legaldbb az irodalom lénvegét vilAgosan meghatdrozzak.

De talén nem is az-a legsajatsdgosabb, hogy maig is hianyzik ez az
alapvetd meghatdroz4s: hanem az hogy miért hianyzik?

Nem hinném, hogy azért, mert szd= év alatt senki sem akadt, aki meg

tudta volna fogalmazni a lénveget. Ink4bb affelé hajlok., hogy nem is nagyon
erbltették mes magukat. Alt~lanossdgokat mondtak. vagv seitelmesen szé'tak:
Orizték a kodot, a kodben hittek. Azt tartottdk, szitksége van r4 az irodalmi
mesterséegnek.
. - Ezért, ha most megkisérlem pétolni azt, amit a magyar irodalomelmélet
eddig elmulasztott, korantsem a spanyolviasz feltaldléjanak biiszkeségével
teszem. A magam érdemének inkdbb a batorsidgot tartom, hogy wvallalkozni
mertem a kodoszlatasra.

Meggydzbdésem, hogy az iroda’omnak semmi szitksége sem az elkdds-
sibésre, semn azokra a betlivetékre, akik ebben a kddben irékként huzédhat-
nak meg.

3.

Toldy Ferenc, 1851-ben megielent. elsé magyar oknyomoz6. kritikai

irodalomtirténetében ezt mondia: ,Irodalom alatt a nyelvben és irott termé-
kekben nyilatkozd emberi szellem miiveinek bizonyos Osszegét értjuke,
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Besthy Zsolt, A magyar nemzeti irodalom tdrténeti lsmertetése cimdl
munk4jdban, 1877-ben, szinte szészerint ugyanezt vallja:. ,Irodalom alatt az
amberi szellemnek &8s76val elBadott. vagy {rdsban foglalt mfiveinek bizonyos
Bsszességét értjiik«. 1895-ben, Képes Magyar Irodalomtdrténetében, tiabb meg-
fooalmardssal kisérletezik: ,Az irodalom .az egész nemzetnek sz6l6 elme-
mfivek foglalata“. T

Schépflin  Aladsr 1917-ben megielent. Magyar Irék ofm( irodalmi
tanulménvaiban mélvebbre fur: Az irodalom organikus valami, a nemzet
&letdnek olvan életielensées. mint akar a politika, vagv a gazdasdg s ezért
minden jrodalmi ielencdonek megvannak meg kell. hoay legvenek a egvikerel
valahol a térsadalomban, amelynek az irodalom egyik megnyilatkozdsi for-
méja“.

Pint&r Jen8, A macvar irndalom torténeténelr kézikénvve eim{i mun-
k4idbh=mn, 1921-ben. ismét visszaballag Toldvhoz s az § megfogalmazisat ereszti
(ii lére: Az irodalom arzoknak a munkaknak naz Hdsszesége, amelyekben a
maradand6 értékl tartalom miivészi formaban jelenik meg*. R
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Mmdevek a rnegha'rérmésok szén sfmén elkeriilik. ‘vagv csuodn keriil-
getik az irndalom lényegének megijelolését s egyik-mésik Snkéntelen ellent-
mondést vAlt ki.

Bedthy masodik megfogalmazasiban felette lelkesitéen hangzik az a
kisvetelmény, hogy az irodalomnak az egész nemzethez kell szdlnia — ez a
cstppet sem szerény igénv azonban esgvszerfien teliesithetetlen. Az egész.
nemzethez csak akkor szdlhatna a kolts. ha a nemzet egvséges egberet ké-
pezne s nem oszlana fel kiilénb5z8 anyasi viezonvok kozott &'6 és kiilonféle
g7ellemi fokon Allé rétecekre s evek a rétegek nem aprézéddnénak a legelbé-
r8bb eszrménvekicel atit~tott egvénekre.

Pintér Jend kivanalma, a maradandésag is csak akkor volna helvén-
val6, ha az irodalmi mfiivek 6rokértékliek lennének. S ha valéban akadnak
halhatatlan irodalmi mfvek is — ez még kordntsem azt jelenti, hogy a hal-
hatatlonsig jellegretes saiatossdga az irodalmi alkotisoknak.

Miéas az irodalom iellegzetes saiatossd®a és az idézett megfogalmazé-
soknak nem az a nagvobb hibaiuk. bogy eltévednek. hanem az. hogv nem
nevezik meg ezt a mast. Még Schémflin drul el legtbbet. Azt mndija: az
irodalom szerves valami. a nemzet életielensége, a tarsadalom megnvilatko-
z4si formaja. Epp csak az a bizonyos ,valami® marad néla is tisztazntlan.

Azt ne higvilik azonban. hogv csupdn a magvar meghatarozisok keriil-
getik gy az irodalom lényegét, akar a macska a forré kését.

Iskoldinkban kortarsunk, Timofeiev orosz esztéta Irodalomelméletét
tanitjdk s fejtegetéseiben & sem mond tdbbet, minthogy az irodalom jelleg-
zetes sajatossdga a. képszeriség. A képszer(iségrél szdlva v1szont oda lyukad
ki, hogy ennek a pontos meghatdrozidsa még hianyzik.

5.

Elsé emlékezetes Osszeilitkidzésem az érettségin esett a szepen hangzé,
de annal megtévesztébb irodalom-megfogalmazasokkal.

A magyar. irasbeli dolgozat ciméiil ezt irta fel a vizsgaztaté tanar: ,Az
irodalom az élet tiitkre®. Akkor ugvan még nem tudt-m volna megfelelni arra
a kérdésre: mi is hat az irodalom? — de vildgosan éreztem, hogy semmiképp
sem az élet hii tiikrozése. Igy aztdn koriilbeliil azt irtom a dolgozatomban,
‘hogv az irodalom olyan gérbetiikor. amely ho! a Jot a nemeset, a szépet
vetiti — példamutatisul: hal a resezct. az alavalot. a fonidkot — e’ rettentésiil.

Mi sem térmészetesebb, minthogy dolgozatomra elégtelen iegvet kao-
tam: irodalom-tanirunk azonban ezzel még nem zarta le a dolgot. Az érettségi
vacsordn, afféle megbocsaté szemrehénysssal megemlitette, milyen keseriien
meglepts= eltevelyedett felfogdsom az irodalomrol.

— Vagy nem az okori gorogék életének hil lefrasat kapjuk az Iliasban?
«~— kérdezte, bizonysagul,
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— Ugy? Tehét Achilles valéban csak a sarkdn volt sebezhet§? S nem
ez gz egész Ilias legjellegzetesebb mozzanata? — kérdeztem vissza én, konokul.

Tanédrom hosszii percig nem valaszolt. Azutdn — értelmes ember volt,
szeretett Is engem — ennyit mondott, rekedtes hangon:

— Igazad van. El81r8] kell kezdenem az egész irodalom-tanulést...

6.

Harminchét éves lehettem, amikor megértettem az irodalom legtSbb
imdftékiat.

Az alkoté mivész, irds kdzben magéat olvasztva hidseibe, felbontja érzé-
seit, levezeti indulatait, kiéli vagyait, megvaldsitia 4'mait; szebben, teljeseb-
ben, tokéletesebben tiraéli élményeit s meghosszabbitja ting és fogyd, mulé
és soha visza nem 1éré életét.

Az olvas6, a miivész kdzléseinek felfogdsakor, be'solvad az alkotds hg-
seibe azoknak érzéseivel boOviti érzelemvilagat, indulatkitoréseikben levezeti
indula&am teljesiilt vagyaikban kiéli vagyait, megvalésult Almaikkal kér-
pétolia reménytelen Almait s szitia f6] nem adott &lmainak reménységét;
mésok sorsdban szebben, teljesebben. tiskéletesebben 6li 4t Onmaga sorsat s
mésok életével hosszabbitja meg tulajdon t(ind és fogyd, mulé és soha vissza
nem térd életét.

A képzeletnek és annak a bizonyos mindent megszéputo emlékezésnek
a forrédsai tapldljdk a leghatalmasabban az irodalmat.

. tés ha gy van, akkor az irodalom legsajdtosabb jellemvonésa az eszmé-
nyesités.

7.

Ezzel talédn sikeriilt elevenére tapmtanunk az irodalom lényegének.
Igen, de h4t mi a7 eszményesités?

Mindenek el6tt: a7 eszménvecitds nam azonos a széoitoetéssel. A szépit-
getés &s a bazudozde ké76tt nytlfark a kiilinbsés — a szépitgetés és az esz-
rénvesités ko7itt hét r8f. Az eszmény: a legmagasabb. a legttbb., amit ma-
gunk elé tlztiink. Hoz7itehetiiik nvamhan: az. amit teliesen el nem érhe-
tiink soha. Amikor eszménvesitiink. korantsem kénviink-kedviink. villanatnvi
szesz8lviink szerint alakitink a dio'sokat. hanem szigori mértékhez ionzodimk.

A miivészi alkotdsokban mesnvilvanulé eszmények azonban felette kii-
16nbsz8ek 8s a k6116 erkdlesi tisztasdgatdl, szellemi ereiétsl. miveltségi foka-
tél — méasszdval: tehetségétdl —— filagnek. Az eegviknek a s7ép az es<zménve,
a mdsiknak a j6; ennek az emberség annak az ignzsag- olyiknak a kalandos
sors, olyiknak a nyugalmas élet: bizonvosoknak az &rok szerelem, bizonvo-
soknak a szerelmi ké&i: masoknak a mindenek felett vald mfiivészet ismét
mésoknak a hiis és vér valésasa; némelveknek az egvéni érvénvestilés, né-
melveknek a ké7fisséei boldosmilde — s a legtéhbnek tvlaidon eszménve nines.
hanem csak kévet egy-egy lenyiigdzd egyéniséget s még gyakrabban aldveti
magat a kor, a tédrsadalom. a hatalom eszményeinek.

Az iré6 eszménye tehst nem minden tarsadalmi réteg s kordntsem min-
den ember s7dmAra eszménv. Amilrar egy-egv kénvvrdl azt mondiuk hogv
nagyon jé: elsGsorban arrél beszéliink, hogy eszményeink azonosak iréjanak
eszményeivel.

8.

.Talan nem lJesz felesleges, ha k&t &'6 példaval kidzelebb hozom az iro-
dalmi eszményesités mibenlétét; annal kevésbbé, mivel engem is ezek vezet-
tek a dolog nyitjara. |

9, (

Héarmasban igyekeztiink a szallasra egy 8szi délutan: eldl, kerékpéron,
apdm, utdna ligetett kedves kutyaia s kissé elmaradva karikaztam én. A koz-
ség sz€é1énél szembe j6tt veliink egy bolondos tréfairdl ismert kalyhas-mester,
apamnak iskolatarsa.
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~— Ni-ni! — kidltott apdmra -— az egyik kutya kerédkpiron iil, a mdsik
meg szalad utédna... — s nagyot nevetett ostifondérosan.

Apadm, egy sz6 nem sok, anmyit sem wvAlaszolt, azt is lassan mondta,
hanem haragosan tovabb kerekezett; de még kint a tanvan is bosszlis volt
j6 ideig. Este, miutdn haza tértiink. vacsora kdzben kérdezi ahyam:

‘ — No, mi djsag a szillason?
Apam rénézett. elmosolyodott s azt mondia:
— HAt idehallgass. Ahogy mentiink kifelé, szembe itn vellink az a

hetrefiiles Argyeldn Karolv é&s ramkialt. ,Ni-ni! — arzt mondia — az egvik
kutya kerékparon {il. a mdasik meg szalad uténa...“ .A harmodik meg veat-
ial® — véotam ré én, de el is kotrédott gyorsan a bolondja. Ugy-e, fiam? —

fordult felém moso'vogva apam.

Kishijdn majdnem kiesett a villa a kezemb8l. mert nem ismertem hazug
embernek apdmat. S ha siettem is bolintassal meser8siteni szavait. id§ kellett
hozz4, amig megértettem, hogy nem hazugsig volt térténetének csattandja.

10.

' Méricz Zsigmond élete f6miivének tartotta Endély cimii torténelmi
regényét. Amikor Kolozsvaron jartam Kovécs Laszléval. az Erdélyi Helikon
szerkesztRidvel beszélgetve, erre a regényre fordult a szé.

' — No, ide hallgasson — hajolt kdzelebb hozzdm. — Ezt a kinyvet gy
kell olvasni, hogy BAthori: Ady Endre. S Bethlen Gébor: Méricz Zsigmond.
Ezzel a regényével is azt akarta igazolni Zsiga bécsi, hogy az 6 jézan &3
biSlcs élete a példamutatds s nem a magat tékozlé Adyé...

11.

Ha egymds mellé tessziik apim csipetnyi adoméiat és Méricz Zsigmond
regényodridsat, mindkett8ben ugyanazt az eszményesitd torekvést taliljuk in-
ditékul.

Moéricz Zsigmond, Ady haldla utan frta meg az Erdélyt, de mivel Ggy
Ady, mint a maga jellemét hiven torekedett visszaadni Bathoriban és Beth-
lenben: az eszményesités csorbitatlan. Apdm sem hazudott. amikor mestoldva
adta el torténetét, hanem Onmagat igazolta: nem fogott ki raita hebehurgva
iskolatarsa. A csattandt, a valaszt 6nmagae taldlta meg, Jha nem is a kelld
pillanatban: az eszményesités szeplStelen volt.

A két ,alkotas" kozotti kiilonbséget a két ,koltd“ tehetsége kozbtti kii-
16nbség hatarozta meg.

12. ‘ :

Az irodalom teh4t nem az élet. hanem az emberi eszmények titkre és
tarhéza. A vildgirodalom az egész emberiség, egy-egy nép irodalma pedig
egy-egy nép eszményeinek tiikrizédése.

A szabatos meghatirozds ez lenne:

Az irodalom eszményesitett é&letdbrazolds, amelynek eszkbze a nyelv s
megnyilvanuldsainak értékét alkotojanak tehetsége szabja meg.

Persze, sz6 sincs rola, hogyha valaki ezt a megfogalmazast elolvasta
és megértette, hat félrecsaphatia a kalapiat hetykén. mondvén, hogv neki
most mar az egész iroi mesterség a kisujjdban van! De az, aki teszem fel a
haldlugrdst akarja megtanulni, mégis csak tobbre megv mémi lényegre ta-
pinté felvildgositassal, mintha rejtélyesen a fiilébe sOgjak:

— Ihlet kell hozza...

' TUZ IMRE
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