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Aleksandar TiSma posztumusz regényérd|

Aleksandar Tisma nemrégiben elhunyt neves ujvidéki szerb ir6
Zenarnik cimd, az ir6 hagyatékiban megérzott és most kiaddsra kerilt
regényének cime neologizmus, a szerb tyikdl, vagy galambpadlis, eset-
leg galambduc jelentést szavak mintdjira készilt, és talin — sz6 szerint
- n66lnak, nédicnak, esetleg népadlisnak lehetne forditani, ha valameny-
nyire is j6l hangozndnak ezek a szavak. Maradjunk tehdt inkabb az eredeti
ciménél, emlegessiik Tisma regényét Zenarnik cimen.

A regényhez Ivan Negrisorac irt alapos, minden részletre odafigye-
16 elész6t. Ebbsl tudhaté meg, hogy Tisma posztumusz regénye hosszi
éveken at késziilt, és amig késziilt, az iré szdmtalan kétellyel szembestilt,
sokszor évekre abbahagyta, majd Gjra el6vette, és végil amikor elkészilt, a
kézirat egyik, a Naplsban M. bettivel jelélt olvaséja azt javasolta az irénak,
égesse el. Ennek ellenére a regény fennmaradt, majd az iré haldla utin az
orokosok is bizonytalankodtak néhdny évig, dtadjak-e kiaddsra a regényt,
vagy maradjon meg gyakorlatilag hozziférhetetlen kéziratos formaban.
Aztin mégis a kiadds mellett dontottek, s az eldszé szerzdje szerint jol
dontottek, mert a regény Tisma regényirisinak a koribbiaktdl némileg
eltérd jellemzdit viseli magédn, ugyanis teljes egészében a fantizia termé-
ke. Tudvalevs, hogy Aleksandar Tisma minden regényének feltdrhat6 va-
l6saghattere, torténeteinek konnyen felismerhetd helyszine és ideje van,
alakjainak némelyike is azonosithaté. Nem igy a kéziratban maradt regény.
Tisma Napldjiban feljegyezte, idézi is az el6sz6 szerzdje, hogy egy minden
valésigalapot nélkiloz6, csupan a képzeletre timaszkod6 regény irdsira
késziil, azutdn arra is taldlhaték nyomok a Napliban, hogy megkisérelt a
torténetnek valamilyen jelképes jelentést, netdn allegorikus hétteret bizto-
sitani, 4m semmi hasonlét nem taldlt. Hogy évtizedeken dt készilt a re-
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gény, hogy iréja sokszor tette félre, majd vette el6 ujra a kéziratot, kézben
mds mivek szilettek, hogy maga sem talilt megnyugtaté magyardzatot
arra, miért kell ezt a torténetet megirni, hogy maga is gondolhatott arra,
végiil, miutin mégis befejezte, megsemmisiti a kéziratot — mindez magya-
razatot ad arra, hogy nem jelent meg a regény az iré életében, meg arra is,
miért kellett az el8sz6 iréjanak oly nyomatékosan bizonygatnia, hogy min-
denképpen ki kellett adni az iré félretett, kéziratban hagyott munkdjat.
Nem férhet kétség ahhoz, hogy kozre kellett adni a hatrahagyott regényt,
bar csak tivolrdl, Tismdnak az erészak és a blintény irdnti, mds mdveiben
erGsen jelen levd érdeklédése mentén kothetd az iré gazdag életmitvének
f6bb vonulataihoz. Am csak kiilséségekben. Mert a hatrahagyott regény
bévelkedik a blinck elsoroldsiban és elkovetésében, hései gyilkosok és dl-
dozatok, rabldk és rabszolgdk; ez utébbiak nétagjait ttlegelik és megerd-
szakoljik, kozben meg néiségiik megdrzésére kényszeritik. Tisma kordbbi
miiveiben a biinnek és az erészaknak jol kivehetd akar torténeti és tdrsa-
dalmi, akdr lélektani hdttere mutatta meg magit. Minthogy a hitraha-
gyott regény nélkiilozi a hattérbdl kovetkezd esetleges indokldst, azt kell
mondani, csak mennyiségében gazdagodott Tisma életmiivében a gyarlo-
sigok narricidja, mikozben az ir6 elbeszélsi gyakorlatihoz, regénypoéti-
kai elveihez, retorikdjahoz és stilisztikdjihoz, de narrativ viligképéhez sem
tett hozzd szinte semmit. Nem valtoztatott a Tisma prézairdsirdl kiala-
kult kritikai és elméleti feltevéseken. Ennek alapjan azt lehet mondani, a
Zenarnik egy nagy ir6 kevésbé sikeriilt regénye, olvashatd, am igazin mély
hatdst nem kelt6 munkdja. Akar kudarcnak is mondhaté, hiszen benne az
iré a vildgnak egy olyan tdjira tévedt, ahol nem igazin taldlta fel magit,
bar az elképzelt és kortilirt elbeszél6i helyzet vonzénak tlinhetett szdimara.
Felismerhet6 a regényben egy kiilonos belsd ellentmondas: egy vérbe és
szennybe, biinténybe és pornéba hajlé erotikdban, gyilkossdgokban és rab-
lasokban, testek meghurcoldsiban és megcsonkitisiban tobz6dé regény-
16l azt kell mondani, a tartézkodd, valamennyire a visszafogott elbeszélsi
modor, legtobbszor a székimondds hidnya okozza a széveg helyenkénti
erGtlenségét, nem utolsésorban az egész regény viszonylagos sikertelensé-
gét. Az el6sz6 iréja de Sade marki nevét emliti, egyenesen azt dllitja, hogy
Tisma de Sade-i regényt irt, s ebben uttérének szdmit a szerb irodalom-
ban, csakhogy Tisma posztumusz regénye csak tivolrél emlékeztet, és ép-
pen lexikalis visszafogottsiga miatt nem is nagyon tart rokonsdgot a méarki
szovegeivel. Azt mondhatom tehdt, hogy elsé pillantdsra ortltem Tisma
j kényvének, virakozdssal olvastam, 4m amint a végére értem, 6romom
elesendesilt, hiszen azt kellett latnom, egy dltalam nagyra becsiilt szerzé
viszonylag siliny munkdjéval allok szemben, és ez az értékvesztés egyfor-



mdn vonatkozik mind a regény szovegének elrendezésére, mind pedig a
regény tartalmdra. Amit TiSma napléjinak tandsiga szerint megcélzott,
hogy egy csupin képzeletre timaszkodd, csupdn fantizia sziilte regényt ir,
és tobbszori nekifutdssal meg is irta a regényt, éppen azért tévesztett célt,
mert az elképzelthez nem talalt se megfeleld nyelvet, se megfeleld format.
Es ezért maga a cél is homalyban maradt. Nem mulott a véletlenen hit,
hogy a regényt az ir6 életében nem adta kozre.

A regény cselekménye valamilyen tavoli, a puskapor feltaldldsa el6tti
id6kben jitszodik, amikor az emberek még csak kardokkal és kopjikkal
vivtak legtobbszor kozelharcot, mégpedig két, foldrajzilag azonositha-
tatlan, de egymassal ellenséges viszonyban levd orszdg hatdrdn, ahol is a
hatdr6rok, minthogy gyanis mozgdsokat észleltek a hegyvidéken, jobb
sorsban reménykedd parancsnokuk vezetésével jar6rézni kezdenek, majd
csapddba esnek, mindannyian odavesznek, egyetlen katondjuk kivételével,
aki viszont szégyenteljesen sebesil meg, himvesszejét csapjik le harc koz-
ben, majd a jarérozé katondkat levagé rablébanda tanydjira keril, ahol
gunyolédasok kozepette sebesiilésébél felgydgyul, és minthogy valameny-
nyire hasonlit rd, a Gazddnak mondott rablévezér kiséréje lesz, mindenhol
a nyomdban kell jirnia, durvin szeretkezd dgydban is ott a helye, rab-
lsaiban is elkiséri. O az, aki végiil is megmenekiil, és menekiilése utan
vallomdst tesz, holott tudja, biineire nincs bocsdnat, pedig akarata ellenére
keveredett a binbandiba. A binbanda tagjai, vezériikkel és alattval6ik-
kal egyitt, lithat6 bélyeget viselnek magukon. Kardvigds mély nyoma
lathaté az arcukon a szemtdl az orcdn dt a szdjnyilasig. Megbélyegzettek
tehdt, ami azt jelenti szimukra és mindenki mds szdmdra, menekiilni kell
t6lik, a mindennapi életbe nem térhetnek vissza; megbélyegzésiiket jo-
vitehetetlen bintény, legtobbszor gyilkossig, vagy éppen rablogyilkossig
elézte meg. A megbélyegzést ilyesmivel kell kiérdemelni. Ebbél azonban
egymdsrautaltsaguk is kovetkezik, vagyis a megbélyegzettség gyilkosok és
rablok kozosségét teremtette meg. Lakhelyiiknek a hegyet valasztottdk,
ott egy mindentdl elzdrt, gyakorlatilag felfedezhetetlen rablétanyit ren-
deztek be belsd udvarokkal, természetes és véjt barlangokkal, termekkel és
titokzatos csatornahdlézattal, mégpedig agyafurt tervek szerint és persze
a Gazda utasitdsdra. A blintanya be- és kijaratit szabilyozhaté vizesés rej-
ti. A volgyben megbuvé falvak rabldsdval tartjak fenn magukat, s onnan
rabolnak maguknak munkaerét, valéjaban rabszolgdkat, akiket sorozatos
ttlegeléssel serkentenek munkdra, és tytikélra, vagy galambduicokra em-
lékeztetd kis lakhelyeket épitenek sorjaban egymas mellé, innen a regény
cime. Negyvennél is t6bb ilyen filke készil el, negyven, vagy annal is
tobb elrabolt, rabszolgiva és kéjndvé tett liny vagy asszony részére, akik-
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ben a Gazda leli 6romét, mindenkor himvesszejét vesztett kisérgje szeme
lattara. Az asszony vagy lany, aki mar nincs a Gazda kedvére, vagy éppen
valamiben tévedett, a Gazda alattvaldinak birtokaba keril, akik haldlra
kéjelegnek veliik, majd a holttestet szakadékba dobjik, ugyanoda, ahovd
a férfi rabszolgdk tetemeit is vetik, mert a bintanyardl senki sem kerilhet
ki élve. Hiséges alattval6ival néha portyara indul a Gazda, rabszolgakat
meg néket rabolnak, aki ellendll vagy nem kedviikre vald, azt a helyszinen
olik meg.

Végre befejez6dik a rablétanya épitése, készen dllnak a néélak, fel is
toltik rabndkkel a filkéket; a nék napkézben a belsé udvaron vannak, az-
tan visszatérnek a fulkéikbe, ahonnan este a Gazdit vidimitandé a belsé
terembe mennek, énekelnek és tincolnak... Igy tart ez mindaddig, amig
a Gazda a kozeli hercegség virosinak lerohandsira nem viéllalkozik. Az
ottani rséget legyilkoljak, a herceget megdlik, a herceg fiatal 6zvegye a
Gazda szeretdje lesz, s ez okozza majd a Gazda vesztét is. Osszeeskiivés
dldozata lesz, és haldlos dgydn himvesszejét vesztett kiséréjének beszdmol
hényatott gyerekkordrdl, amikor prostitudlt anyja szeretkezéseinek volt
kotelezen szemtandja. Abbdl a biinbsl szabadulva keriil mds biinckbe,
rabldsokba és gyilkossigokba, majd megbélyegzett lévén maga is a megbé-
lyegzettek vezére lesz és rablétanydjuk megtervezdje. Ezt a részletet afféle
kvazi freudista indokldsnak szdnhatta Tisma, amivel azonban nem adott
magyarazatot a regényre, ellenkezéleg, elsekélyesitette.

A Zenarnik, Aleksandar Tisma most kiaddsra keriilt hitrahagyott re-
génye linedris elbeszélés, a regényhdsnek, egyben kényszerti szemtaninak
vallomdsa; mindenben a képzelet szilte, dm az elbeszél6i képzelet csak a
helyszinek, a hegyek, a falvak, a virosok meg persze a regényhdsok ne-
vének kitalaldsdig terjedt, azon til mdr nem igazdn, vagy ha igen, akkor
sem a tabuk, mondjuk a szexualitds, a promiszkuitds tiltott miveleteinek
526 szerinti kimondasiig. Tisma a Zenarnik cimd posztumusz mévében
mintha sokat vart volna el a képzeletétdl, holott csak megmosdatta vala-
mennyire.



