¢ Beszédes Valéria

A folklorizmus és a mesemondas

A zentai Kalmany Lajos Népmesemondd Verseny tanulsagai

Trasunkban a zentai mesemondé verseny folklorisztikai tanulsagait ki-
vanjuk szimba venni annak fiiggvényében, hogy a tizendt éves rendezvény-
sorozatban nem a klasszikus hagyomdny tovabbélésével kell szimolnunk,
hanem a folklorizmussal. A mesemonddsnak pontosan meghatirozott
célja van, esetiinkben a Mesefa dij kiérdemlése. Mesterségesek a kortil-
mények, egy-egy versenyzdének 7-8 perc 4ll rendelkezésére. A szoveget a
mesemondé szabadon vilaszthatja meg, esetenként a szakmai bizottsdg
egy-egy évfordulé kapesin ajinldsokat tesz szovegtipusok kivalasztdsara.
Mesterséges az a kozeg is, ahol a versenyzdk tobb egymast kovets viloga-
tén el6adjik a betanult meséket, monddkat, igaz torténeteket. Az elmult
tizenot évben valamennyi prézai epikus mifajb6l hallhattunk varidnso-
kat. Joggal tehetjiik fel a kérdést, érdemes-e a magyar népmesemondds
hagyomanyozéddsiban barmiféle torvényszertséget vizsgdlni egy mdsfél
évtizede tarté vetélkedd kapcsin.

Megillapitdsaimat a zentai Varosi Kényvtirnak — a verseny szervezs-
jének — az adattirdban megérzott programfizetek, valamint azoknak a
tapasztalatoknak az alapjdn teszem, melyeket a szakmai zstriben eltol-
tottem. Vizsgaléddsomat az is erdsitette, hogy a budapesti Hagyomdnyok
Hézanak folkloristdi szerint a magyar nyelvteriileten a zentai verseny a
szinvonalasabbak kozé tartozik. Hogy ilyenné alakulhatott, abban részben
a szakmai bizottsignak is szerepe volt, e bizottsdg elvirasainak, izlésének
akartak eleget tenni a versenyzSk. Ennél azonban lényegesen fontosabb
a vajdasigi magyar meseanyag gazdagsiga. A mesemondéknak volt mire
tdmaszkodniuk.

A tankényvek, a mesekiadvinyok

Munkdm elkészitésekor arra is kivancsi voltam, hogy a tanulék hogyan
taldlkoznak a népmesével az 6voditdl az egyetemig. A tankonyveket néz-
tem 4t, valamint az 6véndk szdmadra kiadott kézikonyvet. Sz6cs Boldizsar
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székelykevei mesemondé egyik frappans megfogalmazdsa vezérelt, misze-
rint a mese a szegény ember egyeteme. A térténetekben minden fontos
kérdésre valaszt kaphat az ember élete folyamdn. ElsGsorban az dltalanos
emberi értékekre gondolt. Nos, a tankonyveink ebbél a szempontbdl nem
timaszkodnak tdlsagosan a népi bolcsességre, lényegesen tbb szoveg-
re szdmitottam, mint amennyit taldltam. Még akkor is fenntartom ezt a
megillapitdsomat, ha tudom, hogy a kényvek 6sszeallitéinak pontosan
meghatdrozott nevelési és oktatdsi feladatoknak kellett eleget tenniitk: az
olvasékonyvnek olyan szoveggytjteménynek kell lennie, amely a magyar
és a délszldv népek irodalmabdl, valamint a vilagirodalombdl is vilogat. A
hetvenes évektdl a kilencvenes évekig megjelent tankényvekben taldlhaté
népmeseként feltiintetett szovegek jegyzékét ismertetjiik, abbdl a célbdl,
hogy bebizonyitsuk, ebben az idészakban oktatdsunknak kevés koze volt
a hagyomdny tovabbéléséhez.
A vajdasigi magyar tankonyvek népmeséi:

1. osztily

Berkes Liszl6 — Horvath Matyés: Napsugdr. Tartomanyi Tankonyvki-
ad¢ Intézet, Ujvidék, 1972.

1. A farkas és a roka

2. A sirga tyuk

3. A farkas, a réka és a nyul

Saffer Veronika: Virdgos kert. Tartoméanyi Tankényvkiads Intézet, Uj-
vidék, 1985.

1. Az okos liny

2. A kis gida

Horvath Mityds — Kerepes Rozsa — Palusek Teréz — Ujhely Maria:
Olvasékényv. Tartomanyi Tankonyvkiadé Intézet, Ujvidék, 1982.

1. A kis gida

2. A sajtot oszt6 réka

3. A béles bird és a tolvaj

4. A tydkocska, az egér meg a kakas

5. Mi a veszedelmesebb

6. Kutya-macska baritsdg

2. osztily
Sejpes Ferenc: Gyingyvirdg. Tartomanyi Tankényvkiads Intézet, Uj-
vidék, 1972.
1. Mi az ersebb a haldlnal
2. A lusta rigé
3. A macska és az egér



4. A halasz és a felesége
5. A kismalac és a farkasok
Sejpes Ferenc: Olvaskinyv. Tartominyi Tankényvkiads Intézet, Uj-
vidék, 1976.
1. A tiz torpe (sic!)
2. A réka és a gélya
3. A bika és a nyul
4. A lusta rigé
5. A macska és az egér
6. Az apa és fiai
7. Mii az er6sebb a halalnal
8. Az ember a legerdsebb
9. A Jakab és a zab
10. A kismalac és a farkasok
11. Az 6kor, a 16 és a traktor (sic!)
12. A haldsz és a felesége
13. Csalimese
Dr. Horvith Matyas: Aranyablak. Tartomanyi Tankényvkiadé Intézet,
Ujvidék, 1986.
1. A réka és a gélya
2. Az dlmos madir
Dr. Horvith Matyas: Tarka lepke. Tartomanyi Tankényvkiadé Intézet,
Ujvidék, 1993.
1. A réka és a gélya
2. Az 4lmos madar (A kéré és a kismadar)
3. Javortibdl furulydcska

3. osztily

Szlics Danké Veronika — Fehér Ferenc: Aranykapu. Tartomanyi Tan-
kényvkiad6 Intézet, Ujvidék, 1975.

1. A r6ka és a kacsik

2. A kérkedés jutalma

3. Ludas Matyi (sic!)

Kaszis Klara — Odri Zsofia: Ofvaskényo. Tartomanyi Tankényvkiado
Intézet, Ujvidék, 1977.

1. A kis k6dmon

2. A kakas és a pipe

3. A tiszta liny

4. Csali mese

5. Matyis kirdly meg az igazmondé juhdsz
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Uglar Fazekas Katalin — Erdély Lenke: Szivdrvdny. Tartoményi Tan-
konyvkiadé6 Intézet, [jjvidék, 1987.

A 68. oldalon olvashaté a népmese meghatdrozdsa, de magyar népme-
sét nem taldltunk a tankényvben. Ajdnlott olvasmany a Hetvenhét magyar
népmese.

Uglar Fazekas Katalin — Erdély Lenke: Szivdrvany. Tartoményi Tan-
kényvkiad6 Intézet, Ujvidék, 1992.

1. Az égig ér6 paszuly

2. A kigy6bér

4. osztily

Szarvas Janos: Tavaszi riigyek. Tartomdnyi Tankonyvkiadé Intézet,
Ujvidék, 1972.

1. Az 6reg meg a fiatal daru

2. Az okos ledny

3. Mityas kirdly meg az oreg szdntévetd

4. A kolozsviri bir6

Horvith Mityis — Palusek Teréz: Okvasdkonyv. Tartomdnyi Tankonyv-
kiado Intézet, Ujvidék, 1978.

1. Tulipdnnd valtozott kirdlyfi

2. A ritéti csikétojds

Dr. Horvith Mityés: Libben a hinta. Tartomanyi Tankonyvkiadé In-
tézet, Ujvidék, 1988.

1. Az arany koles

2. A tulipannd valtozott kiralyf

5. osztaly

Szarvas Janos: Olvaskényo. Tartoméanyi Tankényvkiads Intézet, Uj-
vidék, 1974,

1. A kiskondas

2. Janké és a harom elitkozott kiralyfi

3. Az oreg haldsz és a nagyravigyé felesége

Dr. Horvith Matyis: Javorficska. Tartomdnyi Tankonyvkiadé Intézet,
Ujvidék, 1985.

1. Tiindérszép Tlona és Argyélus

Dr. Horvith Mityas: Olvasékinyv. Tartomanyi Tankonyvkiadé Inté-
zet, Ujvidék, 1991.

1. Rézsa vitéz

2. Tiindérszép Tlona és Argyélus

3. Mityis kiraly és Kinizsi



Dr. Horvith Matyas: Tiszta forrdsbél. Olvasékonyv a Horvat SZK ma-
gyar nyelvi iskolai 5. osztilya szimara

1. Rézsa vitéz

2. Tiindér Tlona és Argyélus

3. Fehérlofia

4. Az okos ledny

5. A szegény ember lisztje

6. A medve és a réka

7. A réka, a medve és a szegény ember

8. A csizmadia malaca

9. A posze linyok

Szarvas Janos: Repiilj, fecském! Anyanyelv-dpoldsi tankonyv a szerb-
horvit tagozatok 5. osztilyiba jir6 magyar tanuldk szimdra. Tartomdnyi
Tankényvkiadé Intézet, Ujvidék, 1972.

1. Harom kivinsig

2. Bécskai paraszt meg az uzsords

3. Az okos leany

4. Mese a tiindérfeleségrdl

5. A parizs

6. Csali mese

7. Janké és a harom elitkozott kirdlykisasszony

6. osztily

Szarvas Janos: Tulipantos lida. Tartomédnyi Tankonyvkiadé Intézet,
Ujvidék, 1973.

1. A hid kiraly

2. A jambor ur balga szolgija

Szarvas Janos: Olvasokinyv. Tartoméanyi Tankényvkiads Intézet, Uj-

vidék, 1974,

7. osztily

Téke Tstvan: Olvasckinyv. Tartomanyi Tankényvkiads Intézet, Ujvi-
dék, 1977.

1. A pérul jart gazdag ember

2. A vadgalamb és a szarka (sic!)

Kozépiskola

Bosnyik Istvan — Thomka Bedta: Ofvasdkinyv. A kozépiskolik L. osz-
tilya szimara. Tankényvkiad6 Intézet, Novi Sad, 1992.
1. A hdrom véraszté kirdlyfi
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Az olvasékonyvek mellett a Tankonyvkiadé Intézet Hézi olvasmany
sorozatiban Arany Liszl6 és Benedek Elek gytjteményébdl készitettek
vilogatdst a harmadik, illetve negyedik osztily szimira. Emellett Jung
Karoly valogatott a 2. osztily szaimara jugoszldviai magyar népmesékbél
Az 6rdig és a molndrlegény cimen, az 6t6dik osztily szimdra viszont Penavin
Olga gy(jtésébdl Szélorddg cimen jelent meg vilogatds. A népmondagytij-
teményt ugyancsak Jung Kdroly vilogatta a negyedik osztilyosok szimara
Zentai kbkecske cimen.

A fenti meséket — annak fliggvényében, hogy melyik tankényv volt for-
galomban, amikor iskoldba jirtak — mindenképpen olvashattak, tanulhat-
tik a vajdasdgi magyarok a hetvenes évektdl az ezredforduldig. Az elsd és a
misodik osztilyban a j6l megfogalmazhat6 nevelési célok miatt meg azért,
mert a szovegek rovidek, egy vagy két epizodbdl dllé allatmesét minden
korszakbdl taldltunk. A lincmesék tobb varidnsit is fontosnak tartottdk a
szerkesztSk, de ezeknek az itirt, dtdolgozott valtozatait olvashatjuk az ol-
vasékonyvekben. Lényegesen tobb tiindérmesét virtam, a vdlogatdkat — fel-
tételezem — a tanmenet korldtozta, valamint a tankonyv terjedelme. Tobb
olyan szoveget is népmeseként tanitottak, melyek szerintink nem ebbe a
miifajba sorolhatok. A legkirivébb példa Fazekas Mihdly Ludas Matyijanak
az dtdolgozott viltozata, valamint Az 6kér, a 16 és a traktor cimd torténet.
Matyis-torténetek is olvashaték szinte valamennyi korszak tankonyvében,
de mint a példatarbdl is lithatd, a szerkeszt6k nem a gazdag vajdasigi ma-
gyar anyagbdl vilogattak. Nem az én feladatom, hogy eldéntsem, hogy a
tanrend miért nem tdmaszkodott jobban a magyar népmesekincsre. Nem
lenne érdektelen dtnézni a szerb anyanyelvi gyerekek konyveit, azokban ho-
gyan viszonyultak a szerb meseanyaghoz. Nem kétséges szimunkra, hogy
a gyerekeknek tudniuk kell, hogy a viligon minden népnek van meséje, azt
viszont kétlem, hogy azokat a magyar népmesék kdrdra kellett megismerni.
Azt is furcsillom ennyi év tavlatibol, hogy a hetvenes években eléfordulha-
tott, hogy az egyik sz6veget néger meseként aposztrofiltak. Kételyeinket az
is fokozza, hogy a horvitorszigi, valamint a szerb osztalyokba jiré tanulék
konyveinek valasztéka gazdagabb. A hdzi olvasmanyok szovegei szerintem
nem pétolhatjdk a tankonyvet, csak kiegészithetik.

A kozépiskola elsd osztilydban is foglalkoznak a népkoltészettel. A Bos-
nydk Istvin altal 6sszedllitott szoveggytdjteményben nem vajdasigi szoveg
olvashat6, hanem Berze Nagy Janos baranyai gytijtésébdl az Egitest szaba-
ditd részlete. A tantervi feladat a mese kapcesdn megismerni az epizédot, a
tobbszalu cselekménysort, az elbeszéls és parbeszédes részek ritmikus vélta-
kozasit, a fokozdst, valamint a talzast. Erre a feladatra j6 széveget lehetett
volna taldlni, barmelyik modern, illetve klasszikus vajdasigi magyar nép-



mesegyjteményben. Ha mégsem emellett dontott a szerkesztd, akkor miért
csonkitottak meg a szoveget? A mese kapcsin legalabb utalhattak volna ki-
valé mesemonddinkra, a vidékiinkon végzett kutatdsokra: Kdlmany Lajosra,
Borbély Mihélyra, hogy ezittal csak a klasszikusokra utaljak.

A népmesemondé versenyre kétségkiviil hatott az iskolai tananyag.
Szerencsére a felkészits szilok, pedagdgusok, miiveldésszervezdk elsé-
sorban nem a tankonyvek anyagdra timaszkodtak, az elmult tizendt évben
csupdn két tanul6tdl hallottuk a Rozsdvd vdltozott kirdlyfit. A Javorficskd-
nak nem a tankényvben kozolt véltozatit mondtak. A torténeti mondak
esetében, mivel mds forrist nem ismertek, a tankonyvben felkindlt anyag-
gal neveztek be: Matyds kirdly és Kinizsi, Mdtyds kirdly és az reg szantovets.
Jung Karoly mondagydjteménye, a Zentai kékecske elkerilte a felkészits
tandrok figyelmét.

A tankonyvkiadé hdzi olvasmdnyai viszont alapvetd szoveggyjtemény-
nek tekinthetdk, emellett a klasszikus mesekonyveket, a Benedek Elek, va-
lamint Illyés Gyula 77 magyar népmeséit is hasznaltik. A torténeti monddkat
Lengyel Dénes konyveibél vilogattik, de ezeket ritkdn mondtak el a verse-
nyen. Mindenkinek két szoveggel kellett beneveznie, s az ajanlott szovegek
kozott voltak a mondak, ezért azok cimét ugyan feltintették a jelentkezési
lapon, de leginkdbb a szabadon vélasztott mesét adtik el6. A mondik ese-
tében tapasztalt prézamondénak kell lenni ahhoz, hogy valaki elnyerje a
hallgatésdg tetszését. A tapasztalatlan eléad6 az ilyen tipusi mesékkel nem
mutathatja meg igazin a tehetségét. Lengyel Dénes mondai nem illenek a
verseny szelleméhez. Ezért sajndljuk, hogy a Zentai kékecske cimi vilogatds
elkertilte a felkészitok figyelmét. Az viszont j6, hogy a Penavin Olga dltal
gyjtott szovegeknek nemcsak az atdolgozott valtozatit ismerték a résztve-
vk, hanem a budapesti Akadémiai Kiadé dltal kiadott Jugoszldviai magyar
népmeséket is. J6 volt visszahallani Raffai Judit ludasi gytjtését is. Az idén
Burdny Béla legtjabb konyvébél, a Mé’ piros a golya csérébdl is hallhattunk
néhany erotikus mesét. Az is kellemesen meglepett, hogy az ltalam gyjtott
szajani népmesék is felkeltették a pedagégusok figyelmét. A Hagyomdnyok
két kotete (Borbély Mihaly, illetve Katona Imre kopicsi gyijtése) viszont
elkertilte a tandrok figyelmét. Hasonlé a sorsa a Forum Konyvkiadé utolsé
mesckiadvinyainak, melyekben Penavin Olga torténeti népmesei anyagit,
illetve recens mesegytjtését tették kozzé. A kilencvenes évek haborus vila-
géban, ugy latszik, ezek a fontos kézikonyvek nem kertltek be kozkonyvta-
raink dllomdnyéba. Sajnos a Jung Kéroly szerkesztette torténeti mondagy(i-
temények Bogndr Antal atfogalmazdsiban nem forognak kozkézen, ezekbél
csak néhanyat hallottunk Zentan.
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A tiszta forrds

A zentai versenyre sajit gytjtéssel is be lehetett nevezni. Ha az utéla-
gos jegyzéket vessziik figyelembe, akkor nem azt hozta, amit virtak téle.
A gyiijtés kategéridban évenként egy-két munka érkezett. A résztvevék
ritkdn jelezték, hogy sajit gydjtésiiket adjik eld. Ezzel kapcsolatban azt
kell mondanom, hogy a felkészitd tanarok voltak a szerények, nem jelez-
ték, hogy sajit gytjtésiiket adjik el6 a didkok. Az igazdn j6 el6addk azok
kozil a gyerekek kozil kertiltek ki, akiknek volt lehetGségiik €16 népmesét
hallani. A ludasi példa azt bizonyitja, hogy Sziics Liszl6 hagyatékdra még
évekkel a haldla utdn is lehet épiteni. A verseny kezdetekor még hallottak
6t a ludasi, hajdujarasi tanuldk, a mostaniak viszont Raffai Judit gyfjtésé-
bél tijékozédnak, valamint a még napjainkban is fellelhetd mesékbdl. A
gyerekek sikere a hagyomany ujjaéledését eredményezte, nagymamak szi-
vesen mesélik a rég elfeledettnek hitt torténeteket. Hogy mennyire fontos,
hogy a gyerekek tdjékozédjanak a még szunnyadé néphagyomanybdl, azt
Molnér Rézsa oroszldmosi taniténé példdja igazolja: tanuléi természete-
sebben adjik el6 a meséket, igaz torténeteket, mint azok a gyerekek, akik
kizdrélag a mesekonyvek anyagdra timaszkodnak. A torontdlvasirhelyiek
nem arattak osztatlan sikert, mert igaz torténeteik nem voltak igazin j6
torténetek.

A mesemonddsnak mifelénk az al-dunai székelyeknél van nagy ha-
gyomdnya. Kdlmany Lajos gydjtései mellett az 6 korikben gytjtottek
tudatosan meséket, még abban az idében, amikor megtelepedtek a Dél-
Bénsdgban. Penavin Olga gytjteményében a hertelendyfalvi gydijtés a
legfigyelemreméltobb. Szdcs Boldizsir székelykevei mesemondé még az
ezredfordulén is szdzndl t6bb narrativot tudott. Azt téle hallottam, hogy
a faluban kézkedveltek voltak Benedek Elek meséi. Az iskoliban olvas-
gattik Gket. Régi konyvét még Szabadkdra is magaval hozta. Az azutin
itt elkeveredett. A kés6bbi gyijtések viszont azt bizonyitjak, hogy ebben
a székely faluban azok a szébeli elbeszélések, melyek a vasirnap délutdni
bandazdskor hangzottak el, voltak igazin kedveltek. Zentin a székelykevei
Jo6 Gyiilvész Margit volt szimomra a legemlékezetesebb az elmult tizenot
évben. Mis kérdés az, hogy a zsliribél csak engem gy8zott meg, a verseny
tédijat eddig még nem kapta meg.

A verseny kisugdrzdsa

A tizenGt év versenye abbél a szempontbdl is érdekes, hogy honnan ér-
keztek a versenyzSk. Az természetes, hogy a két legnépesebb, legtobb ma-
gyar lakosu virosbdl van a legtobb jelentkezd. Sokan vannak, de szerintem
mégsem elegen. Sajnos sem Zentdn, sem pedig Szabadkdn nem alakult



ki olyan mihely, mint Ludason, Kupuszinin, idénként Oroszldimoson és
Székelykevén, ahol a gyerekek nemcsak konyvbél, hanem mesemondétél
is halljik a szoveget. Nem igazdn értem, hogy Oromhegyesen Cérna Mi-
hilynak, a népmiivészet mesterének miért nincs kisugrzasa. Szimomra
ez azért is lehangold, mert tudom, hogy a faluban sikeres a népdalkér, a
Gazdag Ag mozgalom a népmiivészet egyéb értékeinek feltarasaban sokat
tett. Az oromhegyesiek ritkan jelentkeznek a versenyre. Kanizsa kornyé-
kén a mesemondé verseny nem tudott igazdn meggyokeresedni, pedig a
népdalkincse gazdag. Papp Gyorgy a hatvanas-hetvenes években kivalo
szovegeket gyijtétt itt. Burdny Béla erotikus torténeteinek jelentés ré-
szét itt jegyezte fel. Ugyanezt mondhatjuk el Topolyérdl és Kishegyesrdl,
annak ellenére, hogy a magyarorszagi versenyeken sikeriik volt, a zentai
megméretést, ugy latszik, nem villaljak.

Ha térképre vetitenénk, akkor jél kirajzolédndnak azok a korzetek,
ahol lelkes hivei vannak a mesemondé versenynek: Szabadkén és kornyé-
kén: Ludason és Hajddjarason, Zentin, Adin, Obecsén, Nagykikindin,
Temerinben, Téthfaluban, Kupuszinin, Székelykevén, Hertelendyfalvin,
Torontilvasirhelyen.

J6 lenne, ha Nagybecskerek kornyékérsl tobben jonnének, hiszen az
anyanyelvi kultira megérzésében a mesének jétékony szerepe van, s meg-
gy6z8désem, hogy Muzslyin, Torddn, Tébdn, Szentmihdlyon az idsebbek
tudnak még mesélni, lenne mibél meriteniik a felkészit6knek. Az ezred-
vég nagy eredménye volt, hogy a szérvanyokban gombamdd elszaporod-
tak a magyar mivel6dési egyesiiletek: Szerémségben, Dél-Bicskdban. A
zentai verseny az altalinos iskoldsok korében a legnépszeribb, ugy litszik,
a szérvanyokban nem igazdn tudnak magyarul a gyerekeink. Magyarul
tancolni és énekelni, verselni még lehet, 6sszefliggé prézat mondani biztos
nyelvtudds hijin nem lehet. Ha bizonytalan a nyelvtudds, bizonytalan a
szOvegértés is, ezért nem mernek eljonni a didkok. A mesemondé ver-
seny misik Gizenete az, hogy a tradiciondlis k6z6sségek még a szérvinyban
is jobban megdrzik identitasukat, mint azok, akik nyitottabbak. J6l pél-
ddzzak ezt a székelykeveick és a kupusziniak. J6 lenne, ha ezt figyelembe
vennék azok, akik a vajdasigi magyarsig kultdraja tovabbélésének a lehe-
t6ségein gondolkodnak. A globalizdlédé vildg ellen nem sokat tehetiink,
értékeit botorsdg lenne elvetni. Meg kell taldlni azt az egyensilyt, melyben
mindkét dramlat értékeit magunkénak tudhatjuk.
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A szovegek

A verseny dokumenticiéjanak dtnézésekor leginkabb az érdekelt, mi-
lyen meséket valasztottak a résztvevk. Szerencsés véletlennek tudhaté be
az, hogy egy-egy alkalommal a hatvan el6adé kozil kevésszer hallottuk
ugyanazt a mesetipust. A tizenét évnyi mesefolyamban tobb mint ezer
szoveget jelentettek be. Egy-egy dontén hatvanan szerepeltek. A vilasz-
tott szovegekbdl kittinik, hogy a Kalmdny Lajos Mesemondé Versenyen
melyik mesetipust kedvelik leginkdbb, melyiket ismerik a legtbb helyen.
A népszertiségi tabldzat nem tanulsig nélkili. A tizendt év alatt legtobb-
szor a Bohé Misi (AaTh 1696), A rest macska (AaTh 1370), valamint a
Hirom selypes liny (AaTh 1457) kiilonb6z8 varidnsait hallottuk. A rest
macska orszdgosan ismert székely népmese, a Bohé Misi és a Harom sely-
pes lany a vajdasdgi magyar néphagyomdny leginkabb kedvelt meséi. Ezt
a két torténetet napjainkban is ismerik. A népszerdségi listdn a negyedik
mese a Kiskakas gyémant fél krajcdrja (MNT 718B*). Ezt a torténetet az
6vodaban dramatizdlt véltozatban jitsszdk a gyerekek. A Madardsz-féle,
6vondk szamdra késziilt segédkonyv is ezt a mesét ajinlja a pedagdgu-
sok figyelmébe. Evenként hallhattuk a Kis Kolozst meg a Nagy Kolozst
(AaTh 1535), A halal meg az oregasszonyt (AaTh 1188), A javorfacskat
(AaTh 780), A f6tt tojast (AaTh 821B), Az illatok nyelvét tudé juhdszt
(AaTh 670) és a Pletykds asszonyokat (ismeretlen tipusd mese).

A harmincas években ismerte fel Ortutay Gyula az egyéniség szere-
pét a folkléralkotdsok tovibbélésében. A zentai versenyre azok is eljottek,
akik részt vettek magyarorszagi versenyeken, mesemondé tiborban. Ott
hallhattak az alkoté egyéniség szerepérél a folkléralkotisokban. Ezeket
az ismereteiket helyenként szabadon értelmezték, nem vették figyelembe,
hogy nem léphetnek ki a népmese kereteibdl. Példdul, amikor részletesen
ismertették azt a falusi kishazat, amelybdl a mesehds elindul vindorutjira.
Helyenként gicesbe hajl6, hosszadalmas ismertetSket hallhattunk. Fedics,
Amy, Tombdcz szovegeit tudtommal még senki sem vizsgilta meg abbél
a szempontbdl, hogy azokban mi az egyéni alkotds. Azok a mesemon-
dds pillanatiban alakultak ki, a szitudcié alakité hatisira. A versenyen
elhangzé szovegalakitisokat viszont nem a helyzet hozta létre. Ezért is
hasznos, ha a szdjhagyomdnyozis torvényszertségeit és a folklorizmust
parhuzamosan vizsgaljuk.

Katona Imre a folklérszovegek stilisztikai és szocidlpszicholégiai meg-
alapozéja volt. O figyelt fel arra a jelenségre, hogy a népkoltészetnek van-
nak ugynevezett férfi és n6i mifajai: a népmesék esetében arra irdnyult
a kutatdsa, hogy bizonyos mesetipusokat inkdbb a férfiak, mig mdsokat



inkdbb a ndk korében gyijtottek. Tanulmdnyaiban arra is kitért, hogy a
népkoltészet visszaszoruldsival feminizdlédnak a katonadalok, a hésme-
sék. A zentai verseny kapcsin e kérdéskorben kutakodni felesleges, hiszen
gyerekek produkei6it hallhattuk. Mégis, néhdny jelenséget rogzithettiink.
A szovegek kivilasztisiban megfigyelhetd volt, hogy bizonyos mesetipu-
sokat inkdbb a lanyok, mig mds tipusokat a fitk meséltek. A folnéttek
esetében viszont jél elkilonithetd volt, hogyan bannak a széveggel a néi,
illetve a férfi el6adok. Szépen példazta ezt a tavalyi versenyen a kupuszinai
mesefa dijas Toldi Istvin és a székelykevei Jo6 Gytilvész Margit el6addsa.
Az idei versenyen viszont Kénya-Kovics Otilia példazta, milyen a j6 néi
mesemondo.

Végs6 konklizioként megallapithatjuk, hogy a zentai mesemondé
verseny mesterségesen megalkotott kornyezet volt, ahol j6, néha kevésbé
j6 eldaddsban voltak hallhaték a vajdasigi népmesék folklorizdlédott
viltozatai. Ezeken a versenyeken mégis azok a torvényszertségek érvé-
nyesiilnek, melyek kordbban a természetes kozegében jellemezték a me-
semondast.
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