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A legitimitis kérdése a trén utddlasival kapcsolatban az dllam fenn-
dllasinak egész ideje alatt a bizdnci elméletben sem volt megoldott — a
gyakorlatban pedig még kevésbé.

Kénnyd ganyolédni azon, amit a torténészek primogenituranak ne-
veznek — a szigord szabilyon, mely szerint az uralkodét a legiddsebb fia
koveti a trénon, barmilyen legyen is. Ezen mar Voltaire gunyolédott; és
mai szemmel nevetségesnek is hat.

Csakhogy a primogenitura, amelyet helyesebb intézménynek, mint
pusztin szabdlynak nevezni — hiszen valdjiban az volt —, a kdoszra haj-
lamos nyugati feudilis rendszerekben képes volt ugy-ahogy biztositani a
stabilitast, a fejlédést és — hosszabb tdvon — éppen azoknak az intézmé-
nyeknek a kialakuldsit, amelyeket ma ismertink. Akdrmilyen is volt a ki-
raly, szinte mindig jobb volt egy polgdrhiborunal, és a primogenitura aka-
dilyozta meg, hogy egy kiraly haldla polgarhiborihoz vezessen. Mésfelsl
a feudilis tirsadalomnak azok a jellegzetességei, amelyek kaotikussa tették
- mindenekel6tt a nagy hiibérurak hatalma —, az alkalmatlan uralkodé
onkényének fontos ellensulyét alkottik. Soha nem szabad szem eldl té-
vesztenlink a kozépkori dllamnak ezt a sajitossigat; birmennyire korltlan
volt is latszdlag a kirdlyi hatalom, mindig jelentdsen megnyirbdlta a nagy
csalddok ereje és hatalma. Csak a tehetséges kiralyok voltak képesek jelen-
t6s mértékben rakényszeriteni akaratukat a g6gés nagyurakra. A kirdlyok
kétségtelentil mindent elkovettek, hogy érvényesitsék jogukat az abszo-
lit hatalomra, mely nem személyiket, hanem a kirdlyi méltésdgot illette
meg, mégpedig egyszer és mindenkorra, tehdt utédaikra is kiterjedGen.
Ez Anglidban a Stuartok trénjiba keriilt; Franciaorszdgban XIV. Lajos
latszélag gy6zedelmeskedett és 1étrehozott egy olyan abszolut monarchiit,
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amilyenrél a legtobb eurdpai uralkodé csak almodhatott. De vajon vélet-
len-e, hogy olyan kevés id6 telt el 1715-ben bekovetkezett haldla és az
1789-es francia forradalom koézott, mely nem csupdn egy szazadokon it
uralkodé dinasztidnak, hanem magdnak a monarchidnak is véget vetett?

Bizdncban a primogeniturdt soha nem fogadték el teljesen, bar gyakran
tiszteletben tartottik; ez azonban szinte mindig a korilmények osszejat-
szdsdnak volt koszonhetd, és semmiképpen valamiféle torvény betartisd-
nak. Az oroklési jog biztositisinak — vagy inkdbb csak megszerzésének
— legmegbizhatébb médja az volt, ha az uralkodé csdszdr maga jelolte ki
utddjat, akit tobbnyire mér elézéleg tarsuralkod6va — jollehet 6nmagdnil
alacsonyabb rangu tirsuralkodévd — nevezett ki; ennek cime az id6k sorin
mds és mds volt. A csiszdrok némelykor elmulasztottdk megtenni ezt, és a
kortdrsak a mulasztdst szigortan a szemiikre vetették; hiszen igy a csdszar
halalat a legjobb esetben is a politikai bizonytalansig idészaka kovette.
Kiilonosen sok problémit okozott, ha a csdszar kiskoru fiat hagyott maga
utdn, még ha ki is jelolte utédjaul. A kézenfekvé megoldds egy régens ki-
nevezése volt, a régensek azonban sokszor megprébaltik maguknak meg-
szerezni a trént — és ez még olyankor is megtorténhetett, amikor a régens
a kiskort i anyja volt, mint Eiréné csdszdrng esetében, aki megvakittatta
a sajat fidt, hogy megtarthassa magdnak a trént.

Amikor VII. (Biborbansziletett) Konstantin meghalt, ilyen gondok
nem voltak: Rémanosz, a fia fiatal volt ugyan, de mér nagykoru, és igy IL.
Rémanosz néven akadily nélkil trénra léphetett. Rovid ideig uralkodott.
A torténészek gyonge és tehetségtelen csiszdrnak tartjak — akdrcsak tobbé-
kevésbé az apjit is —, csakhogy apjitdl irodalmi és tudési képességeket sem
orokolt. Abbdl a meglehetdsen terjedelmes irdsos hagyatékbdl tehdt, amelyet
Konstantin mindenekel&tt a fidnak szdnt, semmiféle haszon nem szdrmazott.
Akircsak az irodalombél dltaldban — tennék hozza nyilvan a cinikusok.

Az éreg tabornok és a ledér szépség

II. Rémanosz, finoman szélva, a testi szépség és az élvhajhdszat tehet-
ségével rendelkezett csupdn, és Ggy tiinik, a gyonyorok hajszolasa kozben
sikeriilt beleszeretnie egy bizonyos Anasztasziiba, egy Kraterosz nevi
kocsmaros lednydba. A kortirsak el@szeretettel hangsilyozzik, hogy egy
kocsmaros lanya volt. A kocsmak ugyanis szinte mindig a prostitacié koz-
pontjai, nemhivatalos nyilvinoshdzak voltak.

A tények alkalmasint ezek; a tobbi értelmezés. A legtSbb torténész azt
gondolta, amit Norwich nyiltan is kimondott: hogy a torténelem kevés
jobb példaval szolgél a femme fatale-ra, mint amilyen Theophané volt; igy
hivtik ugyanis a hélgyet, miutdn a csdszar fia feleségiil vette. A Theophané
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név Isten megjelenésére utal; a theophania sz6 szerint ezt jelenti. Ha valaki
ezt a nevet adja 6nmaganak, az sokat elarul réla, annal kevesebbet Isten-
16l — eltekintve Isten véghetetlen tiirelmétsl, mely, mint ltni fogjuk, ez
esetben mégsem volt hatdrtalan.

A kortérs krénikairék és a késébbi torténészek a mai napig egyetértet-
tek abban, hogy Theophané kivételes szépségii né volt, ,a természet va-
16sdgos csoddja’, és alighanem ennyi az Gsszes j6, amit mondhatunk réla.
[31] Ha az ellene felhozott vidak némelyikét okkal el is vethetjik, mint
példaul azt, hogy ez a ,fortelmes csiszarn” megprébalta megmérgezni
a sajat ap6sat, vagy hogy meg akarta mérgezni a fiait — béven maradnak
megalapozottak. Amikor II. Rémanosz 959-ben trénra lépett, Theophané
abszolt hatalomra tett szert; igy aztin Rémanosz 6t higdt kolostorba
kényszeritették, mit sem haszndlt, hogy a linyok még felszentelésiik pilla-
nataban is lizadoztak. Poliektosz pétridrka annak rendje és médja szerint
lenyirta a hajukat.

Amikor II. Rémanosz 963-ban meghalt, folmerilt a gyand, hogy
Theophané mérgezte meg, ami nem tinik tulsigosan logikusnak, hiszen
a csdszar haldla homlokegyenest ellenkezett érdekeivel. A fiai — koztik
Baszileiosz, a leend6 nagy csaszir Bolgarolé Vazul néven — még gyerme-
kek voltak; idealis korilmény szdmos tronkovetels fellépéséhez. A legakti-
vabb szerepet ugyanakkor egy olyan ember jitszotta, J6széphosz Bringasz
parakoimomenosz”, aki nem tarthatott igényt a trénra, mert eunuch volt;
soha nem valt vildgossd, milyen szdndék vezérelte a tronért folyé harcok-
ban. Ebben a helyzetben, amikor j6 oka volt a maga és gyermekei életét
télteni, Theophané allitélag levelet irt Niképhorosz Phokasz tdbornoknak,
aki ez id6 tajt a szaracénokkal hadakozott Kis-Azsiaban. Phokasz vissza-
tért Konsztantinopoliszba, és a tomeg — avagy a virosi csGeselék, ahogy
politikailag kevésbé korrekt id6kben mondtik —az 6 oldaldra llt. Bringasz
nem volt népszerd személy, palotdjit kifosztottik és felgyujtottik, majd a
Viros j6 részét is, ami majd Alexiosz Komnénosz idejében is megtorténik;
a mulatsdg hdrom napig tartott, csak ekkor dllt helyre a rend.

Es itt kezdédik a torténet legérdekesebb része, amely felkeltette az
utékor érdeklédését, tobbek kozt Gustave Schlumbergerét, és amelyben
a 19. szdzad francia — majd, Charles Diehlnek készonhetden, nem csupin
francia — kozonsége nagy gyonyoriségét lelte.

Amint mér emlitettem, Niképhorosz Phokasz javasolta azt, hogy a sza-
racénok elleni harcokban elesett katondkat nyilvinitsik szentté; istenféls
ember volt tehit, és kivdlé hadvezér, aki nem sokkal el6bb foglalta vissza
a rendkivili stratégiai fontossdgt Krétit majdnem 140 esztendei arab ura-
lom utdn. Nagy hatalma magnascsalidbdl szirmazott, de ,,se megjelenése,



se magaviselete... nem vallott arisztokratdra”. Voltak pillanatok, amikor a
kolostorba vonuldst fontolgatta, 4m nyilvin Ggy déntétt, hogy a hitetlenek
elleni hadakozis is Istennek tetsz6 cselekedet. Gyodntatéja Anasztasziosz
volt, a Szent Hegy legrégebbi kolostordnak megalapitéja; Phokasz celldja
mar készen dllt az épil kolostorban. Eveken 4t nem evett hist, keriilte a
ndket, és naponta tobb 6rit imadkozassal toltott. Akik nem szenvedhet-
ték, mint Cremonai Luitprand, és akik szerették, mint Leén Diakonosz,
egyetértenek abban, hogy csinya, alacsony és tomzsi ember volt. Bar-
mennyire eljirt felette az id6, talin érdemes itt Charles Diehlt idézni:
,Aszkéta és katona, nyers, mértéktartd, szigord, pénzsévir és k6z6mbos a
toldi dolgok irdnt, kegyességre és hitszegésre egyarant képes, Niképhorosz
Phokasz, akarcsak sok kortdrsa, bolyolult lelkében a legmeglepébb ellen-
téteket egyesitette [...] és mindenekel6tt, — fejezi be jellemrajzat Diehl - e
hivos felszin mélységesen szenvedélyes szivet rejtett.”

Igy volt-e, kérdezik a torténészek. Niképhorosz Phokasz a tronra lép-
ve Rémanosz kiskortd fiai gyimjivd nyilvdnitja magit, és feleségil veszi
Theophanét. Aki kedveli a romantikus elbeszéléseket, annak itt a fermme
Jatale torténete: a szépség megigézte az oreg, istenféld katondt. A szkep-
tikus torténészek viszont arra hivjak fel a figyelmet, hogy ez a dontés ko-
rintsem volt ésszerttlen: Niképhorosz Phékasz a csdszarnét feleségiil véve
megszildrditotta sajit legitimitdsat.

Az emberek valédi inditékai gyakran kiftirkészhetetlenek; tobbek ko-
z06tt azért is, mert Gnmaguk szdmara sem feltétleniil és mindig viligosak.
Niképhorosz Phokasznak volt oka feleségiil venni a csdszdrn6t, &m hama-
rosan lett oka — és indoka — arra is, hogy felbontsa és érvénytelennek nyil-
vanitsa ezt a hazassdgot, anélkill, hogy a rangjit veszélyeztetné. Elséként
Poliektosz patridrka, a szigoru egyhdzi torvények szigoru tiszteldje 1azadt
fel. Mind Phokasz, mind Theophané 6zvegy volt, mindkettének ez volt
a mésodik hizassiga, és Poliektosz megfenyegette Phokaszt, hogy biine
miatt eltiltja a szentaldozdstol.

Tudvin, mennyire istenféls volt Phékasz, ezt a legtobb torténész tobb
mint silyos fenyegetésnek tekinti. A helyzet azonban hamarosan még su-
lyosabbra fordult; felmeriilt a vad, hogy Phokasz Theophané egyik gyer-
mekének keresztapja. Keresztsziilének lenni az egyhdz szerint szoros lelki
rokonsdg. Ha tehdt igaz a vad, a hdzassig érvénytelen.

A torvényszék megillapitotta, hogy nem igaz — a torténészek pedig
tobbnyire megegyeznek abban, hogy az itélet hamis tantikon alapult. Ez
rendkivill szokatlan viselkedés egy mélyen istenfélé embertél, tehdt a tor-
ténészek arra kovetkeztetnek, hogy a torténet romantikus viltozata nem
pusztin irodalmi koholmany.
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Phokaszra még csak ezutdn virt a legnagyobb megprobaltatds —a Szent
Hegyr6l megérkezett a viselkedésével elégedetlen Anasztasziosz. Szem-
rehdnyisaira Phokasz azt felelte, hogy Theophandval nem tgy él egyiitt,
mint férfi a ndvel, és e litogatds utdn vezeklést tartott; ahogy majd gyil-
kosai tapasztalni fogjik, nem az dgyaban aludt, hanem egy padléra teritett
parducbdron. Anasztasziosz megnyugodva tért vissza a Szent Hegyre, és
hamarosan meghalt, amikor az épiil6 kolostor — a mai Nagy Lavra — egy
része riomlott.

Bérmekkora volt — ha volt egyéltalin — Phékasz szerelme Theophané
irant, viselkedése arra mutat, hogy viszonya az egyhdzhoz nem volt egyér-
telmd. Csdszarként olyan térvényeket hozott, amelyek célja az egyhdzi és
kolostori birtokok megnyirbaldsa volt — az egyhdz volt egyébként a legna-
gyobb foldbirtokos Bizdncban. Ezek voltak az elsé ilyen tipusa térvények
a képrombol6 csiszirok 6ta; ugy tiinik, Phokasz hitbuzgésiga aftéle ,pu-
ritdn” hitbuzgdsdg volt, mely sajitosan vélekedik az egyhdzrdl mint intéz-
ményrdl, és komolyan veszi az ,apostoli”, azaz szegény egyhdz jelszavit.
Egyik rendeletében kiméletlentil ostorozza a szerzetesek kapzsisdgit, akik
csak a vagyon halmozdsival torédnek, és megfeledkeznek fogadalmuk-
r6l, a kolostori életet ,,hit komédiava” véltoztatjik, ami ,foltot ejt Krisztus
nevén”. Ennek az alldspontnak késébb Nyugaton majd Luther ad hangot,
mds egyhazuijitokkal egyiitt.

Ez természetesen kérdésessé teszi azt a kordbban emlitett és kony-
nyelmten elfogadott értelmezést is, mely szerint Phokasz Gsszetitkozése
az egyhdzzal — és az, hogy a szentdldozastdl vald eltiltist is hajlandé lett
volna kockdztatni — Theophand irdnti szerelmét bizonyitja. Phokasz két-
ségteleniil istenféld volt, istenfélelmének mikéntjérél azonban semmit sem
tudunk. A szentildozis kérdése lesz egyébként a kozépkori Nyugaton az
egyik legtobb konfliktust és meghasonlast okozé kérdés.

Természetesen nagy kiilonbség van a keleti és a nyugati keresztény-
ség kozott, de tévedés két teljesen kiilonb6z6 vallasként beszélni réluk,
ahogyan azt gyakorta teszik. Az ikon korili bizanci harcok a figyelmes
szemlél6 szamadra azokat a dilemmakat vetik fel, amelyek a nyugati keresz-
ténységben majd csak a reformdciéban meriilnek 6l teljes sullyal. Egyes
torténészek igyekezete, hogy a képromboldsban az iszlim vagy a judaizmus
befolydsat lissik, nagymértékben annak tudhaté be, hogy alldspontjuk
nem eléggé kritikus a vita gy6zteseivel, a képimadokkal szemben. I11. Leo
allitélagos levele a muszlimokhoz, vagyis II. Omar kalifihoz alkalmasint
kései hamisitviny — a szoveg csak kétszdz évvel dllitélagos megirdsa utin
bukkan fel. Ne feledjiik, az iszlimhoz valé kézeledés vidja a Luther és
kovetéi elleni propaganddnak is részét alkotta.



Tekintettel arra, hogy az ikon koriili egész konfliktust csak annak alap-
jan itélhetjik meg, ami rendelkezésiinkre all, mdrpedig ezt talnyomérészt a
gy6ztes fél tandsagtételei és értelmezései alkotjdk, nehéz pontosabb és meg-
bizhatdbb itéletet alkotnunk errdl a kérdésrél, akdrcsak sok mds kérdésrdl,
amelyeket sommdsan a ,bizdnci valldsossig” komplexumahoz soroltunk.
Gyanithatd, hogy a szerzetesség és a konsztantinopoliszi egyhdzi hierar-
chia viszonya nem mindig volt idedlis, hogy létezhettek bizonyos fesziiltsé-
gek. Csak taldlgathatjuk, nem ennek tudhaté-e be Anasztasziosz tavozisa
egy lakatlan félszigetre, mely utébb a Szent Heggyé vilik. Amikor tehdt
Phékasz hitbuzgésigardl beszéliink, mindvégig nem tudjuk, hogyan latta 6
a dolgokat, és talsagosan kénnyen hajlunk arra, hogy az egyhdzi hierarchia
irdnti hiiséggel és engedelmességgel azonositsuk. Trénra 1épése utin meg-
hozott dontései cifoljik ezt az értelmezést; egyhdzbirdlata, az a kivinsiga,
hogy a hitetlenek elleni harcban elesett katondkat vértanukkd nyilvanitsik —
mindez arrdl drulkodik, hogy Phokasznak, legaldbbis bizonyos kérdésekben,
megvolt a maga llaspontja. A valldsok és a vallsi konfliktusok torténetébdl
jol tudjuk, hogy az ilyen embereket ritkdn tintoritottik el a hierarchia fe-
nyegetései —a szentildozds megtagadasa Phokasz esetében —, ugyanis ezeket
nem tekintették lelki értelemben ,érvényesnek” egy magasabb szinten.

Niképhorosz Phokasz egyébként ugyanabban a korban élt, mint Uj
Szent Simeon, aki azt tartotta, hogy a piispokok és a vilagi papok, méltat-
lan viselkedésik miatt, minden jogukat elveszitették az ,apostoli 6rokség-
re”. Ez a tézis egyébként késébb a Nyugat eretnek mozgalmaiban is meg-
jelenik, Simeon azonban figyelemreméltéan fizi tovibb a gondolatot. Az
egész lelki orokség a szerzetesekre szdllt 4t — 4m kordntsem mindegyikre,
hanem csak azokra, akik az erényességek lathaté jelét adjik. Emlékezziink,
Phékasz nevezetes 964-es rendelkezése nem a kolostorok megsziintetését,
hanem az 4ltaluk birtokolt foldteriilet korlitozdsit célozta; szemlitomdst
abbdl kiindulva, hogy a szerzeteseknek maguknak kell megmivelniiik a
toldet, és a kolostoroknak csak annyi f6ld kell, amennyit képesek megmii-
velni. Phékasz nem a szerzetesség ellensége — éppen ellenkezéleg —, hanem
egy misféle felfogdst képvisel, olyant, amelyik kozel lehetett ahhoz, amit
Uj Szent Simeon vallott.

Ha mindezeket a részleteket és lehetGségeket figyelembe vessziik, ak-
kor a szentldozés koriili konfliktus, és az, hogy Phékasz az egyhizi elma-
rasztaldssal és tilalommal is dacolt, nem a ledér szépség irdnti szerelmének
jele és bizonyitéka, hanem konfliktusa a pétridrkéval a Theophanéval ko-
tott hdzassdga miatt maga is egy haboru egyik ttkozete. Theophanét ez
megfosztja a femme fatale romantikus nimbuszatdl, és pusztin az erépréba
egyik trtigyévé és alkalmavd véltoztatja.
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Misfelsl, Theophané bevondsa az egész torténetbe — vagy az, hogy en-
nek sordn nagy, egyenesen dontd szerepet tulajdonitanak neki — kétségtele-
niil 6sszhangban van a lappangé négyilélettel, de nagyon jol beilleszthets
egy adott irodalmi klisébe is, amely a szép Heléna torténetét megorokits
Homérosz kivilé ismeréihez — marpedig a mdvelt bizdnciak kétségtele-
niil ilyenek voltak — igencsak kozel dllhatott. Tovdbba lehetévé tett egy
mandvert, amelyet a bizdnci torténetirék nagyon kedveltek: a bizdnci val-
ldsossdg mint monolit jelenség képének fenntartisit a valddi, ez esetben
valldsi inditékok hattérbe szoritdsa révén. Ez a kép, tobbnyire teljességgel
ellentétes okokbdl, sok késébbi torténésznek is kedves volt, Nyugaton és
Keleten egyardnt. Szamot kell vetni azzal is, amire Radivoj Radi¢ mutatott
ra: hogy Niképhorosz Phoékaszt késébb vértantiként tisztelték, és néhol,
mindenekel6tt a Szent Hegyen, szentként dicséitették. Ez esetben hitbuz-
gbsdganak tiizetesebb elemzése kilonféle problémakat vethetett volna fel:
jobb volt mindent leegyszerisiteni az 6reg tabornokrél és a csélesap szép-
ségrél sz0l6 romantikus torténetre, avagy, a korabeli bizanciak szemében,
egy Ujabb tanmesére az asszonyi megbizhatatlansigrdl és csapoddrsagrol,
melynek paradigmaja az Evirdl sz6l6 bibliai torténet volt. Ezaltal, amigy
bizanci médra, Eva és a szép Heléna egyetlen alakka olvadt Gssze.

Annyi tény, hogy Phékasz komoly 6sszetitkozésbe kerilt az egyhdzzal,
de mdsokkal is. Sok torténész allitja, hogy kivilé katona volt és csapnivalé
diplomata, és egykettére felrigta azt a szabdlyt, mely szerint soha nem
szabad minden ellenségiinket egyszerre kihivnunk magunk ellen. Sikertilt
valamennyit kihivnia.

Egy nagy hatalmu csaldd tagjaként olyan torvényeket hozott, amelyek
a foldkérdésben az arisztokracidnak kedveztek, és ezdltal elégedetlenséget
keltettek a parasztsigban. Minthogy folytatta a szaracénok elleni habo-
rit — és egyediil ebben bizonyult sikeresnek —, pénzre volt sziiksége, tehdt
emelte az adékat, ami széles rétegek elégedetlenségét viltotta ki.

Cremonai Luidprandnak készohetden tudjuk, hogyan déntotte valsag-
ba a Nyugathoz, vagyis I. Ott6 nyugatrémai csdszarhoz fiz6dé kapcsola-
tokat. Igaz, el6sz6r az utébbi provokalta 6t azzal, hogy levelében ,gorog”
csdszdrnak és nem rémai csdszdrnak nevezte, holott hivatalosan az volt a
cime; Ott6 nyilvin Snmagt tekintette romai csiszdrnak. Am ezzel egyiitt
is ugy tlinik, hogy Phékasz nem volt a diplomatikus megolddsok embere.

Amikor diplomicidhoz folyamodott, abbdl katasztréfa lett. Az udvar-
hoz megérkeztek a bolgir kovetek, hogy egy régi megallapodds szerint
beszedjék a Bulgdridnak fizetendd adét; az ilyesfajta kotelezettségnek a
bizanci politikiban hivatalosan ,ajindék” volt a neve, de persze Bizinc
csakis olyankor villalt ilyen kotelezettséget, amikor legy6zték. Phokasz



sértegette a bolgdr koveteket, és kiilonosen kihozta a sodribdl, hogy a bol-
gir uralkodé a csdszdri cimet viseli — holott azt korabban Bizanc is elis-
merte. A bolgdr uralkodét allatbdrbe 6lt6zott barbar hercegnek nevezte.

A bolgir édllam ekkoriban nem dllt hatalma tetSpontjdn, csakhogy
Phokasz teljes hadereje Kis-Azsidban harcolt a szaracénok ellen. Emiatt
Phékasz Bizanc és 6nmaga szerencsétlenségére, kénytelen volt mds eszkoz-
hoz folyamodni — az oroszokat hivta segitségiil a bolgarok ellen. Azok kész-
séggel ralltak, elfoglaltik Bulgdridt, és mdris Konsztantinopoliszt fenyeget-
ték. Tgy egy gyonge ellenséget egy erds valtott fel az északi hatdrokon.

Phokasz tehit j6 katona volt és rossz politikus — mdr ha hajlandék va-
gyunk beérni egy ilyen egyszeri és sommas jellemzéssel. Nincs-e azonban
Phokasz viselkedésében, sikereiben és kudarcaiban egyarant, valami szem-
betiing kovetkezetesség; amikor azt koveteli, hogy az elesett katonakat
nyilvanitsik vértanikka, az nem egy olyan embert mutat-e, akinek meg-
gy6z8dése, hogy cselekedetei egy magasabb, isteni akaratot szolgilnak;
és miért kellene azt hinniink, hogy csak akkor gondolkodott igy, amikor
a hitetlenek elleni harcrdl volt sz6? Marpedig, akik ugy vélik, hogy Isten
akaratdt hajtjak végre, rendszerint kevéssé hajlanak kompromisszumra.
Ami logikus is, hiszen ez azt jelentené, hogy alacsonyabbrendd, evilagi
koveteléseknek engedve az isteni elrendelést hagjak 4t. Es az is logikus,
hogy a politikdban, ezen a végsSleg evildgi terepen az ilyen meggy6z3dés
és viselkedés kudarchoz vezet.

Phokasz trénja tehdt megingott — és mivel nem volt ostoba, maga is
tudta ezt, a csdszdri palott eréditménnyé épittette dt. Csakhogy nem me-
nekiilhetett attél a veszélytdl, amely a palotin beliil leselkedett ra.

Es itt érkeziink a Theophandrol sz6l6 torténet tetépontjara, mely évsza-
zadokkal késébb ugy lenyligozi majd az eurépai kozonséget. Theophand
majdnem hdromszor fiatalabb volt Phokaszndl, aki mar fiatalon is csinya
volt, és amennyire ismerjik, untathatta is Theophanét. Természetes tehit,
hogy szeret6t taldlt maginak, mégpedig Jéannész Tzimiszkész személyé-
ben, aki maga is a legtehetségesebb hadvezérek egyike volt, fiatalabb és j6-
val vonzébb Phékaszndl, aki rdaddsul felingerelte azzal, hogy levéltotta a
hadsereg egyik legfontosabb parancsnoki posztjarél. Napdleon kordban azt
mondogattik, hogy minden Srmester a tarisznydjaban hordja a marsallbotot.
Bizdnc esetében tulzds volna ezt allitani, 4m gy tlinik, a sikeres hadvezérek
tobbsége a csdszdri trénrol dlmodozott. Theophané meg nyilvin arrél, hogy
megszabadul Phokasztdl, és egy vonzobb férfival osztja meg a trént.

Ez persze a torténetnek az a viltozata, amelyik ragaszkodik a femme
fatale-hoz; konnyen megfeledkeziink arrél, hogy Theophanénak két kis-
koru fia volt, és Ggy gondolhatta, Phokasz tovibbi uralkoddsa az 6 érde-
keiket veszélyezteti. Mar pusztin konfliktusai a bizanci tdrsadalom hatal-
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mi strukturdival veszélyessé vilhattak volna hosszu tivon, ha Theophané
talsigosan kotédik hozzd; komoly politikai okok is széltak tehat amellett,
hogy idejében elpirtoljon téle.

Az eurépai kozonség szimdra a Phokasz megdlésérdl szolé torténet
a bizédnci torténelem legismertebb epizédja. Valéban drimai térténet ez,
amelyik a korilményektdl a végrehajtds médjdig kiting alapanyagul szol-
gilhatna egy filmhez. Az dsszeeskiivik, Theophané segitségével, belo-
pédznak és elrejtéznek a palotinak abban a részében, amelyet éjszakdra
kiilon lezarnak és 6riznek — Phokasz fél az orgyilkosoktdl, és tobb fenyege-
tést is kap —; éjszaka, héviharban Jéannész Tzimiszkész egy kis csonakon
atkel a tengerszoroson a palotihoz, és felkapaszkodik egy kotélen, amelyet
Theophané 16gat ki az egyik ablakon; a gyilkosok berontanak a szobdba,
ahol Phokasznak lennie kell, és megdobbenésiikre nem taldljik az dgyaban
- mint mondtuk, Phékasz a szoba sarkdban, a padléra teritett parducbd-
ron alszik — ez a részlet Gjabb fényt vet kapcsolatdra Theophandval; végiil
kardokkal 6sszekaszaboljak, és levagjdk a fejét. A beronté varég testérok
a csdszdr levagott fejét latjak; hiségesek urukhoz, és készek a végsdkig
védelmezni, de bosszit nem allnak érte. Jéannész Tzimiszkész lesz a cir,
Niképhorosz Phokasz teste pedig ott hever a palota ablaka alatt.

Idaig minden a terv szerint haladt, most azonban kozbelép Poliektosz
patridrka. Nem hajlandé megkorondzni Jéannész Tzimiszkészt, amig az
el nem kergeti Theophanét és meg nem bunteti a gyilkosokat, magé-
nak Jéannésznak pedig vezeklést ir els. MeglehetGsen érdekes dontés;
Poliektosz tehdt elfogadja a tett kovetkezményeit, nem ellenzi Jéannész
Tzimiszkész megkoronazdsit — csak éppen feltételeket szab. Vajon itt is az
okondémia elvével talilkozunk?

Az 6kondémiit ez esetben se kimutatni, se védeni nem nehéz: Niképhorosz
Phékasz rossz csaszir, legaldbbis a patridrka szerint, hiszen tetteivel az dlla-
mot és az egyhdzat egyardnt veszélybe sodorta. Mis tettei, példaul az, hogy
hamis tantikhoz folyamodott a keresztapasiga kérdésében, stlyos biinnek
szdmitanak, haldla tehdt istenitélet. Jéannész Tzimiszkész egyaltalin nem
rossz vélasztds; valGjdban kiting vélasztisnak fog bizonyulni; Poliektosz
azonban nem hajlandé az 6konémia nevében minden alapelvet megsérteni.
Ha Jéannész Tzimiszkész trénralépését, tekintet nélkil a kérilményekre,
az 6kondémia igazolja is, nem képes magukat a kérilményeket és kiilonosen
el6idézsit maradéktalanul igazolni. Az 6konémia nem jelenti minden alap-
elv és torvény arcitlan labbal tiprisit; bizonyos realista egyensulyt jelent,
és Poliektosz éppen ezt igyekszik meg6rizni. Ami, mésfelsl, raciondlisan is
igazolhato: Poliektosz igy bizonyithatja hatalmait és jelentGségét — ponto-
sabban a pitridrka és az egyhiz jelentségét: pontosan azt, amit Phdkasz,
fenyegetésére fittyet hinyva, semmibe vett.



Poliektosz kilonleges személyiség volt; ha kicsit korabban hal meg,
vagy ha Jéannész Tzimiszkész és Theophané egy kicsit vir még, az utébbi
valészintileg simdn megoszthatta volna a tront harmadik férjével, és kevés-
bé lenne érdekes az utokor szamara; a kovetkezd patridrka a csdszar babja
volt. Tgy azonban Theophané szdmiizetésbe ment, egy kolostorba a Her-
ceg-szigeteken, ami nevével ellentétben meglehetésen bardtsigtalan hely a
szeles Marvany-tengeren. Egyszer sikertilt megszoknie onnan, és a Szent
Széfia-templomban keresett menedéket. Baszileiosz parakoimomenosz
nem volt killonésen hajlamos arra, hogy tiszteletben tartsa a menedékjo-
got, még akkor sem, ha a Szent Sz6fidrél van sz6, mégis meg kellett enged-
nie, hogy Theophané utoljira még talilkozzon Jéannész Tzimiszkésszel.
Theophanénak igy alkalma nyilott sértegetni a csdszart és fizikailag — mint
mondjik, cseppet sem gyengéden és nem is hatdstalanul — bintalmazni a
parakoimomenoszt. De még messzebbre kiildték, Arménidba, mely afféle
bizanci Szibéria volt; akkor tért csak vissza, amikor 976-ban fiai léptek
a trénra, de tobbé semmiféle szerepe nem volt. Igaz, ez II. Vazul ural-
kodasdnak els6 iddszaka volt, amikor a parakoimomenosz még tul nagy
hatalommal rendelkezett.

Abban a hét esztenddben, 969 és 976 kozott, mely az uralkoddsra meg-
adatott neki, Jéannész Tzimiszkész bebizonyitotta, hogy az 6kondmia al-
kalmazésa nagyon is hasznos lehet. Helyrettotte Phokasz hibait és javitott
az orszdg helyzetén; megverte az oroszokat és évszizadokra meghidsitot-
ta Konsztantinopoliszt illeté ambicidikat; helyredllitotta a kapcsolatot a
Nyugattal. Ami a legszebb, kivételesen nemesen jért el politikai ellenfelei-
vel, még azokkal is, akik 6sszeeskiivést sz6ttek ellene.

Folytatta az agressziv hadviselést a hitetlenek ellen Kis-Azsidban, és
Phokasz sikereit tjabbakkal toldotta meg. Haldla pillanatdban csak egy
lépés valasztotta el Jeruzsilem bevételéts] — & volt az egyetlen bizdnci csi-
szdr, akinek sikertilt iddig eljutnia. Ha kalandor természet lett volna, talin
be is veszi, Jéannész Tzimiszkész azonban j6 stratéga volt; el6bb néhdny
tengerparti erditmény akart elfoglalni, hogy bebiztositsa magat. De meg-
betegedett, és hirtelen meghalt.

Azonnal mérgezésrdl kezdtek beszélni. Ezittal sem tudhatjuk, meny-
nyire voltak megalapozottak ezek a mendemondak, de az egészen bizonyos,
hogy Theophané nem volt vétkes ebben. Azt sem tudhatjuk, sajnalta-e vals-
jaban Jéannész, hogy Theophanét szamiiznie kellett. Ervek és ellenérvek itt
is akadnak, a magyardzat pedig megint csak személyes izlés kérdése marad.

[31] Klasszikus leirdsa, természetesen, Charles Diehlnél, Vizantijske slike, ford.
Olda Kosanovi¢, SKZ, 1927.

[*] parakoimomenosz: palotaszolga, a csdszdri dgyashdz feligyelsje. (A ford.)
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