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A ropogosra sult karasz

llia Mihalyrol és -nak

Feltételezem, sokan hallottuk a hirt: kedves Tanir Urunk, Ilia Mi-
haly augusztus 20-dn dtvette a Magyar Koztirsasig Arany Erdemkereszt-
jét. Tobbes szamban irtam: ,Tandr Urunk” — mert szdmtalan tanitvinya,
baritja, ismerdse ortlhetett ennek az eseménynek. Pedig a nemrég Ilia-
kiilonszdamos Ex Symposionban azt olvastam, volt id6, amikor nem ko-
szontek vissza neki az utcin. Fordult a kocka, most nyilvinosan is sza-
bad dicsérni 6t. Nem kizart, a vallveregetSk kozott akadnak olyanok is,
akik kordbban azon tgykodtek, hogy ellehetetlenitsék a mindennapjait.
Es nekem alapvetSen azért nehéz nyilvanosan szélnom réla, mert mindig
is gyanakodtam a kultuszépitésre. Ilidnak is a hamis kultuszokkal kellett
viaskodnia. Ez az id6 nem biztos, hogy véget ért. A kultusz raépiil a sze-
mélyre, az aktudlis ideol6gidnak megfeleld, retusdlt képet nyujt réla. Ezért
kell 6vakodnunk, hogy az Ilidrdl valé beszéd ne legyen a kultusz tdsza.
Hiszen Ilia sem tokéletesen steril, emberbél van, nem mtanyagbol. Es itt
merdl 6l a kérdés: hogyan lehetséges kizdrni a kilvildgot, hogy egysze-
rden széljak Iliarél? Hogyan fogalmazzam meg, miért 6rilok a dijinak?
Amikor hallottam a hirt, azonnal irtam neki levelet. Ebben nincsen sem-
mi szereplés. Am a jelenlegi irds mds megvildgitdsba helyezi a megszolalét,
mint a magdnlevél. Itt nem tudom kizdrni az olvaséi kozonség figyelmét,
kovetkezésképp, a magédnlevél spontaneitisa elvész, az egyszerlség nem
lesz természetes, hanem miivien kidekizott. Esetleg ugy kellene feltennem
magamnak a kérdést, hogy: én miért adnék Ilidnak dijat?

Amennyiben elolvasom a réla sziiletett irdsokat, akkor sok olyat tald-
lok, amely radikalis figurdnak allitja be. A diktatdrdban radikalis tettnek
bizonyult a hatirok, nemzetek folott és az egységes magyar kultdrdban
gondolkodni és cselekedni. S ez még ma is annak minésiil, amikor kilon-



boz6 6sszeeskiivés-elméletekre bomlik a politikai csdeselék partfigyelme.
Ugy tinik, Tlidndl a kulcsszo az integracié: a kiilonboz6, ellentétes polu-
sok egységesitési kisérlete. Am nala ez nem programszer(iségb6l, hanem
természetes kivincsisdgbdl fakad. Sohasem olvastam t6le manifesztumot
a multikulturalizmusrél, nem hallottam papolni a tolerancidrél. Taldn ép-
pen emiatt tudott figyelni a partszélamok helyett az emberre. Egyszer el-
mesélte, hogy amikor a magyarverések idején Ujvidéken jart, odament az
utcdn egy csinos szerb holgyhoz, megkérdezte téle magyarul, mennyi az
id6. A telt ajku holgy kacéran ramosolygott, majd 6rémmel megmutatta
neki a karérdjin az id6t. Ez pusztdn az egyik példdja Ilia szelid radikaliz-
musinak. Azért szelid, mert nem programszert. Tanitvinya, Tolnai Ott6
egyik irdsanak cime: Néxni a Tiszdt — mint radikdlis program. Ilidval be-
szélgetni olyan, akdr Tolnainil a Tiszat figyelni: el6bb-utébb a horgunkra
akad egy kdrdsz, melyet otthon aztin vigan ropogésra siithettink.

Egyszer a tanszéki szobdjaban talalkoztam vele. A Tandr Ur nagy
mesébe kezdett: Koncz Istvanrdl, Mauritsrél, a Forrdsrél, Danilo Kisrsl,
Weéres Sindorrél, Ivo Andri¢rél, Pilinszkyrél, az els6 erdélyi utjardl, az
aktudlis politikai eseményekrdl, a tdpai szokdsokrdl, a betegeskedéseirdl.
Egészen gyomorkorgisig cseverésztiink. Ilia meséjében a hivatalos torté-
nelem 6sszefonédott a hétkoznapokkal, a pletykaval, a legendakkal, a kis
emberek vildgaval. Mit is akartam ezzel mondani? Nem tudom. Ja, eszem-
be jutott: én Ilidnak azért adnék dijat, mert j6 vele beszélgetni.
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