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Major Nandor. Szerbia MiloSevic utan I-11l
Forum Kényvkiadd, Ujvidék, 2006-2008

1.

Szamos kérdés vetddik fel legtermékenyebb kozirénknak, Major Nan-
dornak a Magyar Szdban hetente és egyben tobb magyarorszagi lapban
szinte heti rendszerességgel megjelent cikkeinek most hiarom kotetre ki-
kerekedett gytjteményével kapcsolatban. A legelsé: életmiivé allhatnak-e
ossze ezek a hetente megjelend irdsok? Major rendkiviil termékeny koz-
ir6. Tevékenységének méretérél még kozvetlen ismeréseinek sincs teljes
képe. Sokan felfigyeltek a Magyar Széban megjelent cikkeire, de kevesen
tudjik, mennyit irt a magyarorszagi lapoknak, még kevesebben, hogy a
tit6i Jugoszlavia felbomldsa el6tt rendszeresen irt a boszniai Nedjeljanak és
a horvitorszdgi Danasnak. Most ez a termékeny koziré a mérlegkészités
szakaszaban van. Reméljiik, nem az élett6] valo bucsizasnak, a munkalko-
dds lezardsanak, az 6regedés mar nem reménykedd, hanem csak emlékezd
baskomorsigdnak a hangulatiban, a megpihenés kortlpillantisinak szdn-
dékaval. Ennek a mérlegnek fontos része ez a harom kétet. Es innen a kér-
dés: az életmi része és milyen része lehet az, ami az ilyen rendszerességgel
megjelent cikkekbdl 4ll Gssze. Ami a publicisztikdval foglalkozé ember
minden 6rok dilemmdjihoz kapcsolédik: van-e, lehet-e valami tartés érték
a napi aktualitishoz ilyen szorosan kapcsol6dé irdsokban? Mert ha igaz —
és sok tekintetben igaz — a legismertebb wjsigironak, Walter Lipmann-nak
a megallapitdsa, hogy nincs régibb egy tegnapi Gjsignal, akkor mi lehet az,
ami ezeknek az irdsoknak tartés értéket ad?

A misik kérdés, ami okvetleniil felvetédik ezeknek az irdsoknak a
gytjteményével kapcsolatban: teljes képpé dllhatnak-e 6ssze azok a moza-
ikkockdk, amelyeket egy-egy ilyen irds jelent. Mert az nyilvanvald, hogy
a cikkek egymds mell¢ dllitisa a dolgoknak, eseményeknek, helyzeteknek



egy folyamatit érzékelteti. De még akkor is megmarad a kérdés: az ilyen
mozaikokbdl, ha éppen tgy akarjuk, foszlinyokbdl, teljes képet kapunk-e
arrl, mi tortént napjainknak egy-egy problémdjaval, torténésével kap-
csolatban? A harom kétet értéke abbél adédik, hogy Major mindezekre a
kérdésekre igennel vilaszol. Hiromkotetes cikkgydjteményébdl nemesak
a jové torténészei lathatjdk teljes egészében, mi is tortént ebben a korszak-
ban, hanem mi is ugy olvashatjuk egymas mellé¢ allitva az annak idején
ismert és ismeretlen cikkeket, hogy teljes képet kapunk életiink e szaka-
szdrdl, arrél, mi is tortént veliink ebben a mozgalmas korszakban.

2.

Régéta tudjuk, hogy a titéi Jugoszlivia felbomldsival kapcsolatban
nem az a kérdés, hogy Major mit és mennyit tud, hanem az, hogy abbdl,
amit tud, mennyit hajlandé elarulni nekiink, mennyit hajlandé megosz-
tani velink. Mert kétségtelen, hogy Major, aki évtizedeken it fontos, sét
a sorsdonté napokban kozponti helyet foglalt el a vajdasdgi vezetéségben,
nemcsak bennfentes szemlélGje, hanem aktiv és kozvetlen részese a viha-
ros eseményeknek. Még mindig adésunk, vallania kellene életének errdl
a legaktivabb, nyugodtan mondhatjuk, szdmdra torténelmi szerepet biz-
tosité korszakdrdl. Most ez a hirom kotet némileg kdrpétol benniinket.
Mert megmutatja, mire képes egy ember, aki egykor részese volt az esemé-
nyeknek. Akkor szerzett tapasztalatait, ismereteit Gjabb tdjékozottsiggal
pérositva arra villalkozik, hogy megmagyarizza, megértesse velink a sze-
miink lattdra lejitsz6dé eseményeket, lehetévé tegye szimunkra is, hogy
bepillantsunk a kulisszik mogé, felfogjuk az események mozgatérugéit,
megértsiik a személyeket és cselekedeteiket.

Néha - sajnos nagyon ritkin — meglep benniinket, hogy az a cikk-
ir6, akit Ggy litunk magunk el6tt, mint intenziv Gjsdgolvasét, még mindig
olyan ismeretségi korrel, kozvetlen tdjékozédasi lehetGséggel bir, hogy az
egyszerid Ujsdgird, Gjsigolvasd szimdra elérhetetlen kozvetlen értestlések
birtokdba jusson. Nemcsak Ivanov akkori orosz kiligyminiszter 2000.
évi belgradi litogatdsardl lehetnek koézvetlen értestilései, hanem Perisi¢
tibornoknak, a Kis-Jugoszlavia akkori vezérkari t6nokének véleményérsl
is ezzel a megjegyzéssel szimolhat be: ,e sorok iréja tand ra”. Eldrulva,
leleplezve, hogy a torténésekkel kapcsolatban vannak kozvetlen, a mult-
beli fontos politikai szereppel kialakitott ismeretségi korbdl szerzett — az
Ujsdgiréi zsargonban — exkluziv értesiilései is.

Az egybegyfjtott irdsok szempontjibél azonban talin még ennél a
kozvetlen értestiltségnél is fontosabb, hogy a multban jatszott élvonal-
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beli politikai szerep Majort képesiti arra, hogy ismerje a ma térténései-
nek eldzményeit, gyakran személyesen is ismerje azok szerepldit, és ily
médon felismerje a mozgatéerdket, s kénnyebben-jobban megértse az
eseményeket és azok szerepldit is. Ehhez tdrsul az a Major, aki tudati-
ban van annak, hogy az informdciob8ség mai korszakdban is sokat kell
hireket hallgatni, jsigot olvasni ahhoz, hogy az ember egy-egy fontos
mozzanatnak a birtokaba jusson. Es mindezt kiegésziti az a Major, aki
napjaink legfontosabb folyamatairdl, jelenségeirdl a legtobb kényvet ol-
vasta el, hogy a tudomdnyos eredmények birtokaban is kereshesse a mai
torténések igazi hitterét. Amit még csak azzal kell kiegésziteniink, hogy
amikor a mai vajdasigi magyar politizdldsrél ir, akkor nem az események
aktiv részvevdjeként, hanem véleményével ezt a politikat befolyisolé em-
berként sz6l hozzank.

3.

A mozaikkockaként felfogott Major-cikkekbdl Gsszedllé képek koziil
eggyel kell kissé részletesebben foglalkoznunk, a harom kétetnek legiga-
zibb — a hdrom kétet cimét is megadd — témdjval: Szerbia helyzetének
alakuldsdval Milo$evi¢ bukdsa utdn. A kétetbe foglalt irdsokrél joggal alla-
pitja meg az I. kotet eldszava: ,Végignézve rajtuk, akar naplészert feljegy-
zéseknek is tetszhetnek a Milosevi¢ bukdsat kovetd évek szerbiai politikai
fejleményekr6l.” Es az irdsok egymas mellé dllitasaval kialakul a Milogevi¢
bukdsa utini hdrom korszak képe. Az elsé korszakban maga a — majori
minGsitésben — bicegd fordulat, vagyis annak képe, hogy mi is vezetett
Milosevi¢ bukdsihoz, hogyan fejtheté meg ennek a bukdsnak a titka, majd
az elég bizonytalanul 6sszedllé és a belsé ellentétekkel majdnem 1épés-
képtelenné tett Gj hatalom kialakuldsinak képe. A mésodik korszakban
Kostunica elnokoskodése idejének képe. A korminy tehetetlenségének
kialakuldsival, a Kostunica—Dindié-ellentéttel, a milosevi¢i korszakban
létrejott — majori mindsitésben — ,kriminalizalédds” folytatdsival, a ha-
gai nemzetkozi birésdg irdnti ellentmonddsos, tarthatatlan viszonnyal,
Aleksandar Karadordevi¢ irdnti magatartissal. Azzal az egész képpel
egyitt, ami a Major dltal részeg hajéhoz hasonlitott f6derdciérdl kialakul.
Hisz e foderdci6 alkotmdnya ,sajit magdval sincs osszhangban. A szerbi-
ai koztdrsasagi alkotmdny viszont nincs 6sszhangban a féderdcié alkot-
mdnydval, mert a foderdcié alkotmdnya el6tt s nem utdna szavaztik meg,
miként normilis esetben tortént volna. A foderdcio torvényeinek nyolcvan
szdzaléka nincs 6sszhangban a foderdcié alkotmanyéval. Szerbia torvényei-
nek ugyancsak nyolcvan szdzaléka kertilt ellentétbe a (szerbiai) koztarsa-



sigi alkotmdnnyal. Ugyanennyi koztdrsasigi torvény utkozik a féderacié
alkotmdnyanak rendelkezéseivel”. Majd a harmadik korszak — Kostunica
miniszterelnokoskodésének ideje —, amikor mindez folytatédik.

Az ily médon kialakult kép a hittere a szereplék arcképesarnokdnak.
Els6sorban a két f6szerepld képe felnagyitott. Kostunica, aki ,konzerva-
tiv felfogdsu, a szerb nacionalista eszmék és az ortodox keresztény érté-
kek mellett elkételezett politikus”, ,Orban Viktor szerbiai pandanja”. Es
Dindi¢, akinek nemcsak meggyilkoldsardl ad képet, hanem szembeszall
a mitoszteremtés mai kisérletével is. Emlékeztetve nemcsak arra, hogy
Dindi¢ is okrét siitott KaradZictyal, hogy 6 tagadta meg Mladi¢ kiadd-
sit Hdgdnak, hanem arra is, mennyire téves volt dllispontja Kosovéval
kapcsolatban. ,,Hovatovibb a haldlat megel6z8 két-hirom hénapban az
volt a benyomasom, hogy Dindi¢ politikailag valsigba keriilt, és fordulat
igérkezik politikdjaban. A fordulat elsd jelét 2003 janudrjaban észleltem.”
E két f6alak mellé még sok szereplének a képe kertil ebbe az arcképcsar-
nokba. Szinte felsorolni is sok: —a ,jelentkezés” sorrendjében — Draskovic,
Perisi¢, Ili¢, Babi¢, Stamboli¢, Canak, Pavlovi¢, Milutinovié, Jovanovié,
Dinki¢ stb.

A f8kép mellett azonban rendkiviil éles kontirokkal 6sszedll még né-
hany kisebb kép is. Montenegré és Kosovo helyzete alakuldsinak képétsl
a boszniai helyzet képén it egész a vajdasigi magyar politika alakuldsinak

képéig.

4.

A mozaikkockdkat jelents cikkek zomét a Magyar Szd kozolte. A
szerzd és a szerkesztd szinte valtozatlanul — csak a nyilvinvalé elirdsok
kijavitdsaval — vette dt a konyvbe ezeket a cikkeket. Nagyjabdl a meg-
jelenés idérendi sorrendjében. Ez a sorrend csak akkor viltozott, ha két
tematikailag egymdshoz tartozd, de megjelenésben egymashoz kozel
all6 cikket kellett egymas mellé dllitani. Emellett bizonyos csoportosi-
tést jelentett az is, hogy a szerzd a politikiban bekéovetkezett fordulatok
alapjdn kilon cimmel ellatott fejezeteket probalt kialakitani. (Az I. ko-
tetben négy, a II. kotetben két, a III. kotetben harom ilyen fejezet van.)
Ezeket az irdsokat a szerzé azzal kerekitette ki, hogy egy-egy fejezetbe
a megfelel6 helyre beiktatta az idérendben akkor elkészilt, de sehol meg
nem jelent irasait. Es a végén, hogy a képen az utolsé simitdsokat is el-
végezze, Hattér fejezetcimmel a III. kotethez csatolta a 2000. december
6-a és 2006. februdr 25-e kozott irt, zommel meg nem jelent Gsszefog-
lalé jellegt irdsokat is.

109



110

A Magyar Széban megjelent cikkeket jol kiegészitik a magyarorszagi
lapokban kozolt irdsok. (Az FElet és Irodalombol 22, a 168 Orabol 18, a
Népszabadsighbdl tiz ilyen cikk kerilt a kotetekbe. Ezenkiviil egy-egy cikk
a Magyar Hirlapbol és az Egyenlit cim( folydiratbol. Ez az utébbi kindlja
annak reményét, hogy Major nem az ilyen tevékenységtdl valé bucsizas
jeleként foglalta Gssze a munkdssdgat, ugyanis a III. kétet megjelenése
utdn kozolt egy Major-cikket a mostani Cvetkovi¢-kormanyrol.) Ezek az
irdsok azzal tigitjik a szerz8 lehetdségeit, hogy nagyobb terjedelem felki-
néldsival alkalmat adnak a részletesebb és dtfogobb osszegezésre is. Itt kell
sz6lnunk a szerzg és a kotet egyik érdemérél. Szinte hihetetlen: sok helyen
megjelentek irdsai, s szinte nincs ismétlés a kotetekben. A tények azonos
rogzitésén kiviil (még ez sem gyakori, hisz a cikkek mas-mds témdrdl ir6d-
tak) a cikkek mindegyike mds megkozelitést, mds hozzaallast, ilyen vagy
olyan kiegészitést ad még ott is, ahol ugyanazt a témit taglaljdk. Mintha
Majorra mégis hatott volna Lipmann: a tegnap leirtat ma mar nem szabad
megismételni, még akkor sem, ha ugyanarrél szélunk.

A hérom kétet dltal felolelt idékozt (az irdsok végén az els§ ddtum
2000. oktéber 12., az utolsé pedig 2008. junius 20.) illetden pedig csak
annyit mondanék el, hogy ez az id8szak hozott némi véltozast. Az I. kotet
elészava szerint két kotet megjelenését tervezték, s csak a munka kozben
derilt ki, hogy — a kés6bb megjelent irdsokat is figyelembe véve — az anyag
hirom kétetben is alig fér el. Azonkiviil, hogy megviltozott a szerkeszté
(az els6 két kotetet Buzds Mirta szerkesztette, a harmadikat pedig Bordds
Gy6z0), a szerkesztési koncepci6 és hozzadllds nem véltozott, és aprésigo-
kat leszamitva (példdul, hogy az elsé kotet még Thagqit ir, a masodik pedig
Tagit, amely bizonytalansig abbél ered, hogy az albdn vezet$ nevében van
egy olyan betd, amelyet a magyar dbécé nem ismer) mas sem. Majorndl is
csak némi véltozdst észlelhetlink. (Kezdetben még e sorok iréjat” emle-
getett, a késdbbi kotetekben attért a ,szerintem” vagy ,az én értékelésem
szerint” megfogalmazdsra.) A majd nyolc év irdsai egésszé alltak ossze.

5.

,Bdlint Istvinnak, tisztelettel, bardtsaggal, Major Nédndor, Ujvidék
2006. majus 25-én” — igy dedikalta nekem elsé kotetét Major. Ez a , tisz-
telet, bardtsig” elsGsorban a nemzedékiink szolidaritdsat fejezi ki. A mi
nemzedékiink — az 1950. évi emlékezetes Hid-szam nemzedéke — igazi
héboris nemzedék, nem pusztin évfolyamtirsakat jelent, hisz a hdborus
évek miatt az 1926-t6l 1932-ig terjedd évfolyamokat 6leli fel. Ez a nem-
zedék, a késébb erdsitésként hozza csatlakozé — az emlitett Hid-szam



idején mindéssze tizéves — Uj Symposion-nemzedékkel egyiitt becsii-
lettel teljesitette kotelességét a vajdasdgi magyarsdg irdnt. Részben ki-
sérletként-probilkozdsként, részben eredményként az irodalomba emelte
mindazt, amit az eurépai modern irodalom és mivészet meghonositott.
Az irodalomtorténetben végrehajtotta azt a forradalmi fordulatot, amely
biztositotta a modern irodalom helyét a magyar irodalomtorténetben.
Multunk feltirdsiban — a vajdasdgi magyarsig irodalomtérténetének
megalkotdsdtol az itteni néphagyomdny Osszegytjtésén és e tdjnak,
koztik Szerémségnek a magyar kultura és miveltség torténelmében el-
foglalt helyének tudatositin at egészen Kalapis haromkotetes Eletrajzi
lexikondig — nagy munkdt végzett.

Kir, hogy nem viseltiink gondot arrél, hogy ezek a vivmanyok meg is
rogzdédjenek a Karpat-medencei magyarsig koztudatiban. Ennek a kor-
szaknak a szellemtorténetét Vajda Gdbor irta meg. Kétségteleniil hatalmas
és minden elismerést megérdemls munkat végzett. O azonban — részben
a két fenti nemzedékkel valé szembenalldsinak, de még inkabb ideolégiai
és egyéb hatdsoknak a kovetkezményeként — abban a korszakban inkédbb a
torténelmileg zsakutcinak bizonyult titéi idGszak hatdsit kereste és litta.
Igy koncepcidja nem az volt, hogy bemutassa a vajdasigi magyarsig tor-
ténelmének soha vissza nem térd pillanatit: azt a korszakot, amelyben a
nemzetnek ez a része akkor a magyarsig élvonalit jelentette, és Eurépat
képviselte az egész Kdrpat-medencei magyarsig szimadra.

Val6szind, hogy e korszaknak ilyen koncepciéju torténelmét mar senki
sem fogja megirni. De nemzedékem Major konyvével legalabb egy fel-
adatit maradéktalanul teljesitette. Olyan kényvet adott a jové torténészei-
nek a kezébe, amelynek alapjin képet alkothatnak, megismerhetik azt a
korszakot, amelyben mi éltiink. Az mdr csak rdadds, hogy kozben mi is
elgondolkodhatunk mindazon, ami velink ebben a korszakban tortént,
levonhatjuk a tanulsagokat, és felvértezhetjiik magunkat mindennel szem-
ben, ami a jov6ben karosan befolydsolhatja hozzddllasunkat viligunk és
korunk kérdéseihez.
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