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Darvay Nagy Adrienne: A kisvérdai fesztival.
Varszinhaz és Mlivészetek Haza, Kisvarda, 2008

Tobbszorosen aktudlis szinhdzi téma a kisvirdai fesztivil, vagy
ahogy 1992-t6] hivatalosan nevezik: a Hatiron Tuali Magyar Szinhdzak
Fesztivdlja. Téma, mert jubildl a rendezvény, amely dltal azt a Kkiting
gondolatot sikeriilt — nem konnyen — tet§ ald hozni és életben tarta-
ni, hogy Magyarorszig hatdrain tali magyar szinhizak évente egyszer
bemutatkozzanak, talilkozzanak, sét el6addsaikkal versenyezzenek is.
Huszéves ez az immér nemcsak a szakmdban, hanem a szinhdz s 4l-
taldban a kultira irdnt érdekléd6 kézvélemény szimara, el6tt ismert-
té vilt, évente ismétl6dé szinhdzi esemény, amelyrdl a sajtd, legaldbbis
itt a Vajdasagban, rendszerességgel tudésit, olykor cikkezik is, bar ez az
utobbi években sokkal ritkdbban torténik meg, mint azelétt, de ez mar
az itteni sajté szegénységi bizonyitvanya, s igazin nincs koze a kisvirdai
rendezvényhez. De téma azért is, mert egyre inkdbb felmeril a rendez-
vény tovdbbi sorsdnak alakuldsa, s nemcsak profilja, jellege, hanem egy-
dltalin létjogosultsiga. Milyen legyen, abban az értelemben, hogy mi-
lyen koncepcié szerint dlljon 6ssze az évi misor, sdt egyaltalan legyen-e,
1évén, hogy a korulmények, a szinhdziak és a szinhdztdl sohasem tavoli
politikaiak az évek sordn igencsak megvaltoztak. A hatiron tali magyar
szinhazak helyzete egyrészt anyagilag konszolidalédott, legaldbbis vala-
melyest, ha ez egyiltaldn lehetséges, és lényegesen médosult a miésoruk,
mdr kevésbé a nemzetiségi identitds, a nyelv 6rzéi, illetve a térség politi-
kdja is atalakult, mastéle prioritisok érvényesilnek, mint 1989-ben vagy
1999/2000-ben. Nagyobb a szinhizak mozgastere mind féldrajzi, mind
pedig szellemi értelemben. Ezenkivil arrél sem szabad megfeledkezni,
hogy Magyarorszigon konszoliddlédott egy fesztival, az immdr néhdny
éve Pécshez kot6ds Orszigos Szinhdzi Talalkozé, a POSZT, ahovi ha-
tiron tali magyar szinhdzakat is meghivnak, igaz, csak médjaval, egy
vagy két szabadkartyit biztositva szdmukra, ami nem kis mértékben
mégiscsak megkilonboztetésnek tekinthets. Ott lehetnek, versenybe
szdllhatnak, de... Ettdl figgetlenil nem kétséges, hogy a POSZT, béir
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korban taldn fiatalabb, mint a kisvardai fesztivil, rangban, tekintélyben
megel6zte ezt.

Ettdl eltekintve a Hatdron Tuli Magyar Szinhdzak Fesztivilja foga-
lom, amelyet nem lehet egyszerdien semmisnek tekinteni, leirni. Hogy ne
marginalizalodjék, ahhoz viszont meg kellene taldlni létezésének szilird
alapjait. Az vitathatatlan, hogy minden fesztivali koncepciénak van/lehet
létez6képes kritériuma, csak nem val6szind, hogy mind egyforma érté-
kd. Lehet szinhdzak talilkozéjit szervezni ,csupan” azzal a céllal, hogy
a szakma mvel6i unter uns évente talilkozzanak, de ez egyre kisebb ér-
dekl6dést vélthat ki, egyre kevesebbeket fog s tud kielégiteni. Lehet olyan
szinhazi fesztivalt szervezni, amelyre nem minden létez8 hatdron tuli in-
tézményt hivnak meg, f6leg nem t6bb produkciéval, mint gyakorta tortént
és torténik is, hanem csak a legjobb eléaddsokat. Volt eddig olyan is, ilyen
is. Egyik sem vilt be teljes mértékben. Pontosabban az 6sszkisebbséginek
egy ideig volt értelme, a kizarélag miivészi kritériumok szerintinek is lett
volna értelme, s6t, ha a szinhdzakban tudatosult volna, hogy itt ezittal,
most mdr masrdl van, lenne sz, minthogy mindig mindenki ott legyen,
megtartsa az el6addsit, esetleg dijat is kapjon, és kezi'csokolom, akkor ta-
lan ez lenne az igazi képlet. Csakhogy kinek kell egy kizdrélag magas mii-
vészi szinvonalon bizonyité szinhdzi fesztival? A szakmanak? Nem vagyok
biztos benne. Elvben igen, de gyakorlatban nem, a konkurencia az mégis-
csak konkurencia, bevalljuk ezt vagy nem. A koézonségnek? Kisvardanak
annak ellenére, hogy az elmult hisz év(ad) alatt kétségteleniil hozzangtt
a fesztivalhoz, tanulta és megtanulta a fesztivalt, mégis kisszimu ahhoz,
hogy jelenlétével életben tartsa a rendezvényt. Esetleg néhany kritikus-
nak? Esetleg. Es kész.

Mindettsl figgetlenil és dacira, a kisvirdai Hatdron Tuli Magyar
Szinhazi Fesztivilra szikség van.

Ezt lehet, kell megillapitani Darvay Nagy Adrienne konyvét olvasva,
amely a huszadik kisvirdai évadra jelent meg, s évrél évre attekinti az ed-
digi fesztivali torténéseket. Masodik fesztivilkonyve ez a szerzdnek, aki
évek Gta visszajar6 vendége, s6t résztvevdje a fesztivilnak, évekig tdrssze-
lektor volt, s mint ilyen, beavatottként tudja, mi tortént, j6l ismeri a viszo-
nyokat. Nemcsak hivatott krénikdsa, hanem szubjektiv krénikdsa lehet a
rendezvénynek. Az is. Inkdbb, mint tiz évvel ezelStti konyvében (Szinek
Kisvdrdan. Virszinhiz és Mivészetek Héza, Kisvirda, 1998), amelyben
inkdbb évadonként az egyes szinhdzakkal foglalkozott, nem kis mérték-
ben a helyi sajtéra timaszkodva kozolt érdekes informdcidkat az egyes va-
rosok tedtrumairdl, most viszont ugyancsak évadonkénti bontdsban mar
egy-egy évad egészével foglalkozik, elsGsorban a fesztivil mint olyan all



érdekldése eldterében. Ebbél kovetkezik, hogy mindazok a kérdések, di-
lemmik, amelyek ismertetém eddigi részében megfogalmazdédtak, Darvay
Nagy konyvének nyomdn keriiltek papirra.

A kényv a kisvirdai Hatdron Tuli Magyar Szinhdzak Fesztiviljanak
genezisét mutatja meg. A létrehivis otletétdl és elsGsorban a politika gene-
rlta viszontagsagoktdl, illetve a magyarorszagi szinhazi szakma befogadéi
készségétdl az azonossigkeresés dllomdsain 4t a huszadik évadig. A ren-
dezvény nevének viltozdsa beszédesen példdzza a fesztivil kibontakozdsit.
Elsbb 1989-ben hirom szinhdz, az ungviri, a kassai és a szabadkai plusz
a helyi virszinhaz tdrsulata ,taldlkozott” Magyar Nemzetiségi Szinhdzak
Fesztivilja keretében, a kovetkez$ évben az elnevezés még nem viltozik.
de mir jelen van a beregszdszi, a kolozsviri, a szabadkai, a sepsiszentgyor-
gyi, a szatmarnémeti, a kassai, az ujvidéki és a marosvisarhelyi szinhdz.
Mar igazi fesztivil, amely évrél évre tobb szinhdznak ad otthont, s amely
elébb magit Magyar Nemzeti Kisebbségi Szinhdzak Fesztivaljanak, majd
1992-t61 Hatdron Tuli Magyar Szinhdzak Fesztiviljanak nevezi, joggal,
mert nemcsak a kérnyezd orszdgok magyar trsulatainak el6addsai kapnak
helyet a mdsorban, hanem torontéi, New York-i vendégeket is fogad, ar-
16l nem is szélva, hogy a fesztivali misorban bib- és gyermekszinhdzak,
illetve a fGiskolasok produkeidi is lithatéak voltak, s hogy rendre tanics-
kozdsok és szakmai vitik egészitették ki a fesztivali mdsort. Nagylizemmé
nétte ki magit az igencsak szerényen indulé rendezvény. Az tortént, amit
K6t Jozset romdniai magyar szinhdzi ember és kultdrpolitikus vigy és
célként fogalmazott meg mar a mdsodik évadban: ,nem egy alkalmi 6sz-
szejovetel”, hanem ,egy szervezett talilkozd” kell hogy legyen, és lett a
kisvardai rendezvény, amelynek feladatit ekkor és még néhany évig ,a
kisebbségi mozgalom” koordinaldsdban lattdk, s ezért is volt sért6, amikor
a pesti sajtoban gettofesztivilnak nevezték. Gettd volt, mert a pesti sajté
és szakma gettdsitotta. Szerencsére ez a viszonyulds véltozott, bar kielé-
git6 taldn sosem volt. Jottek kritikusok, rendezdk, szinészek, zsiriztek is,
tandcskoztak is, de a szinhdzi vilig egészében, szimdra mégis inkabb af-
féle vidéki rokon maradt, akit tudomadsul vesziink is, szeretiink is, de nem
nagyon. Holott, ha megnézziik Darvay Nagy konyvének gazdag adatti-
rat (Radvanszki Agnes sszedllitdsa), lathaté hany valéban kivils magyar
szinhazi el6adds és mivész volt lathaté Kisvardan. Persze selejt is volt, de
melyik szinhdzban nincs, s a POSZT-on talin nincs?

Ha a szakmai vonatkozasokat nézziik, akkor taldn a legizgalmasabb
kérdés, amellyel Darvay Nagy munkaja szembesit benniinket olvasékat, de
elsGsorban mindenkit, akinek a magyar szinhdzhoz valamilyen formaban
kdze van, miért nem alakult ki igazdn termékeny, a magyar szinjitszds

81



82

haszndra valhat6 parbeszéd a hatiron tali magyar és a magyarorszigi szin-
hézak kozott. Holott a kisvardai fesztival erre valoban idedlis lehetdséget
kindlt és kindl ma is, bar ez a lehetéség most mdr sokkal nagyobb, szé-
lesebb kort. Az ugyanis szinhdzi evidencia, hogy bizonyos hatdron tuli
szinhdzak, szinhdzi mdhelyek, elsGsorban néhdny romdniai és a hdrom
vajdasigi szinhdzra kell gondolni, ahogy a konyvben olvassuk, a ,kultura-
lis interferencia nyomdn”, azzal, hogy ,nem csak a magyar hagyomdnyokat
(ezen elsBsorban, teszem hozz4, a nyelvet kell érteni) és annak a helynek a
szellemét tukrozik, ahol élnek, hanem annak a nemzetnek a tradiciéit is,
amellyel egyiitt élnek’.

Mindebbél latszik, felesleges kiilon hangsilyozni, mind a foly6 szinha-
zi €let, hatdrokon tul és beliil, mind pedig szinhdztorténetiink szempont-
jabol jelent6s kiadviny sziletett. Krénika, amit jol kiegészitenek a mar
emlitett adattdr ,fejezetei”, az évadonkénti misor mellett értesiilhetiink
arrol, melyik évben kik zstiriztek, kiket dijaztak, ki kapott Eletmidijat, s
milyen koézos produkcidk késziiltek kiknek a kozremikodésével.

Ugyanakkor ez a krénika szubjektiv is, természetesen, a mindsités
minden erényét és hibdjit értve rajta. A fokozottabb személyesség legszebb
példdi Darvay Nagy Adrienne kényvében az olykor tobb oldalnyi, kivals,
érzékletes elGadds-leirisok és -elemzések. Vagy amikor dsszeveti az utobbi
évek egyik legjelentGsebb magyar driméjinak, Spiré Gyorgy Az imposztor
cimd mive el6addsanak két alakitasit. Major Tamisét és Acs Alajosét. A
pesti el6addsban a lengyel Bogustawskit alakité szinész az idegen, orosz
cari hatalommal szemben imposztorkodik (ne feledjik: 1983-at irtunk!),
Acs viszont Romanidban azt a Bogustawskit hozta egy vidéki szinhdz szi-
nészei kozé, aki a mivészet hatalmat példdzva kivin lelket onteni egy kis,
nemzeti k6zosség nyomorultan €16 komédidsaiba.

Masfel6l viszont ezekre az élmény- és szakszer( részletekre ricifol a
konyv szerzdje azzal, hogy értetlenil 4ll egy-egy produkcié vagy jelenet
el6tt, mig mas esetekben a maga dltal felsorolt hibikkal szemben is el-
néz6. Két ujvidéki eldadds, Egy ldcsiszdr virdgvasirnapja és a Koldusopera
irant hidnyzott a konyv szerz6jébél a nagyobb megértés, a fogékonysdg.
Nem vette észre, hogy nem szereposztisi kényszerbsl, hanem koncepcié-
bél adédott Nagelschmiedtet és Luther Mértont ugyanazzal a szinésszel
jatszatni. Mindketten, egy kisember és egy valldsi vezetd, a palfordulds
mestere. A Koldusopera valéban felemdsra sikeredett, de olyan erés politi-
kai toltettel rendelkezett, ami nem csak a milo$evi¢i vildgban él6k szimdra
mondhatott valamit. Ezzel szemben érthetetlentl elnéz8 példdul Zsoldos
Arpid Tevie-alakitdsaval. ,Igaz [...] énekhanggal nem rendelkezett, idén-
ként a szovegét sem lehetett érteni”, mégis dicséretekkel halmozza el. De



ez mdr a recenzensi észrevételek kozé tartozik, amelyek szubjektiv jellege
abban mutatkozik meg, hogy a szerzé tobb figyelmet szentel bizonyos,
elsésorban féleg romaniai magyar szinhizaknak és szinészeknek, mint a
tobbieknek (ezt a kotet fényképanyaga is alitimasztja!). Ebben, nem csak
romdniai vonatkozasban, olykor az anekdota, s6t a pletyka ide nem ép-
pen ill8 mozzanatai is feltinnek. Vitathatatlanul érdekes megtudni, hogy
az 1994-ben diplomilt ,aranyévfolyam” valdban kivalé szinészei kozil ki
milyen civil foglalkozast Gz6tt, akiknek egyik eléaddsa lattin ,még a szi-
gort Nanay tandr Gr is majdnem tincra perdilt”, hogy egy szinészng azért
kapott dijat, mert tehetsége a polgdrmesterre is ,er8sen hatott”, hogy egy
miniszteridlis holgy ,nem dtallott 6rakig virakozni” nagyon megkedvelt
fiatal szinészére, hogy gratuldlhasson neki, hogy az egyik fiatal roméni-
ai szinész, a szerz8 kedvence, melyik év mely hénapjinak melyik napjin
kapott allamtitkdri kinevezést. Mindez, s ehhez hasonlé aprésigok (sok
van beldlik!) kedvesek, de akkor is felesleges szeplSk egy valoban jelentds
konyvon, ha ennek szerzdje, amint a kotet bekoszonts és bucsuzé vallo-
mdsa is tandsitja, a rendezvényre jellemzé bardtsigos légkort, a talalko-
zdsok meghittségét, innepi jellegét is szeretné érzékeltetni. Szerencsére a
kisvardai fesztivalrdl irt konyv értékei mellett az efféle szépséghibak vagy
az olyan pontatlansagok, hogy az innen elszdrmazott Bakota Arpad ,Ha-
rag Gyorgy ujvidéki korszakdnak egyik fontos szereplje volt”, holott csak
A buszmegdlldban jitszott, nem nyomnak sokat a latban, bar az is igaz,
hogy meglennénk nélkilik.

Végezetil: jokor késziilt el Darvay Nagy Adrienne fesztivili kronikéja,
s nem csak azért, mert a tizenkilenc év megérdemelt egy osszefoglalét, de
azért is, mert mintha ennek a jelentSs szinhdzi rendezvénynek, s6t, nyu-
godtan mondhatjuk, intézménynek ismét az ondefinidlds kényes feladatira
kellene villalkoznia, ami most talin nehezebb lesz, mint az elmult hisz év
alatt birmikor volt. Létjogosultsdgit kell bizonyitania és megvédenie, hogy
cafolhassa az olyan megjegyzéseket, hogy ,Kisvirda ma gesztus, nem szel-
lemi aktus”, amint Tompa Andrea irja a Szinhdz cimi foly6irat szeptemberi
szamdban megjelent erdsen polemikus, részben vitathaté cikkében.
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