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isenhut, egy idoszak
zar0 jelensége
Gondolatok Eisenhut Ferenc festém(ivész jubileumi kiallitasa kapcsan

A palinkai sziiletési Eisenhut Ferenc miiveinek valészinidleg eddig leg-
gazdagabb, legalaposabban el6készitett és rendszerezett kiallitasat az djvidéki
Szerb Matica Képtirdban kétszer is meglitogattam. Vizsgdlédasaim élmény-
hozadékit, valamint a benyomdsaimbdl serkent jegyzeteimet azonban tobb ok-
bél kifolyolag eddig nem sikerilt az esemény vehemencidjahoz méltéan Gssze-
foglalni. (Ez utébbit azért hangsilyozom ki, mert amiéta ebben az épiiletben
végre otthonra taldlt a jeles, valoban torténelmi jellegd intézmény, az itt rende-
zett kiallitdsokat és képzémiivészeti jellegd rendezvényeket igencsak rendsze-
resen ldtogattam, de az Eisenhut-tarlathoz foghatéra nem emlékszem.)

Elséként emliteném, hogy a kiallitis anyaganak nem csupan tematikai
sokfélesége, de a szakma kiteljesedésének rétegessége is igen nagy elévigyi-
zatossdgra intett, és igy e sorokat is mint egy esetleges késébbi tanulmdny
vizlataként teszem kozzé.

Jegyzeteim legelején egyetlen sz6, az értékmentés! dll, ezért szeretném
felhivni a figyelmet a kidllitds tobb szempontbdl is nalunk egyediilalls, ko-
vetkezésképp kilon méltanylandé jellegére. A miivekkel valé esztétikai par-
beszédet egy masik alkalomra hagyva, itt magara a kivételesen merész villal-
kozdsra szeretnék Gsszpontositani. Ekkora fiba eddig ndlunk még senki se
vigta a fejszéjét, mint azt a fiatal, de mdr irigylésre mélt tapasztalattal ren-
delkezd, utébb Nagyapiti-dijjal kitiintetett Ninkovné Kovacev Olga miivé-
szettorténész és fémunkatdrsa, Korhecz Papp Zsuzsanna restaurdtor tették.
Hiszem, hogy nem csal a megérzésem, amikor sziinteleniil arra gondolok: a
téma el6bb csak elkdpriztatta a tdrlat szerzgjét. Aztdn ez — dllanddan tere-
bélyesedve —, mdr szinte kovetelte a tovibblépést: Gjabbnal jabb feladatokat
rétt a kidllitds megdlmodéjara, illetve a szerzéparosra, hogy végil mdr nem
csupdn a miivek sszehozasit, de az életmi elérheté darabjainak maradékta-
lan felkutatdsit, azoknak a kidllitds szdmdra valé rendelkezésre bocsitisit,
majd az igy osszedllt anyag rendszerezését, kidllithaté dllapotba valé hozésit



és még szamtalan mds mdveletet is el kellett végezni. Csak hogy még ez sem
bizonyult teljesnek ahhoz, hogy a kivételesen értékes anyagnak igazi, tartos
hozadéka legyen, szakmai szempontbdl az egészet idérendi sorrendbe valo
rendszerezésével parhuzamosan fel is kellett dolgozni, ami ismét visszave-
zetett a levéltdri kutatdsokhoz, vissza kellett kanyarodni az elérhetd forrd-
sokhoz, dllandé konzulticiét folytatni a szakma kivalésdgaival és azokkal a
szaktekintélyekkel, akiktdl a legmegbizhat6bb tdjékoztats kaphato.

E munkadlatok tomény lecsapiddsaval talilkozunk a tizennyolc fejezetbe
foglalt targyilagos értekezésben, a csatolt Jegyzetekben, a tirlat katalogu-
sdban, a tdmaszul szolgalé szakirodalom felsoroldsaban, valamint a szines
mellékletben.

Mert ahhoz, hogy a litogaté teljességében élvezhesse ezt a kivételesen
gazdag és értékes, mara mar Ulmba koltoztetett kép- és rajzanyagot, amely-
lyel Eisenhut sziletésének 150. évforduldjira emlékeziink, elmaradhatat-
lannak tartom a mar fontebb emlitett monogrifia ttanulmanyozdsit, szem
el6tt tartva azt a nagyon is ide tartozo, de dltaldban csak mellékesen emlitett
tényt, hogy a miivek legnagyobb része a szakszerttlen tirolds miatt, alapos
szakmai helyre- és visszadllitasra szorult. Hogy Korhecz Papp Zsuzsanna
mily mértékben jirult hozza Eisenhut mivészetének minél teljesebb recepcié-
jihoz, tudni kell: tobb mint harminc rajzot és négy olajfestményt restaurélt.
A képek koziil taldn a legkomolyabb ilyennemi beavatkozést a Népiinnepély
a Kaukdzusban cimd nagyméretl (281x440 cm) visznin kellett eszkozolni.
Hogy ez a munka milyen kivételes szaktudist és tehetséget igényel, arrdl
talan a kiallitds egy mdsik kiadvinya, a DVD-n megjelent alapos ismertetd
beszél a legékesebben.

Itt médr rég nem egy szokvényos tdrlati katalégusrdl, hanem vaskosnak
igérkezd, tobb szempontot figyelembe vevd szakdolgozatrdl, illetve monog-
rifidrél van sz6, és hogy a szép, izléses, a festémivész stilusihoz igazods,
gazdag képanyaggal elldtott kiadvany napvilagot lithasson, a megfelelé md-
szaki hattér biztositdsa nem kis megeréltetésbe keriilt: tizennyolc timogatéra
volt sziikség, de megannyi intézmény és magdnszemély segitségét is megko-
szonte a szerzd és a kiad, a szabadkai Varosi Muzeum.

E sorok irdja tisztiban van azzal, hogy az emlitett miveletek médszer-
beli alapjat képezik minden ilyen jellegd, tehat tudomanyos alapokra he-
lyezkedd tervezet megvaldsitdsinak. Ezt az utat ilyen szabilyok szerint kell
végigaraszolni, dm ha még azt is hozzitessziik, hogy — az idén megjelent,
és Baldzs-Arth Valéria munkdjit, tehetségét és kitartdsit dicséré Délvidéki
magyar képzdomiivészeti lexikon mellett — ez az , Eisenbut-villalkozds” nilunk,
a Vajdasigban mindenképpen egyedildlld, remek szakmai eredményeket
felmutaté eseményegység, akkor nyugodtan dllithatjuk: méltan igazolja az
emlékeztetSként lejegyzett kifejezést: értckmentés!
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A kovetkez6t is jegyzeteimbdl olvasom: Fejit F. — Monarchia. ..

A tarlaton val6 szemlél6dés kozepette egy pillanatra a kiting ird, Jozset
Attila tirsa, a Szép Sz6 szerkesztésében, a Pirizsba még idejében emigralt
publicista, a népi demokracia kiméletlen boncnoka, valamint a Monarchia
legalaposabb ismerdje jutott eszembe. Mert Eisenhut abban a Monarchid-
ban sziiletett és futotta be, sajnos rovid, de termékeny palydjit, amelyet Fejt6
t6bb miivében is, de f6leg a Rekviem egy hajdanvolt birodalomért, majd késébb
- még vehemensebben — 4 monarchidtsl a globalizdcidig cimid kényvében vé-
dett. Mert abban az dllamformaban mdr megvolt — a csak jéval a masodik vi-
lagégés utan felismert — eurdpai kizisség, az abbol kiemelt regionalizdcid, majd
tovibbhaladva a globalizdcid csirdja is. Itt, ebben az esetben Fejté remek esz-
mefuttatisinak az a része vilik ismét érdekessé, amelyben a szellemi értékek
természetes mozgdsi lehetdségérdl beszél — a birodalom hatérain belil, de
ezek az értékek szinte reverzibilis folyamatként (6n)termékenyitéen — nehéz-
ségek nélkil, eddig soha nem tagadott sikerrel kozlekedtek a vildg nagy gdc-
pontjai irdnyiban is. Fejt6 elsdsorban egy (tobb!) olyan infrastruktura szinte
tokéletesen mikods rendszerérdl is beszél, amely nélkil mind a Monarchidn
belil, mind a nagyviligban a szellemi értékek, kovetkezésképp a mivészek,
tobb miivészeti dgban alkotdk, tuddésok egész soranak munkalkoddsai — valés
magzatviziik hijin — hidbavaléak lettek volna. Természetesen, egy pillanatra
se szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy ezeket a szellemi korridorokat (az
infrastruktdrit) mar a panszlavizmus kezdetétél jelentds mennyiségt hordalék
szikitette, gitolva ezzel a minden irdnyban torténé atjarhatdésdg lehetdségét,
de mégis...! Nagyon idekivinkozik egyik beszélgetésem Milos Crnjanskival,
aki, miutin megismerkedtiink, raccsolva, de tokéletes magyarsiggal kezdett
beszélni hozzdm. Azt tudtam, hogy a magyar nyelvtuddsit nem sziil6helyé-
161, Csongradbdl hozta, de 6 be se virva a kérdést, kozolte velem: Aki az én
ifji éveimben, a Monarchia idején, Temesviron nem beszélt legaldbb négy
nyelvet, az elveszett ember volt.

Visszatérve a palankai szdrmazasi mivészhez, Eisenhut Ferenchez, 6szin-
tén hiszem, hogy mind magatartisinak, mind alkotdi opusdnak vannak olyan
lizenetei, amelyeket semmi dron nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Az el6b-
birél kortarsaitdl és levelezéseibdl, az utébbirdl pedig a hozzatérheté mivekbdl,
illetve munkassagit nyomon kévet sajtéjelentésekbdl olvashatunk.

Amikor ismét jegyzeteimet faggatom, rilelek a kovetkezd emlékeztetdre:
torésvonal. ..

Most kénytelen vagyok visszahitralni, mert a killitds helyszinén szerzett
benyomds pontatlanul nyert ilyen gondolati indittatdst.

Ha id6ben behatdroljuk Eisenhut alkotéi munkassigat, amelynek kez-
detét még a miincheni Kirdlyi Akadémia édltal 1881-ben odaitélt dicséré
oklevél jelzi, és amely 1903-ban bekovetkezett haldldig tart, akkor radob-



beniink, hogy a képzémivészetben (is) ez az iddszak mair a nagy és vissza-
fordithatatlan viltozdsok ideje. Ha visszapergetjiik az eseményeket, tényként
kell nyugtiznunk, hogy amikor Eisenhut 1877-ben bekerilt a Bajor Kiralyi
Képzémiivészeti Akadémidra, a két évvel el6bb elhunyt nagy francia festd,
Corot, mar legaldbb tiz évvel elébb elhagyta szigort akadémizmusit, és az
impresszionizmus eldszobdjdba lépett. Jllehet a romantizmus — egyre stirdbb
lépésvaltassal és a gazdasigi-tirsadalmi viszonyok altal arinylag gyorsan
gyarapodd polgiri réteg izlésének hdla — dtlopta magit a kovetkezd iddszak-
ba is, amelyben a stiluskeveredések egyre nyilvinvalobbak.

Ezek utin vildgossa valik, hogy Eisenhut nem a miivészeti irdnyzatok
torésvonaldn, hanem a szellemiség, beleértve a tudomanyokat, mdvészete-
ket, bizonyos értelemben még az eszmeiséget is — szeizmikus idszakban al-
kot, amikor a képzdémiivészetben — Cézanne szinte akaratlan példaaddsival
- megsziiletik a posztimpresszionizmus, olyan alkotdkkal az élbolyban, mint
Gauguin, Van Gogh, Toulouse-Lautrec. Ezt kovetSen, egészen a XX. szdzad
els6 negyedéig az izmusok szinte egymds sarkdba 1épnek, és igen virulensen,
sok esetben arrogdnsan gizolnak dt az el6z6ek érdemein, értékein.

Eisenhut kordn felismert és kitlntetett tehetsége masfelé mutat. Termé-
szeténél fogva is messze esik ezektdl az irdnyvaltoztatasoktdl, az akadémizmus
kemény torvényei szerint €l és halad egy olyan ton, amely mér kitaposott,
hirnevet és biztonsdgot (fliggetlenséget is?) adé anyagiakat igér, amit hama-
rosan — bizonyos szaktekintélyek szerint — til kordn, mert még nem egészen
alakult ki egyértelmien meghatdrozhaté mivészegyénisége, meg is kap.

Természetesen benne is felmeril a nagy kérdés: hogyan, miként kiala-
kitani egy olyan 6nazonosité témakért (figyelem: nem stilust!), amely nem
csupdn jovedelmezd, de tartosabb iddszakra mivészetének meghatirozéja is
lehet? A toprengd, tépel6ds, lazasan kutaté miivészlélek a vilaszt a lassan
mar teljesen kimeritett, a szirupos romantikétél a komor szocialis kérdéseket
feszegetd realizmusig minden allomdst végigjart orientalizmusban leli meg.
Els6 Keletre vezetd utjit még az Akadémia névendékeként teszi meg, ahon-
nan béséges élményanyaggal és olyan élettapasztalatokkal tér vissza, ame-
lyekben gyermekkori dlménak egy részét is megval6sultnak véli. Ebbél az
élményanyagbdl sziiletett elsé miivei elismerést, sikert hoztak, hat Gjabb ttra
késziilt, és a mdr kordbban szerzett érdemekre, majd azokat kévetd tdmo-
gatdsokra, beajinldsokra (Zichy grof!) és utbaigazitisokra hagyatkozva — a
valamikori paldnkai kivdncsi és kezdeményezd természetii — egyesek szerint
villalkozo szellemd, 6nmagit remekil menedzsel§ piktor ismét, de nem utol-
jara, nekivdg a nagy és titokzatos Kelet ecset ald kivinkozd titkainak feltira-
sra. Itt emlitend6k Ambrozovics Dezs6, az akkori Miicsarnok cimi folyirat
t6szerkesztdjének szavai, hogy Eisenhutot ,,...nem a Kelet szinpompéja, mint
inkdbb annak misztikus filozéfidja s lélektana ragadta meg”.
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Ami az én személyes meglitasombél, tapasztalatombél kdzvetlenil eredd
gondolataimat illeti, azok mar nem téprengések, tépelédések, igy arra is fel-
késziiltem, hogy Eisenhutot egy kicsit eretnek médon, kibantolva visszahoz-
zam az elmult id6k (1857-1903-2007) rétegei alol. Igaz, hogy a Zentai csata
cimd nagyméretd alkotdst a zombori megyehdzanak tléstermében csak 1966
szén lattam, de azon nyomban meg is feledkeztem a fest6 nevérgl. Csak
joval késdbb, egy tésgyokeres pesti bardtommal a New York kévéhdzban
italozva, amikor olyan /lebetetlenségekril beszélt, hogy a szovjetek kivonulasa
csak évek kérdése lehet, hat jobbra-balra, mar a mennyezetre is tekingetve,
nehezen, de sikeriilt a témavaltas. Igy keriilt sz6ba ismét az Eisenhut név.
(Ldm, az ember ilyen éridsi ismereti hidtusokkal éli életét, és sok esetben csak
vén kordra dobben rd: mit is mulasztott.)

Az wjvidéki Eisenhut-tarlat els6 litogatisira még nem, de a méasodikra mér
alaposabban felkésziltem. A kidllitott mévek szemlélésekor leginkabb zavart,
hogy a szemem el6tt sorjizé mivek mdst sugallnak, mint amit a korabeli, de
f6leg a késdbbi szakirok mondanak Eisenhutrol. Azt mar régebben letisztiz-
tam: nem volt, mert egyszerGen nem lehetett 1dzad6, forradalmasité festd:
maradt a kaptafindl. Anndl, ami el6nyt biztositott Gnmegvaldsitasahoz. Hogy
inkdbb mester, mint méivész volt? Ez mir 6nmagdban véve is ellentmondis,
hisz vegytik akdr a reneszdnsz 6ridsait: Raffaellét, Michelangel6t, Leonardot,
a flamand, francia és német tdrsaikat, de a mévésziinkkel egy idében alkoté-
kat is (Manet, Monet, Degas, Pissarro, Menzel, Bocklin) — mindannyiukban
egyesiilt a mester és az isteni szikra altal kapott kivételes tehetség. Hogy Lyka
Karoly cinizmusdval mdvésziinket, vagy a mivészetét felkarolokat célozza-e
meg? Az az ember, aki Eisenhutot még a miincheni id6kbd! igen jél ismer-
te, képtelen lett volna munkdssigat egészében pontosabban latni és megitélni?
A szakma kitding értSjeként kimozdulhatott 1atokorébél néhany aprésig, de
a tapasztalattal dpolt tehetség és az a hatalmas invencid, amit egyébként mar
a miivész halila utin sokan alaptalanul megkérddjeleztek, hogyan keriilhet-
te el a figyelmét?> Mintha bedllt volna azok kozé, akik megaldzdan kijelen-
tették: bizony, kozépszert volt. Persze, azt sem szabad szem el6] téveszteni,
hogy mir zsenggit is kitiintették, aztin sz6 szerint sorjéztak az (akkori) hazai,
de nemzetkézi elismerések is, hogy 1886-ban, az Oszi Tarlat végén a szakma
legjelesebbjei is kesert szdjizzel kommentiljak a tényt, hogy az akkor alapitott
Magyar Allami Aranyérmet — nagy szavazattobbséggel — huszonkilenc évesen
6 kapta meg a Gii/ Baba haldla cimid alkotdsért, amit Ferenc Jézsef meg is
vasarolt, és a budai varpalotiban helyeztette el.

Tudom, ezeket az alapjiban véve leegyszerisitett, kizdrélagossdgokban
megnyilvanuld véleményeket, melyeknek java része a mdvész halala utdn lat-
tak napvildgot, nem szabad figyelmen kiviil hagyni, amiként azt se, hogy az
ezredforduléra a mir emlitett valtozdsok a képzémiivészetben, illetve az azt



kiséré szakmai, elméleti, valamint a mdkriti-
ka terén is igen gyorsan kitermelték az extrém
viszonyulasi attitid6t. Ebben aldzas, bizonyos
fokig neurotikus légkorben akadtak olyanok,
akiknek sikerilt atviltani az 4j irdnyzatok
felé, de olyanok is, akik kidbrandultsigukban,
mint a szép kort megért Renoir is, htat for-
ditottak addigi elméletiiknek, és a dekaden-
cia jeleivel, neoklasszicistakka viltak. Nos,
tobbek kozott azért is tartom igen fontosnak
Gjra felfedezni a mi mivésziinket, aki igen fi-
atalon, mindéssze negyvenhat évesen hagyta
el ezt az drnyékvildgot, mert miiveit nemcsak
a feledés pora fedi mind vastagabban, hanem
azok szétszortsdga, vagy kiilonboz6 depdkban
vald, f6leg szakszertitlen tdroldsa, elzirdsa ga-
tolta meg a veliik valé kommunikdcié lehetd-
ségét. Mérpedig a kommunikdciéra azért van
sziikség, mert végs6 ideje megtanulni: egy
életmiivet csak annak keletkezési idejébe vald
visszahelyezésével szabad géresé ald venni. Ez
esetben a miivészt ér6 szamtalan — mdig tarté
— méltdnytalansdg is abbdl ered, hogy kortar-
sai, valamint az Gket kovetd, jabb izmusokra
gyorsan dthangolédott itészek bizonyithato
irigysége, valamint a tal korin bekovetkezett
hirtelen halila egyszertien lezirta az ardnylag
rovid id6 alatt 6ridsira novekedett hagyaték
tovabbi sorsinak alakuldsat.

Soraimat egy — Bellik Gabortdl kolcson-
zott — idézettel zarom: ,Nehéz szabadulni a
gondolattdl, hogy ha Eisenhut tandr lehetett
volna, mondjuk Budapesten, kik lettek volna
a tanitvanyai. Ugy érzem, kvalitdsa és nyitott-
sdga alapjin Eisenhuttdl a lizadé modernek is
sokat tanulhattak volna, s ahogyan Pechin-
ban, mindenki mésban is felismerte volna a
tehetség igéretét. Most itt allunk Eisenhut ké-
pei el6tt, s ha akkor nem tudtunk, prébaljunk
meg most — tanulni téle.”

FEisenhut Ferenc: Hungdria
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