erold " .aszlo

0szt poszt-puzzle

Pécsi szinhazfesztivali reflexiok

Nem azért olvashat6 a cimben kétszer a poszz sz6, mert dadognék, bar
bizonytalan, az kétségteleniil vagyok, s nem csak afeldl, hogy van-e értelme
j6 két hénapi posztpoziciGban gép elé tilni s irni a kozismerten csak POSZT-
ként elhirestilt Pécsi Orszagos Szinhdzi Taldlkoz6rol, hanem azért is, mert
tudom, hogy lehetetlen 6sszefoglalni, dttekinteni egy olyan szinhazi rendez-
vényt, mint a tizennégy eléaddsbdl Osszeszerkesztett ez évi magyar sereg-
szemle. Marad tehdt, hogy a puzzle-ként ismert kirakés jaték logikdjit koves-
sem: részeket, toredékeket irni, amelyek talan sszedllnak egy egésszé, de ha
nem, az sem baj; valamilyen szubjektiv kép igy is kirajzolédik. Gondolom.

Minden fesztivilon vannak el6addsok, amelyekért érdemes jelen lenni,
odautazni, s6t gyotrédni, s vannak, melyeket azonnal el kell felejteni. Az
idei POSZT is ilyen fesztival volt. Hogy az ariny a kétféle, a jo, jelentds
és a gyenge, jelentéktelen el6adisok kozott jobb-e, rosszabb-e, mint mds-
kor, mint a sokévi dtlag, nem tudom. Nem ismerem az eddigi fesztivili me-
z6nyoket, hogy erre vilaszolhatnék, s kiilonben sincs sok értelme az eftéle
méricskéléseknek. Tény viszont, hogy a tizennégy eléadisbol allé6 mezény
szinte pontosan megfelezédik, ha az egyes produkcidk mindéségét nézzik.
Egy meleg, egy hideg, mondhatnink, s ez elégedettséget és elégedetlensé-
get is jelent(het). Mert valoban, ha az ember tiz nap alatt szinte naponta
lat(hat) egy j6 eldaddst, akkor nincs, nem lehet oka elégedetlenkedni, de ha
ugyanennyi id6 alatt, ugyanennyi olyan eldadist lit, amelyek nem nevez-
het6k szinhdznak, a sz6 miivészi, igényes értelmében, akkor enyhén szélva
van oka a bosszankoddsra. Kivilt, ha ezeket egy egész évadot, pontosabban
egy évet, egyik aprilis elsejétdl a masikig bemutatott talin kétszdz el6addsbol
valogattik, s ha ehhez még azt is tudja, igaz, a szakma altal annyira kér-
hoztatott kritikdkbol, hogy volt még j6 néhiny figyelmet érdemlé produk-
cio, akkor joggal lehet szomort, de inkdbb értetlen: miért nem ezeket vette
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fel a fesztivali midsorba a szelektor? Kolt6i kérdés, amelyre nincs valasz, br
rendre elhangzik sajtéban, nyilvinosan a szakmai beszélgetéseken, vitakon,
avilasz ugyanis kivétel nélkiil az, hogy az elmarasztalt el6addsnak helye van
a legjobbak kozott, és sohasem halljuk a szelektor részérél, hogy bocsinat,
valoban tévedtem. Ezt nem hallottuk, legaldbbis nekem nincs réla tudomad-
som, Démolky Janos tv-rendez6tdl, az idei, sorrendben VII. POSZT sze-
lektoratol sem. Holott igencsak lett volna oka igy nyilatkozni. Mert, ha csak
egyetlen évad-Gsszefoglalét néziink meg, nevezetesen Csaki Juditét, amely a
pécsi Jelenkor hagyomdnyosan a POSZT-nak szentelt, most is remek juniusi
szdmdban jelent meg, nem kis meglepetéssel tapasztaljuk, hany Pécsre nem
hivott el6adds maradt ki Domélky vilogatdsabdl, holott... A ,Katondbdl”
A vadkacsa és a Trakhiszi nék, az Orkény Szinhazb6l a Vizkereszt vagy banom
is én..., az Ibusdr monodrama véltozata, a Vigszinhazbdl a Szdz év magdny, a
Barkabol a Koldusopera, a KrétakorbGl A4 jég és a Bink bin, az UJ Szinhézbdl
a Phaedra..., hogy csak a pesti el6addsokat emlitsiik, nyugodtan helyet kap-
hatott volna a POSZT versenymisoraban. Annél is inkabb hiszek a kritikus-
nak, mert nem hiszem, hogy barmivel igazolhaté lenne Mrozek Tangdjinak
Feydeau-t utinzé bulvirbohézattd silanyitott el6adisinak a meghivisa, amit
az egri szinhaz ,produkalt” Radoslav Milenkovi¢ vezényletével, megfejelve
ezt a killonben is eszement otletet a vidéki ripacskodds leggyatrdbb viltozati-
val. Hogy a fesztivil mélypontjit emlitsem elsére, de hasonléképpen elgon-
dolkodtatott, mit keres egy orszdg legeminensebb el6addsai kozott Wedres
Sandor remek torténelmi panoptikuma, 4 kétfejii fenevad nyiregyhizi megje-
lenitése, amely a t6bbszords identitiszavart (mindenki mds, mint ami, mert
igy maradhat életben!) didkszinhdzi el6addst idéz szinpadi Gsszevisszasdg-
gal kivanta kifejezni, mikézben a kovethetetlenségig tonkretette a torténetet.
Tovibbé a pécsick (legyen a hdzigazdiknak is eldaddsuk?!) Héy-eldadasa,
A Sendk, nem csak azért, mert ez a most joggal divatos szerzé talin legke-
vésbé sikertilt méive (még szakdllas anydsvicceket is megenged magénak!),
amelyben a magdntulajdonit, lovait a kollektivizaldstdl elszantan védé f6sze-
repl6 hol tdjékozatlan siiltparaszt, hol valédi entellektiielként viselkedik, in-
kabb mert az eléadds suta megolddsai (a gyereksirds, amely hatdsdra végiil is a
makacs csalddf6 enged, s betdrsul a tsz-be, csupdn alig hallhaté sirdogilds, a
jardaontés bosszantéan mimelt dlmunka, a naturalizmussal vegyiils jelképes
funkcidjit elldt6 vetitések, a jaték folyamatossdgat gitlé otromba diszlet) el-
lentmondanak az el6adas-csindlds logikdjanak. Ennél csak a mésik 16-drdma,
Tolsztoj Holsztomer cimi elbeszélésébél irt Legenda a lorsl miskolci koreo-
drimavé fogalmazott el6addsa volt elhibdzottabb. Bir nem val6szind, mert
a beregszdsziak és a zsaimbékiak kozos produkcija, a Hamlet 6sszezagyvil,
még a rendezd szerint sem kész work-shopja elébb megérdemelte volna a
fesztivali megméretést.



Es ide, a fesztivli alsohdzba kell sorolni a debreceniek 56-os eldaddsat,
amely Szécs Géza Liberté 1956 ciml szovegkonyve alapjin készilt Vid-
nydnszky Attila rendezésében, s a fél évszizados évforduld jegyében keriilt
szinpadra, készilt bel6le film. A 132 jelenetbél all6 mi inkdbb egy iréi vizid,
mint akdr olvasdsra, akdr el6addsra alkalmas sz6veg. fréja szerint ,nem (is)
a magyar olvasénak késziilt. Egyaltalan: nem is olvasénak késziilt, inkabb
nézdéknek. Olyanoknak, akik soha semmit sem hallottak 1956-rél, de talin
még a magyarokrél sem”. Ennek ellenére az évfordulés euféridban magyar
szinpadon adtik el, magyar filmet csindltak belle. Az ut6bbit nem lattam,
az el6bbit pedig, sajnos, littam. Sajnos, mert annak ellenére, hogy van benne
vastagon politika (szerepl6i: Nagy Imre, Maléter Pil, Kéddr Janos, Mali-
nyij tabornok, Andropov, 56-ban magyar kovet, késébb elsd titkdr) s van
egy szerelmi szdla is (Susan, az angol ldny és Pivel, a sebestilt orosz katona
szerelme), s hogy van benne minden, ami a szinpadi latvanyossdgot szolgilja,
teljesen érdektelen, a kozhelyek ugyanis csak litszatigazsagokat tartalmaz-
nak, s csak politikai vagy szerelmi szélamokat szavalé szereplSket példaznak.
Frézisok, szoviragok, amelyekbdl szobrok sem formalhatk (Nagy, Maléter
elegins fehérben, mint sajit majdani szobruk gipszvaltozata), ahogy ellen-
szobrok sem (Kdddr csak nevetséges pojica), és szinte emberi kapcsolatok
sem szovédhetnek. Hidba a monumentilis szinpadi apparitus (tobb méteres
voros csillag és kasirozott Sztilin- és Lenin-fej, kilonféle méretd tankok,
szavalokorus és tinckar), sem drima, sem hiteles torténelmi tabld, sem igaz
emberi torténet nem alakul ki. Minden mondatnak van/lehet igazsigérté-
ke, az el6adds mégis hamis, tlsdgosan litszik/érzddik a csindltsdg. Az apré
Htorténelmi” és maganemberi epizédok nem szervesiilnek szinhazi eléaddssa.
A rendez és a szinészek csak mimelik a szinhdzat, de nem teremtik meg.

A debreceniek 56-os el6addsinak emlitése utin essék sz6 a fesztivl ma-
sik azonos témdju eldaddsardl, a kaposvari produkciérél. Bir a sziikséges-
nél minimum egyharmaddal hosszabbnak tiinik, tébbszor vége lehetne, 4m
nincs, mert, mondjik, a Mohdcsi-el6addsokra jellemzé a hosszasdg, de mégis
mintha masrél is sz6 lenne. Arrol, hogy Mohdcsiék nem csak torténelmi em-
lékkonyvet akartak szinpadra vinni, természetesen azt is, de az évforduléhoz
illének vélt patosz (ami a debreceni el6adis talin legnagyobb hibdja, mert
megbénitja a képzeletet, s jokra/rosszakra osztja a szereplket), helyett iro-
nikus dbrdzoldsban. Ezért is kell az els6 jelenet, amely a mabél a multba valé
leereszkedést példdzza, s nyilvin ezért kell a Holdban jatsz6d6 zaréepizéd is,
amikor megjelenik Amstrong, az elsé Hold-ember, s magival viszi Nagy Im-
rét, akivel kozosen kitlzik a magyar—amerikai zszl6t, mikozben 56 magyar
miniszterelnoke kimondja a t8le sokszor idézett mondatot: ,csapataink harc-
ban 4llnak, a kormdny a helyén”, amit — mind az amerikai segitséget, mind
pedig a kormany helytillisit — csak meseként lehet értelmezni (mese a Hold-

81



82

ban!), s mint ilyen, a jelenet egyben befejezi az eldadds alciméil vélasztott
Vorosmarty-versbél, 4 vén ciginybol vett ,6rilt 1élek, / Vert hadak” idézetet:
wvagy vakmeré remények?”, kimondvin ezzel (1848-cal is 6sszekapcsolva,
amit aldtimaszt, hogy a multjit keresd tdrsadalom/nemzet/orszdg, mielétt
ritalilna 56-ra, nyilvin nem véletlentil 48-ba téved!) 56 nagyszertiségét, a
lestjté eredményt és az eleve tudhaté hidbavaldsigot, az elkerilhetetlen ku-
darcot is. Mintha az el6adis befejezésére azért lenne sziikség, hogy a szinpad
eszkozeivel mondja el az alcimbél kimaradt Vorosmarty-idézetet a ,vakmerd
remények”™-r6l. Ezt toldja meg a csalddi jelenet, melyben Nagy Imre lednya
mellett elindul az utobbi eskiivéjére (a torténelem a csalidba vonul visszal?), a
magasban azonban mementéként (a multat nem lehet elfelejteni!) egy akasz-
tott ember 16g be a képbe. Tgy talilkozik az el6addsban jelen, mult és jovs, s
lesz az el6adis sokkal tobb évfordulds innepi tiszteletkornél. A jelzett médon
a jelen nemcsak a multhoz valé viszonyuldsban kap szerepet az eldaddsban,
hanem sajit Osszetettségében is. Ezt szolgdlja a nyitokép, amelyben a jelen
Gnnepelné a multat, ha a jelen erre képes lenne, mert kozos tnneplés he-
lyett teljes, dltaldnos széthuzas tapasztalhaté. Az ,orszdg” csoportok szerint
kiilondl el: a magasbdl a jitéktérbe l6gatott ketrecekbe zdrt, hintakon dllo
embercsoportok vitatkoznak ddazul, szidjik egymast (taldl6 nyelvi fordulatok
leplezik le a ,tiborokat”!), tiintetnek, bekiabaldsokkal (,Vonjal le, Artény!”)
zavarjik a ,miniszterasszonyelnok” beszédét (nem hallgathaté el: a kaposva-
riak fesztivali nyité eléaddsa el6tt Pécs f6terén a POSZT-ot megnyit Szili
Katalin beszédét zavartik meg tiintetSk!), mikozben a ketrecek és a hintdk
ereszked6/emelkedé mozgdsban vannak, jelezve igy a helykeresés szandékat,
mignem mindannyian leérkeznek a koz6s nemzeti godorbe, ami a milt, a
torténelem, ez esetben 56, ahogy az eléadds kovetkezd jelenetei tanusitjik.
Elsére egy hazkutatsi jelenetet laitunk. A felépitését tekintve kabarésze-
ri részletben avésok hdzkutatdsa zajlik a Tot(h) csalad (Orkény!!) lakdsaban,
fegyvert keresnek, s ha keresnek, akkor taldlnak is, az sem zavarja 6ket, hogy
egyik tarsuké, majd kideril, hogy eltévesztették a hdzszimot, nem erre a
lakasra fajt egyikiik foga, elnézést kérnek, tdvoznak, de nemsokdra egy tdl-
ca siiteményt kildenek fijdalomdijként azok, akik el6bb még a koporséban
fekv$ gyermeket is kiboritottik fegyver utin nyomozva. Az epizdd szerepe
az 56 eldtti 1égkor érzékeltetése. A kovetkezd jelenetnek pedig mar azok a
szerepldi, akik a ,nagypolitika” kredloi, magyarok és oroszok (Rékosi, Hrus-
csov, Nagy Imre, Andropov, Kddar, Maléter). Ez mar 56-r6l (is) sz6l, akér-
csak a két rikovetkezd epizéd. A kérhazi és a hatdron jitsz6do. Az elébbi,
ahogy a Jelenkor-szdmban lev§ irdsiban Forgdch Andras fogalmaz, hatalmas
atjarohazat idéz, ami egyszerre ,lehet vizsgald, kérterem, folyosd, jonnek-
mennek a betegek, hozzitartozok, forradalméarok (a darabban: Streetfighters,
utcai harcosok) és nyomozok, folyik a roplapgydrtis, kezdetleges médon, az



apoléndk hisztérikusan gépelnek”, itt miitenek, ott itélkeznek. Zajlik az élet
forradalmi lelkesedéssel, s nem kevés szervezetlenséggel. Csoddlat és irénia
keveredik. Innen jut el néhdny szerepld az orszdghatirra, kifelé igyekeznek,
miel6tt a vasfliggony leereszkedne. Mert valoban leereszkedik. A szinhdzi,
ami itt egy orszdgot fog elzdrni a vildgtdl. Dobbenetes jelenet, ahogy egy-
mist segitve igyekeznek menekiilni; nem tudni hovd, nem tudni mire. Sor-
sok délnek el.

Ritka dramai pillanat, melyhez foghat6 a sok remek részlettel (s tobb
felesleges otlettel) késziilt el6adasban az, amikor Nagy Imre, nem a minisz-
tereln6k szobra, hanem osszetdrt kisember, gyir6tt trencskéban, nyakaban
hurokra kotott vastag kotéllel, lassu 1éptekkel elindul a sotét térben (a vastiig-
g6nyon beliil maradt orszdg?), htulrél vakit fénnyel vilagité nyilds, ajté felé
(hové? merre? a haldlba? a majdani megdicsdiilésbe?), feje folott egy akasztott
ember 16g (6 maga?), mint egy felkidltdjel.

Mindenképpen szinhdztorténeti vllalkozds.

Nem tudni, kiilén figyelmet érdemel-e az a tény, hogy a tizennégy el6-
adds kozill csak ketté készilt kifejezetten klasszikusnak tekintheté drama,
egy Shakespeare- s egy Blichner-szoveg alapjin. Szimomra mindkettd csa-
16dds volt. Ha van stlyos vélemény egy el6addsrél, akkor mindenképpen az,
amikor a kritikus kénytelen bevallani, hogy alig néhdny héttel késGbb egyet-
len jelenetére sem emlékszik. (Ez akkor is elgondolkodtaté lehet, ha ebbe
az amnézidba magdnemberi mozzanat is — a hiba az én késziilékemben van
— beletartozik.) Ez tortént a kecskemétiek eldadasival, a Danton haldldval,
amit darabként szeretek.

Bonyolultabb kérdés a Birka Szinhaz-beli Szentivinéji dlom esete. Régota
szerettem volna latni, nem utolsésorban az ex-Gjvidéki Szorcsik Kriszta és
Nagypil Gibor miatt.

Aligha lehet vitds, hogy a szerelem az az érzés, amely legjobban kot 6ssze
térfit és nét, s ugyanakkor a kozottiik levd harc kivéltéja is. Errél sz6l sok-sok
irodalmi md. Tobbek kozott Shakespeare dramdja is, melyben mindenki sze-
relmes, mindenki zi, keresi a szerelmet, nem mdsért, azért, hogy 6 boldog
lehessen. A szerelem nemcsak 6rom, hanem kin, nemcsak boldogsdg, hanem
a misik gyotrése is. Kell, de menekiiliink eléle. Ezt mondja Shakespeare, s
ezt kozli a Barka Szinhdz eldaddsa Alfoldi Rébert rendezésében. Mikozben
az egymdst keresé és egymdstol menekils szerelmesek a szinte nemtelen va-
rizslé, Puck irdnyitdsival szines mianyag tormelékkel feltoltott fémmeden-
cében olelik, tépik egymdst — ennek az 6rokos vigynak és kiizdelemnek, hé-
jandsznak megannyi felemeld és megaldzé pillanatit litjuk. Egy metafordba
stiritett életigazsdg elevenedik meg, kap szinhazi formit. Ez felismerhetd. De
valahogy kevés is, hidnyzik bel6le valamilyen tobblet, mélység, hittér. Vagy

nem? Csak én érzem gy, hogy a hatalmas fizikai teljesitmény, futkdrozds,
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birkézds (ebben Szorcsik is, Nagypdl is példat mutat!) kevés ahhoz, hogy
a darab életigazsiga 1étfilozéfidva legyen? Akkor, ott a pécsi aréndban dgy
éreztem — kevés.

A POSZT misordban két Gn. kommersz-el6adds is helyet kapott, ami
alkalmat nyujt a szérakoztaté szinhdzzal valé szembesiilésre. E16bb azonban
differencidljunk! A két szinhdzjelz8ként hasznalatos fogalom, a kommersz és
a szorakoztaté ma sokkal kevésbé egymds szinonimdja, mint volt régebben,
példdul a bulvir vagy a bohézat vonatkozasiban. Ma a kommersz, talin nem
kis részben éppen a film hatdsira, nem feltétleniil szérakoztatd, vagy éppen
mulatsigos. Kommersz példaul a horror, ami aligha mulatsdgos.

Ezt példizza a manapsig divatos ir Martin McDonagh 4 pdrnaember
cim, a szerz6 szerint a vigjatékot a horrorral keveré miive, amit a POSZT-on
az egri szinhdz mutatott be sikerrel. Az eldadds egyik kritikusa megszdmolta,
kosz6nom, a torténetben nyolc halottrdl esik sz6. Apa-, anya-, testvérgyil-
kossdg, vizbe fulladds, f6be 16vés, fojtis torténik. Rdaddsul kemény vallatis,
kinzds. Kész rohej, nemde? Nem. Akkor sem, ha annyi van bel6le, amen-
nyi egy hénapnyi Kék fény misort izemeltethetne. Nekem legaldbbis nem.
Akkor sem, ha ilyen ,jopofa” torténeteket hallunk: ,A kisliny egy nap fog
egy almit, kis emberkéket farag bel6lik, csindl nekik kis ujjakat, kis szeme-
ket, kis ldbujjakat, és az apjanak ajaindékozza Gket, de megmondja neki, hogy
nem szabad megenni, el kell tenni ket emlékbe, hogy el ne felejtse, egyszer
az 6 kisldnya is volt gyerek. De persze a mocsok apa rogton felzabdl egy
csomé almaemberkét egészben, csak hogy a linyit bosszantsa. De az alma-
emberkék tele vannak borotvapengével, ugyhogy az apa sz6rnyd kinok kozt
kiszenved.” Ilyeneket ir a darabbeli ir6, akit két zsaru vallatéra fog, s akirdl
kidertil, azért ir efféle torténeteket, mert sziilei horrorirét akartak beléle csi-
nélni, s dllandéan kinoztik. Az el6adds, elényére legyen mondva, igyekszik
a horrort nem komolyan venni, lttatja a mimeltséget, a jtékot, de a sztorit,
szdmomra ez, akdrcsak Démotér Andrds rendezése és a pontos szinészi jaték,
nem feledteti.

A kommersz misik viltozatit, a lélektani drimaba martott biintényt a
Vigszinhdz (rendezd: Eszenyi Enikd) hozta Pécsre, litvinyos, kivdld sziné-
szeket felvonultatd, izgalmas el6addsban. A torténet nagyon ismerds: a gaz-
dag csalddfé sziletésnapjit inneplik (a Sziiletésnap cimt dan filmbé] késziilt,
cime: Az iinnep), de a remélt nagy felhGtlen csalddi 6sszejovetelt bedrnyékolja
az egyik fid leleplezd vallomdsa: apjuk 6t s nemrég 6ngyilkos leanytestvéri-
ket kicsi koruktél megerdszakolta. Puff neki! Mi kovetkezhet? E16bb men-
tegetik az apdt, aki nem akar tudni a silyos vidrél, csakhogy... az igazsdgot
nem lehet eltitkolni. Kévetkezik a megérdemelt buntetés. A cselekmény bo-
nyolitdsa kétségtelentl tigyes, fesziiltséget teremt, nem kevésbé, mert remek
szinészeket latunk (Hegedds D. Géza, Haldsz Judit, Kamarés Ivin, Pindroch



Csaba). Olyan, mint egy jol szérakoztaté mozi: profi, litvinyos, kissé izgi, s
gyorsan felejthetd.

Ha valami biztaté volt ebben a f6l6ttébb vegyes POSZT-misorban,
akkor kétségteleniil az, hogy a kaposviri 56-os produkecié mellett a harom
legjobb el6addsbdl kettd mai magyar drima alapjdn késziilt. Az sem zavar,
hogy mindkettd dtirat, s6t, hogy Tasnddi Istvin Finitsjanak pretextusa nem
is magyar méi, hanem Erdman Az dngyilkos cimi darabja, amely mostansig
egyre gyakrabban tlinik fel a szinhdzak mdsoran. Mert valahogy iddszerti-
vé vilik a létezésének értelmét vesztett kisember, ahogy még a darab elsd
viltozatinak cime utal rd: zombi, pontosabban magyar zombi, olyan halott,
akit életre keltenek, hogy aztin szabadon rendelkezzenek vele/felette. Tasna-
di kétszeres életre keltést produkal: feltimasztja Erdman 6ngyilkosjeloltjét,
és teremt egy magyar zombit, aki miutin felmondanak neki a husiizemben,
szovjet 8séhez hasonléan ongyilkos terveket szovoget. Ez kap nyilvanossigot
Nagyibrandban, s egymast kovetik azok, akik sajat bajukon az 6ngyilkosje-
161t segitségével akarnak enyhiteni. Arra kérik Blondin Géspirt, deklardlja,
hogy 6ngyilkossdginak oka éppen, ami a hozzifordulé kérelmezét is sujt-
ja. Megjelenik az 6nkormanyzatért aggédé polgarmester, a meg nem értett
kolt6, a médidba bekeriilni képtelen énekesnd, mignem feltiinik egy igazi
médiasztar, Pal a Pal Show-bdl, aki a nyilvinos ongyilkossigra akarja rabirni
Blondint, aki el6liik (nem kevésbé a feleség s az any6s el6l is) a budiban keres
menedéket. S ez lesz a veszte, a kétségbeesett, de ugyanakkor bosszivigyo
feleség keresztiilszirja. Hidba jon, mint a Tarsuffe-ben a Hivatalos Ur, s je-
lenti be: boldogsdg lesz, Blondint visszaveszik munkahelyére, sét igazgaté
lesz. Nincs tovabb: finito — finita la commedia.

Tasnddi mikozben mai tirgyd magyar (tragi)komédiat irt, nemesak prob-
lémaérzékenységrdl tett tanibizonysdgot, hanem jeles felnéttek kezét is fog-
ta: Erdmanét, akit6l, bevalldsa szerint, az alapotletet kolesonozte, C)rkényét,
aki a szinpadi budi felilmulhatatlan konstruktdre, és Moliere-ét, akitél a
felmentést hozé Hivatalos Ur mellett a verses formit vette koleson. Ennyi
j6 felmend kozott a gyerek sem lehet aldvald. Nem is az. Tasnadi Finitdja
vérbeli komédia, amit Mécsai P4l rendezése remek szinészekkel (Fiir Ani-
k6, Debreczeny Csaba, Pogany Judit, Csuja Imre, Biré Kriszta) megérdemelt
sikerre visz.

Ha Tasnddi Istvin szovege csak részben tekinthetd eredeti magyar md-
nek, akkor akdr Visky Andréds Kertész-dtiratinak 6ndllésiga is megkérddie-
lezhet6 lehetne. Nem az. Visky a regénybdl tgy ir drimét, hogy szuveréniil
banik a szoveggel, a Kaddis a meg nem sziiletett gyermekért cimd regénnyel.
Ebbe a viszonyuldsba beleértendd a hiitlen hiség kettdssége. Hi az ir6 és
regénye alapelvéhez: gydszimdt mondani valaki f6l6tt, aki meg sem sziiletett,
de éppen ezért, hogy meg se sziilessen. Hitlen, mert a drimai forma és ennek

85



86

szinpadi megjelenitése ezt koveteli. Ez a forma olyan monol6g, amelynek
holdudvardban elképzelt helyszinek és szerepl6k jelennek meg, velik folyik
az elképzelt parbeszéd, illetve amely lehet6vé teszi a szertartdsos szinhdz
ritudlis ,megszolaldsit”. Azt a formdt, amely nélkilozi a szokdsos pszicho-
logizildst, a linedris torténetmondast, amely kevésbé a sz6, inkabb a kép, a
zene, a mozgds szilird kompoziciGjaként funkciondl. Ezt ,beszéli” hibatlanul
Tompa Gibor rendezé és tirsulata. Hogy mennyire szokatlan, rendhagyé
stilusrol van sz6, bizonyitja, hogy a k6z6nség néman, feszilt figyelemmel, de
érezhetGen kivilalloként szemlélte, ami el6tte torténik, majd egy komikus
epizéd littdn felszabadultan felnevetett, hazataldlt a szimdra ismerds szin-
hazba. (Az eldadisrol a Hid olvaséi a folydirat mdrciusi szimdban olvashat-
nak elemz§ ismertetést a kolozsviri Bartha Katalin Agnestsl.)

Ha az idei POSZT legkomplettebb eldaddsit keressiik, akkor — nem sok
gondolkodis utdn — egyértelmtien a pesti Katona Jozsef Szinhdz Goldoni-
eléaddsira (A karnevdl utolsé északdja) kell voksolni (rendezd: Zsimbéki Ga-
bor). Iskolapélddja annak, hogy lehet egy jelentéktelen, mindennapi torténe-
tet dnmagdban gy megjeleniteni, hogy egyszersmind dltaldnos, s6t koroktdl
fuggetlendl altalinos legyen, a multrdl szoljon, de a jelen is értsen beléle,
anélkiil, hogy az id6szertsitést a hajandl fogva kellene elérancigélni.

Ahogy a vigjaték cime is jelzi, a torténet a karneval utolsé estéjén jat-
sz6dik Velencében, a megbecsilt takdcsmester bardti tarsasagot 1it vendégiil
vacsordra, tincra, kdrtydzdsra, csevelyre. Van koztiik mintarajzold, fonond,
mangorlémester, himzdasszony, selyemkereskedd, hizasok, maginyosak,
fiatalok, 6regek. Csupa céhbeli, akik egy sajitos, sokszereplds kartyajitek,
a Meneghella sordn tablévd rendez6dnek. A szakmailag sszetartozé kis
kozosség (lehetne példdul egy szinhizi tirsulat is, mivel tirsalgds kozben
olykor sz6 esik a tedtrum mostoha helyzetérdl is!) a beszélgetés, pletykalko-
ds, jaték sordn elemeire bomlik: egyéni sorsok tirulnak elénk. S mikdzben
megismerjik az est szerepldit, a hipochonder feleséget (Fullajtar Andrea) s az
6t tiirelmesen szolgalé mafla férjet (Kocsis Gergely), a néi idomokat kedvels
id8s6ds férfit (Ujlaki Dénes) s az ezzel bolesen megbékélt feleséget (Bodnir
Erika), a hol cs6kol6z6, hol egymidst kinzé fiatal hizaspirt (Nagy Ervin/
Jordan Adél), a két maginyost, a férjre vagy6 szovondt (Szirtes Agi) és a
maganyit bohéckoddssal leplezd mangorlémestert (Mété Gébor), valamint a
makacsul férfira dcsing6z6 id8s himzdasszonyt (Mathé Erzsi), egyre inkabb
a két fiatal szerelmes, a hdzigazda linya (Pdlmai Anna e. h.) és a tehetséges
mintarajzolé (Otvos Andras e. h.) vitdja keriil el6térbe. A fiit meghivtak
Szentpétervarra, ahovd 6rémmel menne, hiszen szakmai fejl6désének lehe-
téségét latja, tehetsége megmérettetésére lat alkalmat, a ldny viszont szerel-
mét féltve, marasztalja. A vita sordn, amelybe mindenki bekapcsolédik, az
életkép lassan a menni vagy maradni drimdjava fejlédik. Ismerds? Nem esik



sz6 a kiilfoldi munkavéllaldsrél, ami igencsak idGszerd tébb szakmdban is
Magyarorszagon, s misutt is, mégis nem lehet nem gondolni a jelenre, arra,
ami a szinhazon kivil torténik.

Komédiirdl 1évén sz6, természetesen minden gond szerencsésen meg-
oldédik, hézassdgok kottetnek, a fid utra mehet, a lany vele tarthat... Az
el6adds azonban ezzel nem ér véget. A rendezd egy litszolag észrevétlen, de
nagyon is fontos zir6 pillanattal fejezi be az eldaddst: beindul a hittérben
levé szovegép.

Az élet megy tovabb.

Mit6] remek ez az eléadds? Van a mindennapokra hajazé torténet, amely-
ben mindenki, korok, emberek konnyen magukra ismerhetnek, vannak
egyéni sorsok, amelyek jellemdbrazolé megjelenitése kivétel nélkil tokéletes
szinészi bravir (ezért kellett fentebb legaldbb név szerint megemliteni a szi-
nészeket!), Gramii pontossigu a szinészi jiték, végiggondolt és -vitt a cselek-
mény- és szinészvezetés, a latvany (ruhdk, diszlet) funkciondlisan az eléadds
jol szerkesztett osszképét szolgalja.

Csak ennyi.
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