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A polgari jogi feleldsség rendszere a magéanjog, ezen beliil a kételmi jog
egyik sarkalatos kérdéskorét érinti. A polgari jogi feleldsség nem mas, mint a
masnak jogellenesen ¢€s felrohatéan okozott karért vald helytallasi kotelezett-
ség, a kar megtéritésére iranyulo jogi feleldsség. Két f6 formaban jelenik meg:
mint szerzddési feleldsség, azaz egy szerzddési jogi norma megszegésébol (a
szerz6dési kotelezettség teljesitésének elmulasztasabol, annak késedelmes vagy
hibas teljesitésébol) eredd karért valo feleldsség, vagy mint szerzodésen kiviili
(deliktualis) felelosség, amely egy altalanos, karokozast tilto jogi norma, torvé-
nyi tilalom megszegésébol ered.

Arisztotelész szavaival élve, az elv nem mas, mint az az alapkategoria,
amelybdl barmely dolog 1étezik, létrejon, illetve megismerhetd. Tehat minden
tudomanyos rendszerezés bizonyos alapelvekbdl indul ki, igy a jog, a polgari
jogi felelsség rendszere is. A polgari jogi feleldsség alapelvei azok az altalanos
elvek, melyek meghatarozzak a karfelelésségi normarendszer fiziogndmidjat,
alapvet6 sajatossagait egy adott jogrendben. Ebbdl kifolyolag a polgari jogi fe-
lelésség alapelveinek megismerése elengedhetetleniil sziikséges egy adott jog-
rend karfeleldsségi rendszerének elemzéséhez.

Szalma Jézsef kutatdsai soran tobbek kozott a feleldsségi jog alapelveinek
kérdésével is foglalkozik. Legujabb, 4 polgari jogi feleldsség alapelvei cimi
monografidjaban a karfeleldsségi jog alapelveit dolgozza fel.

A kotet alapgondolata az a kérdés, vajon sziikséges és lehetséges-¢ altalanos
felelosségi jogi alapelvek megfogalmazasa, melyek mind a szerzédési, mind
a szerz6désen kiviili feleldsség esetében alkalmazhatoak volnanak, vagy a két
felelosségi rendszer kiilonleges alapelveken nyugszik. Ezek a kiilonleges alap-
elvek tartalmazhatnak ugyan konvergens elemeket is, de alapjaban véve csak a
szerz6dési vagy a szerzodésen kiviili feleldsségre vonatkoznanak. Ha elfogad-
juk azt a tételt, hogy a két feleldsségi rendszernek kiilonleges alapelvei vannak,
akkor megkeriilhetetlenné valik az a kérdés, hogy vajon milyen kapcsolatban
allnanak egymassal a kiilonleges feleldsségi jogi elvek és az altalanos polga-
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ri jogi alapelvek. E kérdés megvalaszolasa érdekében Szalma részletes polgari
jogi 6sszehasonlito kutatast végzett. Megallapitja, hogy e kérdésre két 6 valasz-
tipus adhato.

Arra a kérdésre, hogy lehetséges-e a feleldsségi jog egységes alapelvek sze-
rinti felépitése, a német jogirodalom nemleges valaszt ad — a német jog a polgari
jogi felelosséget kettds felelosségi rendszernek tartja, azaz a szerzodési felelds-
ségnek olyan lényeges sajatossagai vannak, amelyek vilagosan megkiilonbozte-
tik a szerzédésen kiviili (deliktualis) felel6sségtol. E kiilonbozdség a szerzodési
jogviszony sajatos szerkezetébdl ered, mely két kotelmet foglal magaban. Az
elsd, a primaris kotelem, a szerzodési kotelezettség, a szerzodésbe foglalt tarto-
zas (Schuld), a masik, a szekundaris kotelem, amely nem mas, mint a teljesités
elmulasztasabol, hibas vagy késedelmes teljesitésbdl eredd karfelelésségi ko-
telem (Haftung). Mindamellett, hogy a masodlagos kotelem csak akkor aktivi-
zalodik, ha az elsédleges kotelem nem teljesiil (a teljesités elmulasztasa, hibas
vagy késedelmes teljesités), a két kotelem elvben egymastol fliggetlen, azaz a
masodlagos kotelem megvalosulasa (a szerzodési kotelezettség megsértésébol
ered6 kar megtéritése), nem menti fel az adost, a szerz6dési kotelezettségét nem
teljesitd szerzodo felet a szerzodési, elsddleges kotelezettség teljesitése alol.

Ezzel szemben a francia, monista elmélet a szerz6dési kotelezettségben és a
megsértése esetén fellépd kartéritési kotelezettségben nem lat két kotelmet, csu-
pan egyet. Ezen egységes kotelem, mint minden mas jogi norma, egy norma-
tiv diszpoziciobol és a diszpozicido megsértésére eldiranyzott szankciobol all. A
diszpoziciot a szerzodési kotelezettség képezi (a német jogterminologiai tradicio
értelmében a primaris kotelezettség), a teljesités elmaradasa, hibas vagy kése-
delmes teljesités esetén fellépd kartéritési kotelezettség pedig csupan ugyanazon
normanak a szankcioja (ami a német jogirodalomban a szekundaris kotelezettség-
nek felel meg). Mivel a francia jogelmélet a karfeleldsséget egy el6zetes norma
megszegése kovetkezményének tartja, ezen allaspont szerint kialakithatok olyan
felelosségi alapelvek, melyek egyarant érvényesitheték mind a szerzédési, mind
a szerz6désen kiviili (deliktualis) feleldsség korében. Ebben a tekintetben nincs
kiilonosebb jelentdsége annak a ténynek, hogy a szerzédési feleldsség egyedi jogi
norma megsértésébol fakad, a szerzodésen kiviili feleldsség pedig altalanos jogi
norma, torvényi rendelkezés (karokozasi tilalom) megsértésébdl. Tehat mindkét
felelosségi rendszernek az a kozos nevezdje, hogy a karért valo helytallasi kote-
lezettség egy eldzetes jogi norma megsértésébol ered. Ebbol az okbol kifolydlag
a francia jogelmélet allaspontja szerint kialakithatok egységes felel6sségi jogi
alapelvek, melyek egyarant érvényesithetok mind a szerz6dési, mind a szerz6dé-
sen kiviili felel6sség terén. Az altalanos felelosségi alapelvek természetesen nem
zarjak ki kiilonleges, a szerzddési feleldsségre vonatkozo alapelvek megfogalma-
zasat, melyek feldlelnék e feleldsségi rendszer sajatossagait.
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Az egyes feleldsségi alapelvek tekintetében Szalma Jozsef a kovetkezd alap-
elveket emeli ki: a karokozas altalanos tilalmanak és a karokozasért valo fele-
16sségnek az elvét, a teljes térités elvét, a megtorlas kivételes alkalmazasanak
elvét, a méltanyossag elvét, a természetbeni helyreallitas els6bbségének elvét,
az okozasi ¢és vétkességi felrohatosag elvét, a karmegosztas elvét, a megeld-
z¢€s elvét, a karonszerzés tilalmanak elvét, illetve a kényszerité és megengedd
normak alkalmazasanak elvét a polgari jogi felelosség teriiletén. Ezek koziil,
minden kétséget kizardan, a legfontosabbak a karokozas altalanos tilalmanak
elve és a teljes térités elve. Nem véletlen, hogy Szalma kotetében el6szor e két
alapelvet tanulmanyozza. Az altalanos karokozasi tilalom a modern, polgari jogi
kodifikaciok eredménye. A romai karfelel6sségi jog nem ismerte az altalanos
karokozasi tilalmat, hanem az egyes maganjogi deliktum-meghatarozas elvét
kovette. Igy, a klasszikus ius civile mindossze négy magénjogi deliktumot ismer
(iniuria, furtum, damnum inuria datum és rapina), melyeket a pretori jogfejlesz-
tés tovabbi harommal bovit ki (metus, dolus malus és fraus creditorum). A va-
gyoni ¢s személyi javak olyan fajta megsértése, amely nem felelt meg a felsorolt
maganjogi deliktumok egyikének, nem adott alapot kartéritésre. Ehhez képest a
modern altalanos karokozasi tilalom olyan mérfoldk6nek szamit, mely szerint
minden magatartas (tevés, nem tevés, mulasztas), mely joggal oltalmazott va-
gyoni és személyi javakat sért, kartéritési, illetve karpotlasi kotelezettséget von
maga utan. Hasonloképpen a teljes térités elve sem a romai jog hozomanya, ha-
nem a modern polgari jog fejlddésének eredménye. Sot, a teljes térités elvének
f0szabalyként torténd érvényesitését igazabol nem is a XIX. szazadi polgari jogi
kodifikaciok vezetik be (hiszen egyes klasszikus polgari jogi kodexek kiilonbo-
z6 mértékd téritést iranyoznak elé egyrészt attol fliggden, hogy szerzddési vagy
szerzddésen kiviili feleldsségrol van-e szo, masrészt pedig attol fliggden, hogy
a karokozo6 a kart gondatlanul vagy szandékosan okozta-e). A teljes térités elve,
mely szerint a karosult jogosult mind a felmeriilt kar, mind az elmaradt haszon
megtéritésére vétkességének fokatol fliggetleniil, szerz6dési €s szerzodésen ki-
viili felel@sség esetén is, mar a késobbi polgari jogelmélet eredménye, mely elsd
igazi normativ megnyilvanulasat a svajci Kt-ben nyerte el.

Végiil a kotet utolso fejezetében Szalma részletes bemutatasat adja az 1959.
¢évi magyar Ptk jelenleg folyo rekodikacios folyamatanak, a karfelelosségi jog
szempontjabol. Habar a Ptk elfogadasatol kezdve, kiilonosen a rendszervaltas
utan, szamos kiegészitésen és modositason ment keresztiil, elkeriilhetetlenné
valt a magyar polgari jog 0j kodexben torténd Ujrakodifikalasa. Ez a folyamat
formalisan 1998-ban kezdddott meg és még mindig tart. 1998 ota tobb polgari
torvénykonyvjavaslat latott napvilagot. Szalma a karfelelosségi alapelvek és az
a 2006. évi javaslatot, valamint Vékas Lajos akadémikus 2008-ban megjelent
Szakértdi javaslatat.
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Szalma Jozsef A polgari jogi feleldsség alapelvei cimii felelésségtani mo-
nografiajat elsdsorban jogoktatok, jogkutatok és gyakorlo jogaszok figyelmébe
ajanlom. Szem el6tt tartva azonban azt a koriilményt, hogy a Vajdasagban na-
gyon kevés jogtudomanyi kiadvany jelenik meg magyar nyelven, bizom benne,
hogy a Vajdasagban tanul6 magyar ajku joghallgatok is 6rommel veszik keziik-
be a kotetet.
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