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,ozdzéveslenne...” ~villan fel eléttem a Magyar Sz6 Kek Zsigmondrol sz6-
16 irdsdnak a cime. Folnézek az iréasztalom melletti kdnyvespolcra, ahonnan
szinte vddlon merednek rdim Kossa Jinos konyvei. Ugyanis ot tartom Sket,
karnyujtasnyira, az Idegen szavak, a Helyesirdsi, az Ertelmezd, az Etimols-
giai, a Szofejts, a Czuczor-Fogarasi és egyéb szétirak tdszomszédsigdban,
mint az irdssal foglalkoz6 emberek tobbsége: ,szerszimaik” kozott. Taldn
mir ebbdl is sejthetd e sorok iréja Kossa Janosrdl és munkdssigarol alkotott
véleményének a lényege. T6bb mint egynegyed évszdzada, hogy nem kéztink
van, hanem wvelsink, mert nyelvhasznalati gondjaink kozepette ma éppuigy ra
vagyunk utalva megszivlelend tandcsaira, Utbaigazitdsaira, mint egykoron.
S mégis: egy kissé megriadok, amikor az ember életének ez az irdatlan hosszi
lancolata, a szdz kalenddriumi esztendd megképzik el6ttem. Annak ellenére,
hogy jémagam e szdzbdl ,csak” negyvenkettSt mondhatok olyannak, ame-
lyek nem kozvetve, ,munkaeszkoziil” haszndlt konyvként képviselték az em-
beri kapcsolatot kozottiink. S itt kell ismételten radébbennem, hogy a nagy
és kerek évfordulék — még ha igazdn jelentds eseményeket, emberi életeket és
tetteket idéznek is £l tudatunkban — nem mindig alkalmasak, hogy dltaluk
az elmult id6krél és a volt emberekrél alkotott képiink vildgosabb, érthetdbb
és értelmesebb legyen el6ttiink. Vagy pedig ha a félidézett kép néhany rész-
lete, mozzanata és eleme mégis pontosabbnak, kézzelfoghatébbnak latszik
is, mint a maga valésdgos idejében, el6bb-utébb rijoviink, hogy ez csak a
dolgok felszinére vagy tirgyi valésigira érvényes, s hogy csak ,digitalizalt”
torténetirdsunkra, maltunk szimitégépes megjelenitésére vonatkoztathato.
Az ember karaktervondsai, a magunkban hordott etikai és humdn tartalmak,
kovetkezdleg 1étezésiink értelme, rejtettebb ,énvildga” kizdrclag a tettei révén
ismerhet6k meg, igy aztdn az a vildg is, amely 6t kortlveszi. Ezért van, hogy



még e rovid jegyzetben is ahhoz az elvhez ragaszkodom, amit mar annyi
esetben kifejtettem, s amit egy ma mdr talin meghaladottnak mindsitett
torténetiroi iskola Ggy fogalmazott meg, hogy a vilig (az egyetemes emberi
szellem) fejlédésének, mozgdsinak, haladdsinak a torvényszertiségeit csak
gy vagyunk képesek megérteni, ha sajit (egyéni) életiink torvényszerdsége-
it keressiik és mutatjuk ki bennitk. Ez a meggondolis késztetett tehdt arra,
hogy ezittal is személyes élményeimen ét prébaljak kozelebb keriilni ahhoz a
szellemi képlethez, amit Kossa Jinos neve fémjelez térségeinkben. Személyes
érintkezéseink némely mozzanatit mar érintettem Kossardl irt dolgozataim
egyikében-mdsikaban, igy aztin e szdz esztend6bdl csak az 1938-ban létre-
jott elsd érintkezéseinktél kezdve elevenitek fel néhdnyat, amelyekrdl az a
véleményem ma is, hogy kapcsolatom a vildggal, életem és sorsom bizonydra
misképpen alakult volna Keck Zsigmond-Kossa Janos nélkil.

Szabadkai felsds gimnazistaként egy kollégiumban laktam a Sdrosi fivé-
rekkel, Juhdsz Gézdval meg tobb alsé osztilyba jiré mds feketicsi meg kozép-
bacskai reformatus didkkal, akiknek Keck Zsigmond volt alelkipasztoruk. Ok
hoztak hirt szimunkra néhdny olyan fogalomrél, aminek mar a kimonddsit
is a mi katolikus hitoktaté ,paterink” egyenesen eretnekségnek bélyegzett.
Aztin meg az 6 kalauzoldsukkal be-bejartunk a szabadkai KIE (Keresztyén
Ifjasagi Egylet) konyvtaraba is, ahol szintén Keck Zsigmond szellemi irdnyi-
tasa volt érezhets. O hivta fel a figyelmiinket a magyar ,népi irok” miveire
(Veres Péter, Németh Laszlo, Illyés Gyula stb.), s gondja volt arra is, hogy ki
is faggasson benniinket olvasmanyainkrl, a réluk alkotott véleménytinkrél.
Ez a kapcsolat koztiink aztin nemsokara olyan formdt is oltott, hogy az 6
révén lettem néhany alsés reformatus didktirsamnak (pl. Juhdsz Gézdnak is)
afféle ,bérmaapja” konfirmécidjuk alkalmabél. Ebben én az akkor mar majd-
nem misfél évszazados kozép-eurdpai felekezeti tolerancia megnyilatkozdsit
fedeztem fel Keck Zsigmond lelkipdsztori tevékenységében.

Nemsokdra aztin jottek a hdborus évek, s majd csak 1945 nyarin taldl-
koztunk ismét, miutin épségben hazavergédtem Zentdra a frontok veszedel-
meibdl. Ott futottunk ssze napi alldskeresé utaim egyikén. S miutdn errdl
értesiilt, rogton felajanlotta, hogy menjek le vele Ujvidékre, az § irdnyitdsa
alatt megjelend Szabad Vajdasdg (az év szeptemberétdl Magyar Szd) szerkesz-
t8ségébe Ujsdgirénak. Mert — mint mondta — ,Minden irdstudéra sziikségiink
van.” Itt tehdt néhdny hénapra megint az 6 szellemi kornyezetében lehettem.
Azonban bizonyira ez a rovid egyiittmikodés is oda hatott, hogy napi mun-
kank sordn sok minden dtszdrmazzon rim is az 6 nyelvszemléletéb6l, érdekl6-
désébdl és igényességébdl, f6leg pedig nyelvhaszndlatunk gyakorlati kérdései
iranti érzékenységébdl. S ez volt az a lincszem, ami szellemi szimbidzisunkat
biztositotta. Noha alig néhdny hénap elteltével az Gjsagiréi palyét a tandrival
valtottam f6l, a nyelvi gondokra forditott figyelmiink a tovabbiak sordn szin-
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te dllanddsult, kilonosen azutin, hogy a nyelvmiivel munka intézményes
formit nyert (Jugoszlaviai Magyar Nyelvmivel$ Egyesilet; fiskolai, majd
egyetemi tanszék, Forum kiadévillalat; Hungarolégiai Intézet stb.). Legyen
szabad az emlékezdnek sajit, harminchét évvel ezel6tt kelt soraibdl idézni
annak bizonysigdul, hogy Keck Zsigmond-Kossa Janos mindvégig toretleniil
jart ezen az uton. A méltats abbdl az alkalombdl hangzott el, hogy a Jugo-
szlaviai Magyar Nyelvmivel Egyesiilet neki itélte oda az elsé izben kiosztasra
keriil6 Szarvas Gibor-dijat, aminek a jelentGségét csak novelte, hogy az tin-
nepségen a Magyar Tudoményos Akadémia is képviseltette magdt a zombori
szdrmazdsd nagy nyelvésziink, Barczi Géza jelenlétével. Itt hangzottak el
a kovetkezdk is: ,Kek Zsigmond nem nyelvésznek késziilt, az djsagirdshoz
is (éppugy, mint a nyelvipolé munkihoz) a kozosség szolgilatinak az Ghaja
vezette el. Volt életének egy korszaka, amikor a benne mélyen €16 kozosségi
lélek masfajta tevékenységben nem is juthatott kifejezésre, csak abban, amit
mindannyiunk 6rémére és szerencséjére igazi feladatinak ismert fel. Nem
kell magasrdl vett irodalmi példakat és neveket felhoznunk, hasonlé életre
és feladatvallaldsra b6ven akad analdgia. A kisebb, de emberibb s neki is
elérhetSbb célokhoz trédott, onmagit igazdn csak j6 6tvenes éveiben meg-
taldlé Kek Zsigmond f6szerkeszté Kossa Janos lektorként véllalta a minden
eddiginél fontosabb feladatot: az wjsdgirék egymdst kovetd nemzedékeinek
nyelvi nevelését, azokét is, akik papir szerint mar nem szorultak rd erre. S ezt
a munkdt senki mds nem végezhette sikerrel, csak olyan ember, aki ennek a
kétnyelvi vilignak, e vegyes kultirdju és kevert gondolkodds tartomdnynak
nyelvi kozegében €lt, aki tudta is, érezte is, mit kell tennie, mikor kell beavat-
koznia, hogyan kell szerét-médjat ejtenie annak, hogy a szerz6 szindékainak
és gondolatainak tiszteletben tartdsa mellett is feloldja a rosszul szerkesztett
mondat gorcsét, kigyomldlja a dudvit és a konkolyt a stilusbdl és a nyelvbél.
Igy lett az évek sordn az 6 lektori asztala az irott magyar nyely fGiskoldjavd,
amelybe nemcsak néhdny tucat fiatal Ujsagiré jart napi nyelvgyakorlatra, ha-
nem az olvasok szdzezres tomegei tanultik téle az ép magyar beszédet... Nem
életmiivet koszontiink e pillanatban, mert Kossa Janos még sok dj kényvvel
fog benniinket megérvendeztetni, hanem egy, a nyelviink Ggyes-bajos dolgai-
ban kivdl6an jartas ember feljutdst arra a magaslatra, ahonnan még tisztab-
ban tekintheti be a még hatralévé kapaszkoddkat és meredekeket. Kivanjuk
tiszta szindékkal és nagyon Gszintén, hogy Kossa Janos jusson fel azokra a
magaslatokra is.”

Sorsa azonban sajnos nem ennek megfelelden alakult. Utolsé konyvét, a
Kettts idegenségben cimen 2003-ban kiadott kotetét mar a tdléls palyatarsnak
kellett osszedllitania és megszerkesztenie, s egyben Gsszegezén rimutatnia
szerzénk valésagos érdemeire, kifejtvén, hogy miben litjuk Kossa miiveinek
értékét: nyelvmiivel6 munkdinak a hatdsa olyanféle, ,mint a legtébb gy6gy-



szeré: a kor elleni kiizdelemben csak segiti, timogatja a szervezet erdit, de
nem helyettesiti Sket. S mint ahogyan a gyégyszer hatékonysagardl is legin-
kabb akkor bizonyosodhatunk meg, ha kénytelenek vagyunk nélkilézni, igy
bizvist mondhatjuk, hogy Kossa konyvei hijin erétlenebb, halvinyabb lenne
nyelvi tudatunk. Nem azt virtuk el tlik (mint ahogy etté] sem remélhetjiik),
hogy majd megforditjik a kdznyelv sziintelen romlasdnak a folyamatit, vagy
hogy éppen »kikezelik« a bajabol. A kultura torténetében még nem akadt
példa arra, hogy egy konyv (vagy akdr ot is) megtanitotta a nyelvet hasznalok
széles tirsadalmdt anyanyelve helyes és hibtlan haszndlatira. Kétségtelen
azonban, hogy jelentésen hozzdjarulhat az olyan klima, koztudat és 1égkor
megteremtéséhez és kialakitdsihoz, amelyben megfogan az ilyen igény, fel-
¢bred a nyelvi lelkiismeret. Kossa konyveinek a jelentdségét is abban latjuk,
hogy a konkrét nyelvhelyességi kérdések tisztazasin kiviil hathatésan 6szt6-
nozték az igényesebb nyelvhasznilatot.”

A szizadik sziletésnaproél valé megemlékezés ugyszolvin kotelezd, de
éppen ezért egy kissé rutinszer( feladat, még ha az esetek tilnyomé tobb-
ségében maga a jubilans azon mar nem vehet részt személyesen. Erdemesnek
tartjuk tehdt, hogy ebbdl az alkalombél egy Kossa-brevidrium, egy szovegvi-
logatds megjelentetését, amely egyfajta kézikonyvként eligazitisul szolgilna
mind az iré, mind az olvasé embernek nyelvhaszndlatunk idészerd gondjai
és kételyei kozott, kilonos tekintettel kiad6ink, szerkesztGségeink, iskoldink
nyelvgondoz6 tevékenységének a fokozatos leépiilésére. (Gondolunk itt pl. a
nyelvmiivel§ fiizetek, a palydzatok, dijazdsok, jutalmazdsok, a lektori és kor-
rektori munkahelyek megsziinésére stb.) — Hivatdsos nyelvészek dolga lesz,
hogy réviligitsanak Kossa nyelvmiivel6 munkajinak konkrétumaira; politi-
katorténészeké s kozéletiink kutatéié, hogy rimutassanak, hogyan és mivel
jarult hozza egy szorosan behatdrolt kisebbségi életformanak a tagitisahoz.
De egy ilyen Kossa szellemét idéz8 kiadvany tudna leginkdbb szolgalni azt
a Lérincze Lajos dltal megfogalmazott gondolatot is, amire Kossa Nye/viink
fiiszerszamai, 1979-ben megjelent konyvének lektoraként figyelmeztet ben-
niinket a konyv bevezetd soraiban: ,Modern, mai nyelvmiivel6 Kossa Janos,
alig-alig koti valami a régi nyelvmivelés 6nmagdért vald, szemellenzds pu-
rista eszméihez. Az idegen szavak, a mds nyelvi hatdsok nem azért érdeklik,
mert eredetiikben nem magyarok, hanem azért, mert esetenként szegényitik
a nyelvet, gondot okoznak a megértésben, veszit veliik viligossagdban, kife-
jez$ erejében, szineiben a magyar nyelv. — Nem szabalycitdlé nyelvmiivel6
Kossa, — ez is fontos vondsa nyelvmiveld arculatinak; nem tizparancsolato-
kat akar beszajkdztatni, hanem nyelviink széles kord, elmélyilt megismerte-
tésére akar 0sztondzni, a nyelv gazdagsigdnak, sokszintiségének ismeretére
és haszndlatira elvezetni. Véleményének, itéletének kimondasit a legtobb
esetben alapos mérlegelés, a régi nyelv, az irodalmi nyelv, a szétdrak szava-
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zatdnak felsorakoztatdsa el6zi meg. Ismeri nyelviink rendszerét, mai és régi
allapotit, ismeri — példamutatéan ismeri — a magyar nyelvmiivelés és nyelv-
tudomdny eredményeit is. De — tudomdnyos alapossiga mellett — megvan
benne a nyelvmiveld, nyelvészeti ismeretterjeszts legnagyobb erénye, legfon-
tosabb tulajdonsdga: a vildgos, értheté fogalmazds. Tudja a mértéket, meddig
lehet menni az egyes kérdés torténetének, kialakuldsinak részletezésében;
mindig tall egy-egy j6, megjegyezhetd, talalo szép koltsi idézetet, izes népi
vagy régi nyelvi sz6last, fordulatot; tud élni a humor, az irénia, helyenként
a csipkeds, de nem sért6 giny eszkozeivel is. Igy lesz meggy6z6 fejtegetése
élvezetes olvasmany is.”

Ezt a véleményt messzemenden igazolhatnd a szazadik sziletésnap is az
emlitett brevidrium kiaddséval.




