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KOZOS DOLGAINK

Tortenelmi
meghbekeélés,
de hogyan?

Sratek, megyardk kozdit../

A megoékélés feltételei

Elsé feltétel - szerintem - a tdrténelmi szdmvetés. A halotta-
kat el kell temetni. Fuggetlendl attél, hogy melyik politikai
taborba tartoztak. (Mert: halottainkat még szamba sem
vehettlik, mélté temetésikrél még csak részben gondoskod-
hattunk.) Az emlékezés helyeit, forumait ki kell épiteni, em-
lékmiveket kell emelni. (Mert: emlékhelyeket még csak
kevés szammal emelhettiink.) A tdrténelmet be kell vallani.
(Mert: mi, magyar értelmiségiek a mi torténelmiinket, a
magyarok keltette sebeket, sértéseket mar bevallottuk. igy
1966-ban. Amikor az 1942. évi hirhedt magyar Gjvidéki vé-
rengzésekrél sz6l6 Hideg napok cim( film bemutatisa utén
éjszakdkba nyuld vitdkon ragtuk magunkat: mi is volt a mi
szerepink itt a Karpat-medencében, hol sértettiik meg 6si,
befogadd magatartdsunkat? (Enyhe buszkeséggel toltott el
benniinket, siheder torténészeket, hogy a magyar politikai
vezetés mar 1943-1944-ben birésag elé allitotta a b(inds6-
ket. Az egyetlen allamvezetés a Il. vilaghabora alatt, ame-
lyik sajat hadseregének torvénytelenségei ellen igy fellé-
pett.) Most, 2011-ben gy gondolom, szomszédainkon, jeleipi
esetben a szerbiai értelmiségen a sor: szembenézni onkriti-
kusan sajat torténelmiik kirekeszt6 hagyomanyaival. (Szer-
bidban az 1944-1945. évi magyarellenes - tegyik hozza: egy
id6ben mas nemzetek ellen és politikai alapon is végrehaj-
tott - vérengzésekkel, népirtdsokkal.)

Ez a torténelmi szamvetés és elszdmolas, egymaéssal
Oszinte szembenézés az els feltétele annak, hogy a szerb és
magyar nép kozott a kélcsénds bizalmatlansag megsz(injék.
Hogy a meghékélés érzése valaha is 1étrejéjjon. Megerésod-
jék majd a tovabbéld gyasz és keser(iség mellett. A kozos-
séghen és egyénileg, 6nmagunkban. (Noha tudjuk: az idd
mulasa halvanyitja ugyan az emlékeket, de teljesen soha
nem mossa el.)

Mésodik feltétel - szerintem - kisebbségi jogok, kulturdlis
autonémia biztositdsa. A nemzeti kisebbségeknek eurdpai

folytatas az 51. oldalon O
* A szoveg a 2011. janudr 23-an, adélvidéki magyar népirtas 66. évforduldja

alkalmabol Szegeden rendezett konferencidra késziilt, az ott tartott beveze-
té el6adas ennek alaptéziseit ismertette. (A szerk.)
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O folytatas a 2. oldalrol

szinten kollektiv jogokat kell adni. Ez a szomszédokkal - je-
len esetben a szerbekkel - a meghbékélés masik alapfeltéte-
le. Hogy kisebbségeink ne csak szabadon hasznalhassak
anyanyelv(iket, de teljes kor{ anyanyelvi oktatasi rendszer-
ben néhessenek fel, legyenek kdzkulturalis-tudomanyos-
mUvészeti és anyanyelven miikéddé politikai intézményeik.
Mert a teljes kor( anyanyelvi képzés és anyanyelvgyakorlas
a szocialis versenyképesség feltétele is. Sziikséges tehat a
szabad nyelvhaszndlatot biztositd perszonalis autonémia
mellett a kollektiv jogokat add kulturalis autonémia. Mert ha
ez nincs meg, akkor a kisebbségi nyelvbe sziiletett és azon
m(ivel6dd kisgyermek szocialis hatranyban fog élni a t6bb-
ségi nemzet gyermekeihez képest. (El6legezzik a kovetkez-
tetést: joles6en latjuk mi, a megbékélés hivei, hogy Szerbia
eurdpai szinten is igéretes kisebbségpolitikaba kezdett
2009-ben, a Nemzeti Tanacsok rendszerének kiépitésével.)

Harmadik feltétel - itt is hozzateszem, szerintem -: bocs&-
natkérés, rehabilitacio, karpotlas. A kollektiv felel6sség elvét
- legyen sz6 etnikai, vagy vallasi, vagy szocialis-politikai kol-
lektiv felel6sségrél - az emberi torténelem téveszméi kozé
kell sorolni. (Zardjelben jegyzem meg: ezt a magyarsag, al-
lami szinteken, méar megtette: bocsénatot kértiink altalunk
elkovetett kitelepités, holokauszt, népirtds esetében is.)
Most azoktdl a magyaroktdl is utdlag bocsanatot kell kérni,
akiket ezen elv alapjan tldoztek, elitéltek. Az egyéni rehabi-
litdciot az allam torvényhozd erejével segiteni és az értelmi-
ség szavaval batoritani kell. Es a karpotlasi kezdeményezé-
sekben részt kell venni.

Mi 2007-ben kezdtik a Karpat-medencei torténelmi
meghékélés programjat. (A Historia folydirat, az Akadémia
Torténettudoméanyi Intézete, a Tarsadalomkutaté Kozpont,
a Budapesti Eurépa Intézet.) Toérténészek-politolégusok,
régészek, néprajzosok, szlovék-osztrak-roman akadémikus
torténészek, de a Karpat-medencei hatarokat atlépé projek-
tekkel foglalkozé vizgazdalkodasi, 6kologus, teriletfejlesztd,
agrarszakemberek is. Akkor terjesztettem el6 a torténelmi

Indul a megbékélés program. A Corvinus-dij atadasa Csaky Palnak,
az MKP elndkének az Eurdpa Intézetben (balr6l: Csaky Pal, A. PleS8u,
a bukaresti Eurépa Kollégium igazgatoja, volt kulturalis miniszter,
Mad| Ferenc és Glatz Ferenc, az Europa Intézet alapité professzorai).
Budapest, 2007. szeptember 14.

meghékélés fentebb megismételt alapelveit. Munkahipoté-
zis, tervalkotas volt. Kiindulépontokat a Karpat-medencei
nemzeti sérelmek torténelmének, az azok feloldasara tett
eddigi kisérletek elemzése, valamint a nyugat-eurépai, ugy-
nevezett nemzeti megbékélési programok tanulményozéasa
adta. A Il. vilaghaboru utani nyugat-eurdpai kollektiv meg-
békélési programok: a francia-német (1962), a német-len-
gyel (1970), az osztrak-olasz (1970) vagy akéar a finn-svéd
programokat. Latszottak az ottani sikerek, kudarcok, a poli-
tika, az értelmiség, a civil tarsadalom szerepe.

Meghekélési programok Nyugat-Euripaban (1962-19821

Haborus generacid vagyunk, mondottuk. Gyermekkorunkban
lezarédtak a hadi események, fiatalkorunk a politikai hideg-
haborl évtizedeire esett. Nagy élményink az 1970-1980-as
években: a lehet8ség, hogy kevesiinknek megadatott régionk-
ban, Keleten, hogy részben amott, Nyugat-Eurdépaban nevel-
kedjlink. Meghatarozé élményeink: a joléti allam, az allami
szocialis-kulturalis ellatérendszer és ezzel egy id6ben a fo-
gyasztoi piactarsadalom kiépllése az 1960-as évektdl kezdd-
d6en. De legaldbb ennyire meghatarozé élmény: a torekvés
az évszdzados nemzeti-vallasi ellentétek felszamolasara, szin-
tén az 1960-as évek elejétél. Torténészkent lattuk: Eurdpa
egyedulalléan sokszin(i nemzeti-vallasi kultdraja hajtotta a
vildg kultardjanak élére kontinensiink tarsadalméat a 16-19.
szdzadban, de utana ez a sokszin(iség vezetett az I. és a Il.
vilaghaboruhoz, s ezzel Eurdpa hanyatlasahoz.

1830-1920 kozott Eurdpa lakossaga nemzetéllamokba
szervezddott, a nemzeti allam magas szintre emelte az anya-
nyelvi kultdrat, ezen az anyanyelvi alapon szervezte magas
szintre az igazgatasi-technikai kulturat, az oktatast-képzést.
A nemzetallam csodalatos intézménynek latszott a 19. sza-
zadban. De a nemzetallamok szervezddése a folytonos
h&borls dsszeutkdzések intézménye is lett Eurdpaban. Min-
denekel6tt azzal, hogy a nemzetek évezredes nemzeti szal-
lasterlileteit imméaron allamigazgatasi hatadrok kozé akarta
szoritani. Ami lehetetlennek bizonyult. Megkezd6dtek az
eurdpai nemzetallamok haborui a tertiletekért. Lényegében
ez az I. és a Il. vilaghaborl alapja Eur6paban - mondottuk.

Roman-magyar torténészférum a Histéria és a Magazin Istoric
torténeti folydiratok szervezésében (balrél: M. E. lonescu
hadtorténész, D. Berindei, a Roman Akadémia alelndke, D. Giurescu
akadémikus, Csorba L&szl6 torténész az MTA TTI és Sipos Péter
térténész a Historia részérél. Bukarest, 2008. majus 23-24.



Orémmel lattuk, hogy még a Il. vilaghaborat megvivo el6z6
generaciok vezetd egyéniségei - Adenauer, De Gaulle -
meghirdették Eurdpaban a torténelmi megbékélés prog-
ramjat (1962). Mi mar élveztik Nyugat-Eurdépéban a szabad
utazast, éltiik az 0j technika, az informacids rendszerek hoz-
ta vilagszemlélet-bdviilést, csodaltuk a nemzetallami hataro-
kat atlépd ipari-kereskedelmi és mindenekel6tt kulturalis
fejlédést. A nemzetdllamok Eurdpajanak atalakitasarél, a
nemzetéallami hatarok leépitésérdl beszéltiink. Fiatalon or-
vendtink a német-francia meghbékélési toérekvésnek, ami
kezd6dott 1962-ben, és mi még megéltiik az 1970-es évek-
ben - akkor 1972-t irtunk, a mainzi Eurdpa-torténeti Inté-
zet osztdondijasaként - a masfél évtizedes folyamat egyes
szakaszait: kdzds torténelmi tankdnyvek kiadasat, kdlcsénos
francia-német didkcseréket, az allami hivatalokban kilon
német, illetve francia részlegek életre hivasat azzal a céllal,
hogy a szakpolitikakat - kereskedelem, kozlekedés, infra-
struktdra-épités, s6t egészségugy - a két szomszédos allam-
ban dsszehangoljadk. Hogy tanuljdk egymas nyelvét, szokjak
egymas kultarajat. (Es figyeltink: kezd6détt afolyamat a ko-
z0s torténelem Oszinte Gjragondoldsaval a torténelmi sérelmek
felszinre hozésaval, nyilt megtargyalasaval.) A német-francia
megbékélést kdvette 1970-t61 a német-lengyel megbékélés.
Amikor W. Brandt letérdelt a Il. vilaghaborus lengyel em-
lekm(i el6tt, az elpusztitott lengyelek utdédainak bocsanatat
kérve. (Mert az er6s ember képes csak a bocsanatkérésre,
onkritikara. Mi figyeltink: ismét a torténelmi konfliktusok
Gszinte megtargyaldsaval és hozza a kisebbségek - a német
kisebbségek - kulturalis jogainak megadésaval kezdték.
Gondoltuk akkor: Eurépa haborlit nemcsak hadseregek
k6zott, hanem a lelkekben is le kell zarni. S gondoltuk: ta-
lan egyszer eljon a politikai hideghaboru vége is, hiszen a
NATO-tagallam Nyugat-Németorszag és a Varséi Szerz6-
désbe sorolt Lengyelorszag allami vezet6i hirdették a meg-
békélést. Ok mondtak nemzeti megbékélést, mi gondoltuk
tovabb: a politikai megbékélést is.)

Es Eurépa kozepének megbékéléseit kovették a perem-
teriletek etnikai konfliktusainak intézményes feloldéasai.
Eszakon a finn-svéd, délen az osztrak-olasz nemzeti meg-
békélés. Mindkettd a nemzetdllamok keletkezésének -
1918. évi - konfliktusmaradvanyai. Finnorszag 1917-ben valt
ki 6néllé allamként Oroszorszaghol, Dél-Tirol 1918-ban, az
Osztrak-Magyar Monarchia szétbontdsanak idején a volt
osztrak-német allambol. (Zarojelben: elképzelheté a konf-
liktusok mélysége: az 6nall6 Finnorszag megalakulasa utan
még nyolc évvel is az orszag els6 egyetemén svéd volt - a
hagyoményos - oktatasi nyelv. Elképzelhetd a konfliktus
ereje az Olaszorszaghoz csatolt Dél-Tirolban: a lakossag
tobb, mint 60%-a német anyanyelvd volt.)

Ma mar latjuk, térténészként: az eurdpai nemzeti megbéké-
Iési folyamatok részei voltak egy Uj vilagtorténelmi folyamatnak.
Es részei ma is. Amelyet mi most 1990 utan élink meg Euro-
pa keleti részén. A nemzetdllamok Eurdépaja mellett lassan
kiépll az igazgatasilag egységesild Eurdpa. Lazulnak a 150
éves (nyugaton), 90 éves (keleten) nemzetallami hatarok,
szétfeszitik azokat az Uj, hatarokat atlépd termelési-kulturalis
rendszerek, az emberek mozgasradiusza - és szellemi érdek-
16dési kore - bévil az utazds, radid, televizid, a munkaerd

migracidja révén. Megkezd6dott az 1960-as években egy (j
vilagtorténelmi folyamat Eurdpéban a gazdalkodas, a kultu-
ra, az emberi mozgas révén, amely atlépi a nemzetallami ha-
tarokat, és amelynek intézményei - a nemzetkdzi termelé-
si-kereskedelmi és mindenekel6tt kulturalis intézmények -
megkovetelik a kilonbdz6 nemzethez tartoz6 csopor-
tok-egyének egyittm(ikddését. Eurépdban kezd6dott a vas-
és szén- (1951), majd az atomiparra épuld, hatarokon &tlépé
integréacidval (1957), folytatddott az Eurdpai Gazdasagi Ko-
zosséggel (1957), majd létrejott az Eurdpai Kozosseg (1967)
és végll 1993-ban az eurdpai politikai k6zosség, az Eurdpai
Uni6. Ma mar latjuk: ahogy haladt el6re Eurépédban a terme-
Iési-kulturalis, tudomanyos rendszerek egységesilése, Ugy ha-
ladt el6re - id6ben szinte évr6l évre azonos Utemben - a
nemzeti meghékélési folyamat. Ma mar latjuk: az egyittmd-
kddés - egy Uzemszervezetben dolgozni, egymas mellett kul-
tarat mivelni - nem lehetséges a régi nemzeti sérelmek, a
nemzeti-kollektiv bizalmatlansag érzésével.

Kovetkeztetésiink mar az 1980-as években és ma is: ha az
europai egységesllés folyamata halad el6re délkeleti iranyba,
ennek akadalya lehet a térségben, igy a Karpat-medencében, a
fel nem oldott nemzeti konfliktusok sora. Nyugat-eurdpai is-
kolazottsagunk, nem pedig valamiféle Gskonzervativ meggy6-
z8déslink mondatta vellink: a toérténelmi konfliktusokat és
azok maradvanyat, a nemzeti kisebbségi konfliktusokat fel kell
oldani, mert ezen kollektiv lelki terheink a térség moderniza-
cidjanak gatjai lesznek. Tévednek, akik a kulturalis-anyagi fej-
I6désnek csak anyagi-technikai feltételeivel szdmolnak. Kovet-
keztetésink mar az 1980-as években és ma is. ami itt Eurdpa
keleti felén térténik, nem mas, mint a helyi nemzetallami ala-
kuldsok sorén keletkezett ellentétek Ujboli feltdrése. Az
1848-1849-es magyar allami 6nalldsag kivaltotta térségbeli ke-
gyetlen harci 0sszeltkdzések emléke, majd 1918-ban a dél-
szldv, a cseh és szlovak, roman nemzetallam és a régi magyar
nemzetallam 6sszelitkdzés-sorozatanak emléke. Amely emlé-
keket erdsitettek a masik allam teriletére szorult nemzeti ki-
sebbségek emberjogi-kulturalis hatranyai. S mindennek kovet-
keztében egy kollektiv bizalmatlanség, képtelenség az egyitt-
m(ikddésre a mindennapok szintjén. Ezeknek az ellenérzések-
nek kell feloldédniuk. Maig velink élnek! Kovetkeztetésiink:
nagyon is europai folyamatok mennek végbe a Karpat-meden-
cében - és altalaban Kelet-Eurdépéban - ma! Csak éppen 50
esztend6vel késébb, mint Nyugaton.

A megbékélés szilksége, lehetdségei, akadalyai a Karpat-medencében
12004-2007)

Melyek voltak inditékaink 2007-ben, amikor a megbékélési
programot kezdtiuk és melyek ma, amikor a Ké&rpat-meden-
ce déli vidékére is ki szeretnénk azt terjeszteni?

2007-ben mar latszott, hogy tévedtek azok a kollégak,
akik azt gondoltdk, hogy az Eurdpai Unio kiterjesztésével
automatikusan megoldédnak majd a térség multikulturalis
voltabol ered6 évszadzados nemzeti-vallési konfliktusok. Em-
legettiik: 2004-ben a térségh6l Magyarorszaggal egyltt Cseh-
orszadg, Szlovékia az EU tagjai lettek, és mégis hangosan
visszautasitottdk az 0j allamok politikai-értelmiségi vezet6i
azokat - bennilinket -, akik a megbékélés feltételekent igé-



nyeltik az elhatarolddast az ugynevezett Benes-dekrétumok-
tol. Amelyek alapjan jogszabalyokkal vontak kollektiv alapon
felel6sségre 1944-1946-ban a német és magyar csehszlovakiai
kisebbségeket, kollektive megbélyegezték Oket, elkoboztak
vagyonukat, kilizték sziil6féldjiikr6l Gket. Es ekkor, 2007-
ben, mar latszott: tévedtek azok is, akik azt gondoltak, hogy
2004 utan az allamhatarokat atlép6 piacgazdasag megizmoso-
dasaval a térségben a nemzeti kollektivumok és az egyének
megbékélése automatikusan végbe fog menni. (Hozzateszem:
a piaci automatizmusok ilyen hatdsaban magam soha nem
hittem, de sokaig feltételeztem, hogy az EU fel fog Iépni bi-
zonyos alapelveket meghatarozva mind a térténelmi rehabili-
tacid és karpotlds, mind pedig a mai kisebbségek kollektiv jo-
gainak érdekében. Akkor, 2004-2007 kozott lett egyértelmd,
hogy az EU-automatizmusokban egyediil nem lehet bizni: a
rendezés el6készitése csak a nemzeti értelmiségek és a nem-
zetallami adminisztraciok aktivizalasaval remélhet6. Ha kell,
a szellemi-politikai Utkozések felvallalasaval.)

Es 2007-ben még valami tértént. Felvették Romaniat az
EU-ba, kilatasba helyezték Horvatorszag és az ekkor demok-
ratizalddé Szerbia felvételét. Vagyis a Karpat-medence terii-
letének egésze egy igazgatasi egységbe, az Eurdpai Unio
keretébe fog tartozni. Trianon, illetve a versailles-i békerend-
szer virtudlis reviziéja igy megy végbe - mondottuk, irtuk.
Bebizonyosodott: nem realisak az allami hatarok igazitasai a
nemzeti szallasteriletek szerint (1920-1945), irreélis a Ki-
sebbségek ide-oda telepitése (1944-1946), nem redlis sem a
proletar, sem a ,piaci” internacionalizmus automatizmusaiba
vetett hit (1949-2004). Marad egy megoldas: a Karpat-me-
dence népeinek egyiittélését Uj szabalyok szerint allapitani meg.
Amely kimondja: a nemzeti identitas elvalhat az allampolgari
identitastél. Amely kimondja: az eurépai nemzetek a 21. sza-
zadot a kultirnemzeti elv alapjan élhetik meg békében, a
kultirnemzethez barki hozzatartozhat nyelve, szokasrendsze-
re alapjan, fuggetlenl allampolgarsagatol. Amely kimondja:
a tobbsegi nemzet szallasteriiletén élhetnek kisebbségi nem-
zeti autonémiak. Mondottuk: Trianont a nagyhatalmi érde-
kek sziilték 1920-ban, igy rendszerének feltdrése is a nagyha-
talmi-vilagpolitikai er6k eredményeként kovetkezik be az EU
délkelet-eurdpai Kiterjesztésével, 2004-2007 utan. Fel kell
készllnink arra, hogy a Karpat-medence népei kozoétt az
egylttélés 0 szabalyait mi, itt él6 értelmiségiek készitsiik eld.

A kitelepitések torténete,
Histéria 2007/8.

A Trianon utani magyarsag sorsa,
Histéria 2008/6-7.

Javasoljunk alternatividkat a végrehajtasban aktiv politikai
er6knek. A mi nemzedékiink egyik feladatanak amdugy is
évtizedek Ota ezt tartottuk: a Karpat-medencében él6 népek
egylttélési szabalyainak Ujrairdsat. Ezért voltunk aktivak az
1970-1980-as években a nemzeti-vallasi konfliktusok torté-
nelmének Gjragondolasaban, majd a rendszervaltas soran. A
térségben a kultirnemzeti elv érvényre juttatasat javasoltuk a
kultdr- és tudomanypolitikaban. Fogalmaztunk kdzép-euro-
pai Kisebbségi Kddexet 1991-ben, részt vettlink a maig min-
taszerlinek tekinthetd 1993. évi kisebbségi torvény kialakita-
sdban és - tdbbek kozott - aktivan részt vettiink az 1995. évi
vajdasagi autondmiaterv kidolgozasaban, az Obecsei atadas-
ban. Es most is figyelmeztetve emlékeztetiink a 2001. évi, a
hatarokon tali magyarsagra vonatkoz6 toérvényre, amelynek
el6készitd vitaiban aktivan szerepeltiink.

Volt természetesen 2007-ben egy nagyon is gazdasagi ira-
nyl inditékunk a megbékélés el6készitésére. Amely a térség
minden nemzetének boldogulésahoz kinalt lehetéséget. Ev-
tized Ota latszott, hogy az EU délkeleti Kiterjesztése kovet-
keztében az egész régid vilaggazdasagi stratégiai helyzete felér-
tékelddik. A Karpat-medence ismét - 90 év utdn - kozvetitd
térséggé fejlédhet. Ugyanakkor 2004-2007 k6zott mar az is
latszott, hogy a térség nem hasznalja ki azokat az el6nyoket,
amelyeket az EU-tagsag kinalna a hatarokat atlép6 gazdasa-
gi-infrastrukturalis, természetgazdalkodasi vallalkozasoknak.
(Nemzetkdzi Duna-stratégia, a Nyugat és Kelet kozotti koz-
lekedési folyosok kiépitése, amelyek Nyugat-Eurdpat Ossze-
kothetik a Fekete-tenger térségével, ugyanigy kinalkozik a
térség regionalis vidékfejlesztési politikaja, amelyet az EU
hatarokat 4tlép6 mértékben kiemelten tdmogat, vagy a szin-
tén EU Aaltal tAmogatott regionalis vizpolitika, nem beszélve
a maganbefektetéseknek kinalkoz6 élelemgazdalkodasrol,
iparfejlesztésrdl stb.) Hozzatehetjik: éppen ezen regiondlis,
hatarokat atlép6 vallalkozasok terén jelentkeztek a szovjet
korszak nagy deficitjei is: részben a Nyugattol vald 40 éves el-
zartsagunk, részben a szovjet zénara jellemz6 nemzetallami
elszigeteltség igazgatasi-politikai hagyomanya. Az akadaly:
nem szoktunk hozza a szomszédokkal valé napi egylttm(ko-
déshez. Akadaly: éppen a szomszédainkkal vannak a legéle-
sebb vitdink &llami szinten - és ellenérzéseink, bizalmatlan-
sag a mindennapok szintjén. Ok: a torténelmi sérelmek
tovabbélése, feloldatlansaga. Ok: a térség telve aktualis ki-

Romania és Magyarorszag a |l
vilaghaboraban, Histéria, 2009/8.

A szerb-magyar egyuttélés
torténete, Historia 2010/1-2.

Szerbek és magyarok egyuttélése



C. Mure8anu akadémikus, a kolozsvari Torténeti Intézet igazgatdja, D. Kovac, a Szlovak Tudoméanyos Akadémia elndkhelyettese, A. Suppan,
az Osztrak Tudomanyos Akadémia f6titkara a Magyar Tudomanyos Akadémian, 2008. junius 26.

sebbségpolitikai konfliktusokkal. Pedig, mondottuk: nekink,
a Karpat-medencében él6 kis népeknek 200 év 6ta el6sz6r
tobb a kozos érdekiink, mint az érdekellentétiink. Mondottuk:
ezeket a kozOs érdekeket azért nem tudjuk felfedezni, ki-
hasznalni, mert elvalasztanak benniinket a térténelmi bizal-
matlansagok, gy(ilolkddések és a szomszédos allamokba szo-
rult nemzeti kisebbségeink jogos panaszai. A kodzos érdekek
felismeréséhez tehat szikséges a megbékélés, ennek pedig
el6feltétele a bizalmatlansag felszamolasa, mégpedig a torté-
nelmi tisztazas és egy Uj térségbeli kisebbségpolitika.

2007-ben - a fentebbi meggy6z6déstél inditva - két ak-
ciot kezdtiink. Politikai tAmogatéas nélkil, akadémiai (MTA
Torténettudomanyi Intézet, Tarsadalomkutatdé Kozpont) és
maganintézményeink (Histéria, Budapesti Eurdpa Intézet)
forrasaibdl. Az egyik a térténelmi szamvetés volt, a masik a
kisebbségi kérdés ismételt Ujragondolasa

A torténelmi szamvetésrdl (2007-2010)

2007-2009-ben konferencidkat szerveztiink, publikéaciosoroza-
tot inditottunk, magyar és idegen nyelveken adtunk el6 azok-
rél itthon és Szlovakiadban, Romaniaban, radidban, televizi6-
ban, napisajtoban. Témaink: a magyarsag

H Haseisteiner, a bécsi

alatti (1941-1945) romén-magyar viszony. Szlovak, osztrak,
roman torténészek beszéltek a sajat maltjukrol, s ami sza-
munkra, magyarok szdmara maig sérelmes kdvetkezményekkel
jart: kitelepitésekrél, a Felvidék kiszakadasat kimond6 Turéc-
szentmartonrol (1918), az Erdély elszakadasat proklamalo
Gyulafehérvarrol (1918) és a terlletreviziok korarél
(1938-1941), valamint a térség kisallamainak viszonyarol a tér-
ségbe benyomuld és itt a rendezést meghatarozé nagyhata-
lomhoz, Németorszaghoz. Azutan 2009 novemberében értiink
ide a Délvidékhez: értelmiségi forumot rendeztiink Szabadkan
altalaban a szerb-magyar egyuttélésrél, de kiemelten - termé-
szetesen - kozos torténelminkrél a Il. vilaghabor( idejérdl,
nem hallgatva 1942-r6l, de hangoztatva: fel kell témi az alla-
mok kozotti hallgatast 1944-1945-rél, magyarellenes terrorak-
ciokrol, kollektiv felelésségre vonasokrol, biintetésekrél. (Es
hozzatettlik: azért ne kriminalizaljuk - kordivathoz igazodva -
a szerb-magyar egyuttélést, abban épp az a vilagtorténelmi
tanulsdg: hogyan lehet egy sokkultdraju térségben, egymassal
évszazadokig egymashoz simulva €l6 népeket témegesen, etni-
kai alapon egymassal szembeforditani. Vegyes etnikumu csalé-
dokon belll is.) Igaz, mar akkor is latszott, hogy a meghékélés
elsd el6feltételét, a torténelmi multfeltarast, a multfeltaras fo6-
rumainak megteremtését nehéz lesz orsza-

és a szomszédos népek legujabb kori konf- Kelet-Eurépa-térténeti Intézet tanszékvezetsje gosan, intézményesen megoldani. Tudtuk:

liktusainak torténelme. (A magyar torté-
nészek mellett A. Suppan, az Osztrak
Tudomanyos Akadémia f6titkara, H.
Haseisteiner, a bécsi Kelet-Eurdpa-tor-
téneti Intézet tanszékvezetdje, D. Kovac,
a Szlovak Tudomanyos Akadémia el-
nokhelyettese, D. Berindei, a Roman
Tudomanyos Akadémia elndkhelyettese,
V. Sutaj, a szlovak-magyar vegyes bizott-
sag elnoke, tobb tagja, M. Dorin, a ro-
man Magazin Istoric f6szerkesztéje és C.
Mure8anu akadémikus.) igy mindenek-
el6tt a torténelmi Magyarorszag, az
Osztrdk-Magyar Monarchia felbontasa-
nak, a szomszédos kis allamok keletke-
zésének folyamata (1918-1920), a szlo-
vékiai magyar Uldozések és kitelepitések
(1945-1946), valamint a Il. vilaghaboru

a magyar-szlovak konferencian, 2008

a szerbiai magyarellenes - és ezzel egyiitt
német-zsido-horvat-szlovak és mas nem-
zetek elleni - kollektiv terrorakciokrol
sem a jugoszlaviai, sem a szerbiai nyilva-
nos torténelmi emlékezés nem szolt.

Es tudtuk: a nemzetkdzi torténettudo-
many mulasztasai e téren szinte érthe-
tetlenek. Vildgkongresszusainkon, nem-
zetkodzi forumainkon évtizedeken 4t
hallgattunk e problémérél. A Nyugat-
Balkanon a haborut lezard tdmeges vé-
rengzésekr6l a nemzetkdzi szakiroda-
lom alig tudott valami biztosat és még
kevesebbet beszélt. Pedig itt, Délen a
kollektiv felel6sségre vonds nemcsak
emberjogi sérelmekkel, jogfosztassal,
nemcsak vagyonelkobzassal, lakéhelyr6l
ellizéssel jart, mint Eszakon, hanem



szazezres tomegmészarlasokkal is. A
1. vilagh&bord tdrténelmeének talan
legkevéshé kutatott fejezetérél van
sz6. Es a haborat lezaré megtorlasok
legembertelenebb témegakcidirél. Ha-
sonlitgattuk a nemzetkdzi szakiroda-
lom eredményeit az északi-nyugati-
keleti és déli térségek haborat lezard
éveir6l. Amig az 1944-1946. évi kitele-
pitésekrél évtizedek 6ta pontositjuk a
jol ismert listakat, akar a németek ki-
telepitésérdl beszélink Magyarorszag-
rél, Csehszlovékiabol, akdr a magya-
rokrél Csehszlovakian belul vagy Ma-
gyarorszagra, addig az 1944-1946. évi
jugoszlaviai vérengzésekrél, kollektiv
buntetéshadjaratokrol, taborokrél még
csak megkozelitéen sincsenek elégséges
adatfeltardsaink... Ennyit most a szakma
mulasztasairol...

Es tortént valami 2010-ben. A politika segitségiinkre jott.
(Majd az utokor torténésze fogja megallapitani: vajon a
szerb elndk magyarorszagi 2009. 6szi latogatdsanak el6ke-
szitésében mennyire jatszott szerepet - mert jatszott - az,
hogy a VMSZ-szel a meghékélés program tervét mar ,,kész-
re gyartottuk” Szabadkan el6z6 nyaron, s hogy a szerb el-
nok a magyar-szerb 1944-1945. évi fesziltség feloldasaban
kezdeményez6 volt Magyarorszagon magyar partnerei ira-
nyaban.) A szerb elndk latogatasdnak hatasara a kdztarsasa-
gi elndkdk - kormanyvaltas el6tt alltunk - az akadémiakat
kérték fel vegyes bizottsdgok kikuldésére, amelyek a torté-
nelmi tisztazast el6készitik. 2010-ben igy javasoltunk az
MTA elndkének felkérésére magyar bizottsdgot (februér).
Szerencsénkre - t6lunk fliggetlendl - az 0j kormanypolitika
programjaba vette a szerb-magyar torténelmi fesziltségek
tisztazsat. A kiligyminiszter és a miniszterelnék - ismét
szerencsénkre - kiemelten kezelte a szerb-magyar viszonyt,
szerbiai latogatasaik és javaslataik eredményeként az admi-
nisztracié folyamatosan segiti az akadémiai bizottsag tevé-
kenységét. (A bizottsdg természetesen mindent elkdvet,
hogy ne nehezitse a kormany belpolitikai mozgasat a Kar-
pat-medencei - magyar-magyar - ,,egylttmd{kodési” tervei-

Teleki Jalia

HOL VANNAK A SIROK!

S. MandruJ, a roman-magyar térténész vegyes
bizottsag titkara el6éad a magyar-roman
konferencian (az asztalnal balr6l M. Dorin,

a Magazin Istoric f6szerkeszt6je), 2009

ben. Nem egyszer(i feladat.) Politika
és értelmisegi er6feszitések iranya
egybeeshet. Novemberben kaptunk ér-
tesitést, hogy a szerb fél is kikildi
bizottsdgat, december 13-15-én meg-
hivtuk a szerb bizottsagi elnokot és tit-
kért - kivalo, vilagra nyitott értelmisé-
giek -, 2011. januar 6-an mindezek
utdn megalakitottuk a vegyes bizottsag
magyar tagozatat. (A szerb tagozat
megalakitdsa - ami a kdz0s munka-
terv kialakitasanak feltétele is - folya-
matban van.)

Mire tdmaszkodhatunk, most, ami-
kor intézményesiteni akarjuk az adat-
feltarast, az emlékallitast?

Arra tAmaszkodhatunk, ami elsésor-
ban a szerbiai magyar levéltarosok, mu-
zeologusok, helytorténészek munkajanak
eredményeként éppen az elmult évben
napvilagra kerult. (Kiemelkedik ezek kozil a szegedi és zen-
tai levéltar munkatarsainak tanulmanykotete. Ismertek
Fodor Istvan, Aleksandar Kasa$, Pal Tibor, Molnar Tibor és
Mezei Zsuzsanna, Ozer Agnes kutatasi eredményei, ugyanigy
a szerb kollégék tanulményai, és figyel mér a kdzvélemény is
az uttord Sajti Enikd professzor asszony és tanitvanyai mun-
kajara. Amelyek mellé felsorakoznak a horvéat térséget kuta-
tok, Sokcsevits Dénes és Hornyak Arpad legtjabb kényvei,
tanulményai.) Figyeltik és figyeljik a német-osztrak kollé-
gak kutatasi eredményeit is. llletve tAmaszkodhatunk azokra
a helyi civil mozgalmakra, amelyek 1990 utan felkutattdk a
mészarlasokat talélé személyeket, elkészitették a helyi vissza-
emlékezés-koteteket. (Ismertek voltak Matuska Marton,
majd most Teleki Julia kdnyvei, az olyan kivalo helytorténeti
kotetek, mint a mintaszer(i ,, Temerini razzia”-kotet vagy a
fiatal Forré Lajos monografidja.) Es tamaszkodhatunk a he-
lyi civil mozgalmakra, amelyek el6szor jelolték meg a korab-
ban jeltelen témegsirokat, emelték az elsé kis emlékhelyeket.
Még csak eredményeket varunk, de Ugy latszik, joggal a szerb
demokratikus politika egyik 0j intézményét6l, az Ugynevezett
LSirfeltard bizottsagitol. Most meginditjuk, intézményesitjik
a kutatdsokat - szandékaink szerint. Ezekre a munkakra,
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A hatarokon tali magyar partok elndkei a Varban: Csaky Pal, Marko
Béla, Pasztor Istvan és kozoéttik meghivojuk, Glatz Ferenc, 2008

ezekre az emberekre, a kialakult hely- és forrasismeretre ki-
vanunk mindenekel6tt tAmaszkodni.

A kisebbségpolitika Ujragondoldsarél [2008-2010]

A rendszervaltas legnagyobb sikertérténete a magyarsag széa-
mara, hogy a hatarokon tul Ut6képes magyar partok jottek
létre. Els6sorban nekik - kuléndsen annak, hogy kormanyza-
ti er6vé emelkedtek - kdszonhet6, hogy
a magyarsag a hatarokon tal a vilagver-
seny szintli magyar kultdrdban megma-
radhatott az elmult hisz esztend6ben.
2008. julius. Ez volt az egyik alapel-
vink, amikor meghivtuk a ,,megbékélés
program” vezetdjeként a hatarokon tali
h&drom nagy parlamenti part - az MKP
(Cséky) az RMDSzZ (Markd) és a
VMSZ (Pasztor) - vezet8it. A masik
alapelv: Romania belépésével az EU-ba
a magyarsag Uj, kozos teriiletigazgatasi
egységbe kerllt, s hamarosan, Szerbia
csatlakozasa révén, véghemehet Trianon
virtualis revizi6ja. Mi tudomasul vettik,
hogy nincs realitdsa a terlletrevizionak
Eurépaban - még ha etnikai alapon ezt
igazolni is lehetne - szomszédaink pedig
vegyék tudomasul: nem sikeriilt a ma-
gyarsagot elnemzetleniteni. A jové Utja:
az allamon beldli - kulénbdz6 szintl -
autonoémia. Harmadik alapelviink volt: Gj
nemzetpolitikat kell kialakitani. Ez rész-
ben vegye tekintetbe, hogy a szomszédos
orszagok magyarsaga is ,EU-allam-
polgér”, azaz a kisebbségpolitika imma-
ron klasszikus értelemben ,belpolitika-
ként” kezelend6. Tehat az eddigieknél
hatérozottabban Iéphetiink fel immaron
az EU-allampolgar hatérokon tali magya-
rok érdekében. Tovabba: az (j magyar

No/I/T:

nemzetpolitikdnak a szakpolitikak osszességének kell lennie. A
politikdnak Karpat-medencei méretekben kell, mint a szak-
politikak Osszességében gondolkodnia: a politika 0j terrénu-
mait kell a nemzetpolitikdnak - mint a politizalas szempont-
janak - birtokba venni. Az eddigi emberjogi politizalasunkat
javasoltuk Karpat-medencei kulturélis, tudomany-, termé-
szet- és vizgazdalkodasi, terilet- és vidékfejlesztési, kozleke-
dés- és infrastruktura-fejlesztési koncepciok kidolgozésaval
kiegésziteni. (Ezek - mondottuk - nemcsak a magyar-
magyar kapcsolatrendszert erésitik a mindennapokban, de
egyuttal lehet6séget kinalnak a kozvetlen szomszédokkal is
az egylttm(ikddésre és bizonyithatjak az ottani tébbségnek: a
magyaroknak adandd autondmia nem gyengiti, hanem éppen
er6siti a szomszédos allamokat. Részben gazdasagilag hasz-
nosul, részben er@siti a magyarsadg kot6dését a szomszédos
allamok nemzeti tobbségéhez. Mert békén hagyjak 6ket.)
2009
varbéli akadémiai kézpontban. A bevezetd el6adasban atte-
kintettlik a kisebbségi politizalas 20 évét az EU-ban. Konkrét
javaslatokat fogalmaztunk meg az egyes unios szakpolitikak
hasznositdsara a magyar nemzetpolitikdban. Igyekeztlink el-
helyezni a Karpat-medencei magyarsag autonomiatdrekvéseit
és a magyar allam lehetséges eréfeszitéseit az Eurdpai Unidn
belil. Figyelmeztettiink: Eurdpaban a kisebbségekr6l beszél-
ve a politika ma mar nem a torténelmi kisebbségi sérelmek-
rél és konfliktusokrél szél, hanem az Uj kisebbségi fesziltsé-
gekrél a mintegy 18 millié (més statisztikak a tobbsz6rosére

ANBACSK'Al ATROCITASOK

oktdberében Ujabb ,,magyar cstcsot” szerveztiink a






teszik) eurdpai muszlimrél és
mintegy 15 millionyi kozép-
kelet-eur6pai roméarol. Tanul-
manyozni kell az 0j eurdpai
kisebbségi stratégiakat (2008-
2009), tanulmanyozni, mit Ki-
nalnak azok térséglink nemzeti
kisebbségeinek, és tudomasul
venni: a magyar allam hataro-
zottabb politikai fellépése nél-
kil, javaslatok nélkul a ma-
gyarsag nemzeti kultdrajanak
megtartdsa a hatarokon tal
sikertelen lesz. Ujrafogalmazni
javasoltuk a  kozép-kelet-
eurdpai 1992. évi kisebbségi
magatartaskodexet, amelyben el6terjeszthetnénk szomszé-
dainknak a térség egészére vonatkoz6 alapelveinket. Es étte-
Kintettiik a meghokkent6 magyarellenes fordulatot a szlovak
kisebbségpolitikdban, majd a sok optimizmust kelt§ és kinald
szerbiai nemzeti tandcsok rendszerének alapelveit.

2010
alakulasa utani tapasztalatokat vettik szamba (a VMSZ-
elndk Pésztor Istvin és Korhecz Tamés, a Nemzeti Tanécs
elndkének elBadasaban). Es ezen az ilésiinkén mar megje-
lent a politika is: Németh Zsolt, a Kulligyminisztérium allam-
titkara adott attekintést a kormany nemzetpolitikajarél és
abban a kisebbségpolitikarél. Ekkor mar latszott: a mi civil-
tudomanyos kezdeményezésiink mar kisebb jelent6ségli le-
het, hiszen az (j kormanypolitika atirta a korabbi nemzet-, il-
letve kisebbségpolitikai elveket, mindenekel6tt azzal, hogy
torvénybe emelte a kettds allampolgarsdg programjét.

Harom év utan, 2010-ben nekiink a térténelmi tapasztala-
tokra és arra kellett felhivni a figyelmet, hatarokon innen és
hatdrokon tdl, magyaroknak és nem magyaroknak: az auto-
nomia kilénb6z6 formai - beleértve a kettds allampolgarsa-
got is, amit a magam részér6l a személyes autondmia elfo-
gadott alapelvének tartok Eur6paban - nemcsak a ma-
gyar-magyar kapcsolatrendszert er@sitik a mindennapokban,
hanem egydttal lehet6séget kindlnak a nem magyar szomszeé-
dokkal is az egyuttm(ikddésre, egymashoz szokasra, egymast
becsulésre. A magyar autonémiaprogram erd@siti a készséget
a megbékélésre.

A nyugat-eur6pai és Karpat-medencei megbékélések hasnnluséga, killonbségei

Mit tanulhatunk az eurépai nemzeti megbékélési folyamat
torténelmébdl 1960-1990 kozott? Es mennyiben azonosak
és mennyiben masok az adottsagok nalunk, Kelet-Eurdpa-
ban, nevezetesen a Karpat-medencében 2007 utan?

Mindenekel6tt ismételjiik: nagyon is eurdpai jelenség az,
ami nalunk térténik és tortént az elmualt években, és amihez
kezdtiink mi néhany éve: az (j planetaris és eurdpai integra-
cid, az allamhatarokat atlépd munkaszervezet és a kulturalis
vilaghalo er6sodése sziikségszerlien egyiitt jar a nemzetalla-
mi hatarok és elhatarolddasok fellazitasaval és igényli a
nemzeti-vallasi hovatartozastol fiiggetlen egylttmikodést.
Egyéni, vallalati és allami szinten.

Gal Kinga el6ad a kisebbségi forumon, az asztalnal Csaky Pal és
Tabajdi Csaba, 2009. oktober

Mi a kdz6s az 1962-1990
kozotti nyugat-eurdpai €s
az 1990, illetve 2007 utani
Karpat-medencei meghéké-
Iési folyamat kozott?

1
dések feloldasa. Kozos az,
hogy a megbékélési progra-
mok mind Nyugaton, mind
Keleten a részben 6si, rész-

ben a nemzetallami ala-
kuldsok korabol orokolt
érzelmi-torténelmi ellensé-

geskedések feloldasaval kez-
dédnek. El6feltétel tehat a
torténelmi sérelmek megtar-
gyalésa és feloldasa. Kovetkeztetés: a torténettudomanynak és a
torténelmet taglald intézményeknek a meghékélés kezdetén
kulcsszerepiik van.

2. Az allam teriiletén él6 kisebbségek autondémiaja. Kozos
Nyugaton (és ezért reméljik, hogy Keleten is az lesz), hogy a

jaliusaban a Szerbiai Magyar Nemzeti Tanacs meg-nemzetdllamokban a megmaradt, &m fogyd nemzeti-etnikai

kisebbségeknek kiilonb6z6 szintli autondmiat adnak. A
szomszédos allamok odaszorult kisebbségeinek autonomiaja
kifejl6dott mar az 1970-es években (Belgium, Finnorszag,
Svédorszag, Németorszag, Olaszorszag). De ahol nem volt a
kisebbségi nemzeteknek a szomszédban sajat allama, ott ezek
az autonomiak az 1990-es évekre maradtak, az EU létrejotté-
nek idéhullaméra. igy kaptak el6szor az 1990-es években
autonomiat Angliaban a dél-walesiek, Franciaorszagban az
okcitanok, Spanyolorszagban a baszkok és igy tovabb. Ebbdl
is az a kovetkeztetés adddik: az dllamoknak és mindenekel6tt
a kisebbségek anyaallamanak hatarozott politikat kell folytat-
niuk a szomszédban él6 nemzettagjaik érdekében.

3. A politikai berendezkedés, az dnkorméanyzatisag, a de-
mokratikus kdzgondolkodds meghataroz6 volta. Nyugat-
Eurdpaban évszézados hagyomanya volt - és uralkod6 ha-
gyomanya - az alulrol épitkez6, kulénbdz6 autondmidkban
gondolkod6 politikdnak és az arra épul6é intézményrend-
szernek. A kozségek autondmidja, a szakmai, kulturdlis és
egyesiileti autonémiak, az azokban kifejl6dé véleménynyilva-

Boris Tadi¢ szerb és Sélyom Laszl6 magyar allamfé
koz0s sajtotajékoztatdja Budapesten, 2009. oktober 12.



nitasi szabadsag, a masok iranti tolerancia a nyugat-europai
allamberendezkedés pillérei voltak. Ezek a nyugat-eurdpai
tarsadalmak, kilondsen a nemzetiszocialista diktatirak vég-
rehajtohatalom-kozpontlisaga (1932-1945) utan életelvként
fogadtak vissza ezt a kiskdzosségekre - id6vel akar az etni-
kai-vallasi-telepiilési kozdsségekre - éplild tarsadalmi gon-
dolkodast. Kelet-Eurépaban ezzel szemben az autonomiak-
nak az a gyenge hagyomanya is, ami volt, a szovjet rendszer
idején kiveszett. A végrehajtéhatalom-kdzpontu gondolko-
das megmaradt a szovjet rendszer bukasa utan is. HUsz év-
vel a rendszervaltas utan - még - nem szabad turelmetlen-
nek lenni, mégis azt mondanank, az 6nkormanyzatisag esz-
méjének elfogadasa és megvaldsuldsa a demokrécia prébéja
Kelet-Eurdpaban. A nemzeti autondmia, a kisebbségi énkor-
méanyzatok kollektiv jogainak megadésa, az allamhatalmat
birtokl6 nemzeti tobbség toleranciaja a kisebbséggel szem-
ben nalunk, Kelet-Eurépaban nemcsak a partpolitikaban
hianycikk, hanem a nemzetpolitikaban is.

4. Az allami hatarok atjarhatésaga és a masikat megérté
gondolkodas - empaétia - szerepe. Nyugat-Eurépaban, éppen a
I1. vilaghaborl utén a kulturdlis intézmények, radio, televizio,
a munkaszervezet nemzetkdzisége nagy helyvaltoztatéassal, tu-
rizmussal jar egyitt. Vélemény, hogy a finn-svéd megbékélés
soha nem jon létre, ha nem indul meg az 1950-es évek gazda-
sagi fellendiilése kovetkeztében a nagy munkaeré-ataramlas
Finnorszaghol Svédorszagba. Ugyanezt hangoztatjdk az oszt-
rak-olasz viszony tanulmanyozdi. Kelet-Eur6paban 1945-
1990 kozott nemzetallami és a Nyugattdl vald politikai elzér-
kozés uralkodik. Nem alakul ki empétia a masik gondjai
irant. Es ez a kozlekedés, atjaras, egymas ,,szaganak megszo-
kasa” a személyek szintjén, csak lassan er6sodik egészen
2007-ig. Ezért is lehet Kelet-Eurdépaban a megbékélés folya-
matanak egyik legjobb eszkdze a hatarokon atlépd szakpoliti-
kai programok allami segitése. (Csak ismételjik a kisebbségi
politikdnal megfogalmazott javaslatainkat, 2008-2009-bél:
kozos természetgazdalkodasi - vizgazdalkodasi, 6kologiai
monitorozas sth. -, kozlekedési, vidékfejlesztési, terlletfej-
lesztési - Duna-stratégia -, kulturélis programok.)

5. A szocialis és a nemzeti érzelmi tényezd egymasra hatésa.
Nyugat-Eurépaban a megbékélési folyamat az eurdpai gaz-
daséagi fellendilés, technikai fejlédés és az erre épuld joléti

A politika: Orban Viktor magyar miniszterelndk szerb kollégajaval,
Mirko Cvetkovidtyal targyalt Belgradban, 2010. november 25.

allammodell megsziletésével, majd virdgzasaval egy idében
(1962) megy végbe. Megszilint a mélyszegénység, a Kirivo
munkanélkuliség, kiépiiltek a soha nem latott szocialis-egész-
ségugyi-kulturdlis allami szolgaltatasok. A jéléti tarsadalom
nemcsak tartésabb érzelmi nyugalmat sziil, de altalanos tole-
ranciaérzést is. Es konszolidaciot, egyiittm(ikodési hajlamot a
belpolitikdban. Kelet-Eurdpéban - ezzel ellentétben - a meg-
békélési programok politikai rendszervaltasban és szocialis
megrazkddtatasok idején mennek végbe. Kezd6dott az
1989-1992. évi politikai rendszervaltasokkal, ami politikai és
szocialis destabilizaciot hozott a tarsadalom nagyobb részé-
nek. Bekdszontdtt a munkanélkiliség, megismertiik a mély-
szegénység rémét, a tarsadalom jelentds része nem tudott a
volt gondoskod6 allam nélkil életstratégiat alkotni, nem is-
merte ki magat a piacgazdasagban, nem tudott élni a hatar-
nyitdsok hozta egyetemes kulturdlis értékekkel. Azutan foly-
tatodott 2008-ban a gazdasagi vilagvalsadg begydiriizésével.
Ugy latszik, az 1962-ben kiépiilt eurdpai joléti allammodell -
amelyet mi is atvettink 1990-ben - nem finanszirozhatd
nemzetkozileg sem, de mindenekel6tt nem Kelet-Eurdpaban.
Gazdasagi hanyatlas all be. Mindezek a szocialis-politikai
megrazkddtatasok hektikussa, nyugtalanna teszik a tarsadal-
mat. A szocialis elkeseredés taptalaja lehet a blinbakkeresés-
nek, politikdban, nemzeti kérdéshen egyarant Osszehasonlit-
hatatlanul rosszabb tehat a mi programunk szocialis-politikai
kornyezete itt, Keleten, mint volt 1962 utan ott, Nyugaton.

6. A meghékéléshez hosszlii id6re van szilkség. Programo-

kat lehet gyorsan felallitani, okos és szép elveket leszdgezni,
de a kdzgondolkodéasbhan a berdgzddottségeket, ellenséges
reflexeket lekoptatni, az érzelmi valtast elérni, ehhez Ujabb
évtizedekre van sziikség. Generaciocserékre is. Els6 évtized
a torténelmi nemzetpolitikai tisztdzas, azutdn egymas kultd-
rajanak megtanuldsa, majd a kdz0s intézmények. Ezt mutat-
nak a nyugat-eurdpai esetek. Akar a francia-német, akér a
tobbi meghékélési folyamat évtizedeken at tartott. Kelet-
Eurdpaban viszont visszafojtottdk a torténelmi tisztazast a
szovjet rendszer idején, s6t Jugoszlaviaban, majd Szerbia-
ban szinte tabutéménak szamitottak a Il. vilaghabor(u végé-
nek tomeggyilkossagai, annal is inkadbb, mert az 1990-es
években ott ismét visszatért az etnikai tisztogatasok gyakor-
lata. Es a vilagpolitikanak kellett belépnie a térségbe ahhoz,

A politika: Vik Jeremi¢ szerb és Martonyi JAnos magyar
kuligyminiszter targyalasa Budapesten, 2010. oktéber 15.



A Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes Bizottsag
alakulo tlése

2011. januar 6-an tartotta alakul6 tlését az MTA Torténet-
tudomanyi Intézetében a Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes
Bizottsag Magyar Tagozata Glatz Ferenc elnokletével. A
résztvevék részletesen megvitattdk a bizottsdg 2011. évi
munkaprogramjat, meghataroztak az egyes munkacsopor-
tok feladatait. A bizottsagfo feladatanak tekinti a délvidéki
aldozatok felderitését célzo széles korii levéltari kutatasok
koordinalasat, a Il. vilaghabori eseményeivel foglalkozd
nemzetkdzi konferenciak megrendezését, valamint tanul-
méanykotetek és forraskiadvanyok elGkészitését.

A vegyes bizottsdg magyar tagozatanak alakulé tlése

A Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes Bizottsag
2011, évi munkatervjavaslata [januar 6.]

A Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes Bizottsag Magyar Tago-
zata elkészitette munkatervjavaslatat, és megkuldte azt a szerb
félnek. Varjuk a visszaigazolast. A javaslat alapelveit decem-
ber 15-énfogadta el a két akadémia bizottsaganak vezet6sége.
A két bizottsag egyeztetett sajat akadémiajuk és allamuk poli-
tikai vezetGivel. A magyarjavaslatot a véglegesités el6tt megis-
merhették a vajdasagi magyar politikai és tudomanyos kozélet
vezetd személyiségei. A vegyes bizottsdg magyar tagozata meg-
kezdte programja végrehajtésat, a kozos fellépésekre varjuk a
szerb fél észrevételeit és valaszat.

1. Orszagos tudomanyos és kozéleti konferenciak
Alapelv:  szerb-magyar konfliktusok részben az évszazados egyit-
élés feszllltségeinek, részben a vildghdboris nemzetkdzi politika és a
kiépUlé politikai uralmi rendszerek terméke. A szerb-magyar konf-
liktus egyike a térség etnikai (szerb, horvat, német, zsido, szlovén stb.)
konfliktusainak. Az 1944-1945. évi vérengzéssorozat része volt a ju-
goszlav kommunista hatalom kiépitésének, amely sujtotta a térség
minden - igy szerb - népességét is.”

A 2011. évben két nemzetkdzi konferenciat rendeziink. A
nemzetkozi konferenciakra az érintett szerb és magyar torté-

hogy ezzel a hagyomannyal szakitsanak. Most - tehat 2004,
illetve 2007 utan - a megbékélés killdnbdz8 szakaszai egymas-
ra tolddnak. Ugyanannak a generacidonak kell magat meg-
békiteni a torténelmi keserliségekkel, feldolgoznia a torté-
nelmi sérelmeket-sértéseket, és ugyanakkor hirtelen barat-
saggal kellene egyltt dolgozni szilei kitelepitdivel vagy
gyilkosaival. Es kiépiteni a kdzés intézményeket.

7. Meghbékélés egy vagy tébb szomszéddal A nyugat-euro-
pai meghékélési folyamatokban egy-egy kollektiv ,,nemzeti
ellenség”-et kellett a szerepl6knek magukhoz kézel enged-
ni. Nalunk, Kelet-Eurépaban egyszerre kell tébb, 3-5 szom-
széddal hirtelen megbékélni. (Azért is, mert ez a taj Eurdpa
etnikailag legkevertebb térsége volt.) Hogy csak a szerbek
iranti megértést ajanljam figyelmiinkbe: a szerbeknek egy
id6ben kell a horvatokkal, magyarokkal, albanokkal, bos-
nyakokkal, no és a kiirtott németek és zsiddk szellemével,
orokoseivel megbékélni. Es a magyar eset? Szlovakokkal, ro-
méanokkal, szerbekkel, ukranokkal - kénnyebben a horva-
tokkal, szlovénekkel, osztrakokkal - megbékélési programot
kialakitani. Ugyanannak az értelmiségi politikusi csoport-
nak - tegylik hozza: szlk szakért6i csapatoknak - tobb, ki-
16nb6z6 esetben kiillénb6zd alapelveket, cselekvési progra-
mokat kidolgozni. (Tudott: minden szomszéddal a vitak
masrdl szblnak, az ellenérzések mas mélységlek...)

8. Egyuttm(ikodés az értelmiségi, civil és politikai rétegek ko-
z6tt. Nyugat-Eurépéban - minden esetben - kezdett6l az al-
lam, a terlleti és kulturalis énkormanyzatok, egyestletek, va-
lamint a tudomanyos-m(vészi értelmiség szervesen napi szin-
ten egyitt épitkezett. Testvérvarosok, testvéregyetemek, gesz-
tusok, az emlékmallitasok és koszoruzasok, a kdzos linnepek
rendezése és hasonld eszkdztarakat mozgodsitottak. Nalunk,
Kelet-Europaban alig van hagyomanya a civil és politikai moz-

nészeken tdlmenden meghivjuk a haboruban részt vevé ,,sz6-
vetséges” allamok torténészeit is: német, osztrak, orosz,
horvét, szlovén, olasz, angol kollégakat.

a) ,,Magyarok és szdvetségeseik politikai és hadicéljai a
masodik vilaghabordban - kiilonds tekintettel a magyar teri-
letrevizidkra és a haboru elvesztésének koévetkezményeire
(1941-1947).” Budapest.

b) ,Jugoszlavia a Il. vilaghaboraban, kilénds tekintettel
Jugoszlavia szétesésének és a kommunista jugoszlav hatalom
megteremtésének kovetkezményeire (1941-1947)”. Belgrad.

2. Emlékmdivek
Alapelv: ,a holtakat el kell temetni, az aldozatoknak erkolcsi
elégtételt kell szolgéltatni.

a) A szerb és a magyar bizottsdg vezet8inek talalkozdjan
szliletett meg a javaslat: a szerb és a magyar allam a Vajda-
sagban allitson kdzdsen emlékmdvet a jugoszlav kommunista
uralom magyar aldozatainak emlékére.

b) A bizottsag javaslatot készit az Ujvidéken és a Vajda-
ségban létrehozandé tovéabbi helyi emlékhelyekre.

3. Kiallitas
Alapelv: ,sminden kinalkozé forumon hangstlyozni kivanjuk a
szerb és a magyar nemzet tdrténelmi egymasra utaltsagét a jelen-
ben, jévében. ™’

A bizottsag javasolja a Magyar Nemzeti Mizeumban kial-
litdas megnyitasat ,,Magyarorszag és az Eurdpai Unié dél-



Az akadémiai delegaciok tagjai (balrél jobbra):
Sarkany Mihaly, Fodor Pal, Slobodan G. Markovié, POk Attila,
Glatz Ferenc (elntk), Hornyak Arpad, V. Stanovgi¢ (elndk),
Kiss Gy. Csaba, Gecsényi Lajos. Budapest, 2010. december 13.

galmak, testliletek valés egylttmiikddésének. Az Uj tébbpart-
rendszerek a civil szférat is politikai szavazatnyerésre szeret-
nék hasznalni, nem onkontroll céljara vagy segitségként a
nemzetpolitikai célok elérésében. igy azutan olyan esetek for-
dulhatnak el6, mint a mi csapatunkkal is. Mikézben a szlovak
kollégékkal teljes dsszhangban - mint erre utaltam - beszé-
link, frunk a kdéz6s maltrol, és kozottik vannak hivatalbol is
vezetd értelmiségiek, addig hirtelen a politikai szféra megszili
a Karpat-medence torténelmének egyik kirekesztési csicsat:
megblintetik az &llampolgérok egyik részét azért, mert anya-
nyelvét hasznalja. (No persze a kilizéshez, vagy tdborokba za-
rashoz, netan a megsemmisitéshez képest ez még humanus
eljarasnak mindsiilhet.) Az pedig az 0j Eurépai Uniéban egye-
dulalle, hogy valakit6l megvonhatjak az allampolgarsagot,

kelet-eurdpai kiterjesztése. Képek Magyarorszag és a balkani
allamok torténetébdl” cimmel.

4. Publikéciok
Alapelv: ,,a délkelet-europai térség 20. szézadi torténelme a
multikulturalis egytttélés kilonds kulturalis értékeinek és tragi-
kus Osszecsapasainak tarhdza. A Il. vilaghaboru torténelmét,
nyugat-, kelet-, észak-eurdpai hadszintereit, pusztitasait, népirta-
sait a torténettudomany alaposan ismeri, mig a délkelet-europai
térség ekkori torténelme kevéssé feltart. A szerb-magyar vegyes
bizottsag eredményei a nemzetkdzi torténettudomany érdekl&dé-
sére tarthatnak szamot. ”

a) Szerbek, magyarok a Il. vilaghaboriban cimmel 30
ives tanulmanykatet és kronoldgia szerkesztése. Megjelenik:
2011. november-2012. marcius; szerbil, magyarul, illetve
angolul.

b) A szerb-magyar egyittélés dokumentumai, 1920-1947 té-
makorben elektronikus forraskiadvany-sorozat inditasa.

5. A masodik vilaghaboru szerb-magyar konfliktusainak
kutatésa
Alapelv: s délkelet-europai térség torténelme irant az érdeklé-
dés a kovetkezd évtizedben el6relathatdan megélénkil. A
szerb-magyar vegyes bizottsag feladatanak tartja, hogy az eddigi
kutatasokat attekintse és elnyerje mind a magyar, mind a szerb
allam tamogatasat a kutatasi feltételek javitasahoz. Célja az
eurdpai szintl kutatasi szabalyok, megalapozott bilateralis kuta-

amennyiben kettds allampolgarsagért folyamodik az ugyan-
csak unids tag szomszédos allamban...

Itt tartunk. Hatranyunk az elmult étven év Nyugat-Europa-
jahoz képest van bdven. Elényiink annal kevesebb. (Hogy
ugyanis minket, Karpat-medenceieket egymashoz kényszerite-
nek nemzetkdzi tényez6k - mig Nyugat-Eurdpaban annak ide-
jén hasonld tényez6k nem léteztek. Az Eurdpai Unid ajanla-
sai, vagy a hirtelen elfogadott nemzetkdzi, EU altal is suirgetett
szakpolitikai hatarokat atlépé projektek.) Akarhogy is van,
meg kell kezdeni. Es ebben nemcsak a megbékélést el6készits
torténeti feltaras munkasainak, a torténészeknek kell mozgé-
sulnia, de egy id6ben a politikusoknak, vallalkozéknak is.
Talan sikerll. De ha nem kiséreljik meg, akkor mulasztast ko-
vetiink el. Marpedig a mulasztas legaldbb olyan rossz déntés
lehet majd az utékor szemében, mint a téves cselekedet.

A szerb-magyar akadémiai bizottsagrol

Emlitettik: 2010. februarban tettik meg javaslatunkat az
Akadémia elndkének egy szerb-magyar bizottsdg magyar ta-
gozatara. 2010 novemberében kaptuk az els6 értesitést arrol,
hogy a szerb fél is felallitja a vegyes bizottsag szerb tagozatét.
Kezdhetlink tehat mi is. Emlitettik: december 13-4n meghiv-
tuk a kinevezett szerb elndkot és a titkart (V. StanovCi¢ aka-
démikust és S. Markovié professzort), megegyeztiink az alap-
elvekben, kdzds nyilatkozatot allitottunk 6ssze. 2011. januar
6-an ezek alapjan megalakitottuk hivatalosan is a magyar bi-
zottsagot, elfogadtuk az évi cselekvési tervet, megkildtiik azt
a szerb félnek, 6k februar harmadik hetére igérik a bizottsag
szerb tagozatdnak megalakitasat, programjanak kidolgozasat.
A mi programjavaslatunk - vezérszavakban fogalmazva a ké-
vetkezd.

toi Osztondijrendszer kialakitdsa. A kutatas jelenlegi szakasza-
ban a bizottsag kiemelt figyelmet fordit a térségben megélénkiilt
helytdrténeti mozgalom &sszefogasara, interjuk készitésére a még
é16 szemtanudkkal. ”

a) Szakkonferenciék, szerb, magyar kutatok férumai

Februar 12., Szabadka: ,,Kutatasi program.” ,,A szerbiai és
magyarorszagi forrasérz6 helyek (levéltarak, muzeumok) ku-
tatasi feltételeinek attekintése.”

Marcius 24., Budapest: ,,Szamvetés.” Az eddigi kutatasi
eredmények katasztere, a levéltari, helytorténeti kutatasok az
oral history programok terén.

Aprilis 14. (az id6pont még valtozhat), Belgrad: , Allam-
kozi egyuttm(kddés a kutatasi feltételek biztositdsa érdeké-
ben. Kutatési jogszabalyok feliilvizsgélata.” ,,Javaslat az aka-
démiak kozotti kutatasi és dsztdndijprogramok bévitésére.”

November 17., Szeged: ,,A kutatast segit6 levéltari segéd-
letek elkészitésének programja.”

b) Helyi konferencidk, megemlékezések tdmogatasa. (A
bizottsag palyazat Gtjan tamogatja a helytorténeti kutatdsokat
Szerbiaban.)

c) Oral history - visszaemlékezések készitése - csoport
létrehozésa. (A februar 12-i szabadkai kutatdi férumon.)

6. »Szerbek és magyarok a masodik vilaghaboruban.” A
Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes Bizottsag hivatalos hon-
lapja.



1 A torténelmi feltaras intézményesitése: a
levéltari kutatasok, a helytorténeti munkak és
oral history - visszaemlékezések - kataszter
szintli megszervezése. (Az évben négy munka-
konferencian mutatjuk be - szerbek-magyarok
- a feltaras elérehaladasat. Az els6 ilyen kon-
ferencia februar 12-én Szabadkén fog Ulésezni.
A kovetkez8k Budapesten, Zentan, Szegeden.)

2. Kozos tanulmanykdtet dsszeallitasa a 1l.
vildghaboru alatti szerb-magyar egyuttélésrél,
illetve kilonos tekintettel a szerb és magyar
hadicélokra, a nemzetkdzi politikara, valamint
sulyponttal a tdmegmészarlasok torténelmére.
(Szerb, magyar és angol nyelven.)

3. Nemzetkdzi konferencidk. A legjobb
nemzetkdzi és hazai torténészek részvételével.
Els§ félévben Budapesten, masodik félévben
Belgradban.

4. Magyar és szerb nyelvd elektronikus for-
raskozl6 honlap szerkesztése. Ugyanakkor ko-
z6s honlapot indit a bizottsag a munkalatok
szervezeti-kutatdsmaddszertani kérdéseirél, a
bizottsdg tevékenységérél.

5. A tdmegmészarlasok helyszinének pon-
tos feltérképezése, javaslattétel az Gjratemeté-
sekre és emlékmdvekre.

Itt tartunk. A magyar kutatasok hattérin-
tézménye az MTA Torténettudomanyi Intézet.
Az Akadémia elndke kiemelten kezeli a bizott-
sag dolgat. Es még valamit: szerencsére a ma-
gyar kormény a hivatali kotelezettséget is meg-
halad6 erével tdmogatja, a Kulligyminisztéri-
um politikai stlyt ad kutatéi-értelmiségi el-
szantsagunknak.

Most - janudr 23-4n - ennyit.

GLATZ FERENC

Kutatdi forum Szabadkan

ebruar 12-én - a szerb-magyar akadémiai bizottsdg munkaterve sze-
Frint - Szabadkan a Magyar Tannyelv( Tanitoképz6 Kar adott otthont
a Szerb-Magyar Akadémiai Vegyes Bizottsag magyar tagozata altal rende-
zett els6 kutatdi forumnak. Az (lésen - amelyre szerb kutatok és a szerb
bizottsag tagjai is meghivast kaptak - attekintették a szerbiai forrasérz6
helyek kutatasi feltételeit és a kutatasi feladatokat. A bizottsagi tlés egy-
ben a magyarorszagi és a vajdasagi kutaték féruma is volt.

A bevezet6 el6adast Glatz Ferenc tartotta, ,,A munka megkezdddik”
cimmel. Ezt kdvetéen Gecsényi Lajos, a levéltari kutatdsok munkacso-
portjanak vezet6je beszélt a kutatasok feltételeirdl, tervezésérél. Majd
Fodor Istvan, a zentai levéltar igazgatdja ,,Forrasfeltaras a regiondlis le-
véltarakban. Segédletek és kutatasi madszerek” cimmel szdmolt be a vaj-
dasagi levéltari feltarasokrol, végil Mezei Zsuzsanna, a Vajdasagi Levél-
tar f6levéltarosa ,,Forrasfeltaras a tartomanyi és szovetsegi levéltarakban.
Segédletek és kutatasi mddszerek” cimmel adott el§. A rendezvényt estig
tartd vita kovette. (A forum legkozelebbi Ulését méarcius 24-én tartja Bu-
dapesten. Téma: helytorténeti kutatdsok és oral history.)

A februar 12-i kutatéi férum Szabadkan

7. Amagyar bizottsag intézmeényes hatterét az MTA Tor-
ténettudomanyi Intézete képezi. A programért az intézet
két igazgatohelyettese, Fodor Pal és POk Attila, valamint az
intézet osztalyvezet6i, Molnar Antal és Hornyak Arpad fe-
lelnek. Az MTA Torténettudomanyi Intézete, mint prog-
ramgazda, az MTA elndkének jovahagyasaval palyazik a
program megvaldsitdsahoz sziikséges anyagi eszkdzoOkre.
Felel6s: Fodor Pal, Pok Attila, Hornyak Arpad.

8. A program szervezésére 0t albizottsagot hoztunk létre:
A bizottsag a felallitott albizottsagok magyar szervezdit ne-
vezte meg, varva a szerb fél személyekre és a programra vo-
natkozo javaslatait.

a) Levéltari kutatasok. (Magyar részrél vezet6je: Gecsenyi
Lajos alelntk, a Magyar Orszagos Levéltar ny. féigazgatoja,
Mezei Zsuzsanna f6levéltaros [Vajdasagi Tartomanyi Levél-
tar, Ujvidék], Fodor Istvan levéltar-igazgatd [Torténelmi Le-
véltar, Zenta)).

b) Tudomanyos publikaciok. (Magyar részrél vezetbje: A.
Sajti Enik6, egyetemi tanar [Szeged], Sokcsevits Dénes egye-
temi docens [Pécs], Molnar Antal osztalyvezeté [MTA TTI],

Hornyak Arpad egyetemi adjunktus, osztalyvezetd [Pécs-
Budapest], Bir6 Laszl6 tud. fémunkatars [MTA TTI]).

c) Emlékhelyallitds. (Magyar részrél vezet6je: Orosz Ist-
van akadémikus, a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke, Kiss
Gy. Csaba akadémiai doktor, egyetemi docens, Vukovics
Koszta igazgaté [Szerb Ortodox Egyhazmiivészeti Gylijte-
mény, Konyvtar és Levéltar], Matuska Marton [Délvidéki
Martirium 1944-45 Alapitvany]).

d) Oral history és visszaemlékezések. (Magyar részrél ve-
zet6je: Ress Imre tud. fémunkatars [MTA TTI], Forré Lajos
egyetemi oktatd [Szeged], Matuska Marton).

e) Szerb-magyar honlap. (Magyar részrél vezet6je: Hor-
nyak Arpad, a bizottsag titkara, szerb részrél S. Markovié, a
szerb bizottsag titkara).

9 A bizottsag elntke tovabbitotta az illetékeseknek a bi-

zottsagi munka hattérintézményének, az MTA Torténettudo-
manyi Intézetnek évi koltségvetési tervét az lilésen elfogadott
publikécids, konferenciaszervezeési, kutatasi aktivitasokra.

Budapest, 2011. januar 6.



