371:63

Bertok Rozsa

NEMZETGAZDAK ES NEVELOK

Economists and Educators

Amagyar felvilagosodas koraban a gazdasagi problémakhoz megoldatlan nyelvi és vallasi
fesziiltségek is tarsultak: a gazdalkodast nem tudtak magyarul tanitani, mert nem voltak
konyvek, tanarok. A latin és a német a kivaltsagosok nyelve maradt, igy a tudomany elke-
riilte a tomegeket. A nyelv, az iskolak és a vallas tigye is Osszefliggott, a varosok a gimnazi-
umok alapitasanak engedélyéért is harcoltak. Ezek altalaban ott johettek 1étre, ahol fontos
kereskedelmi kozpontok voltak mar korabban. A Tiszanttl két nagy protestans kzpontja
mellett a Duna—Tisza kdzén reformatus féiskolak miikddtek annak ellenére, hogy a hit-
tan oktatasat a Ratio Educationis szerint a katolikus valldsnak megfeleléen kovetelték.
A kiilorszagokbol valo tudas és gyakorlat behozatalat tobbnyire a protestansok vallaltak
magukra, ezzel személyes példat is adva a didkjaiknak a gyakorlati élet fontossagara:
maguk miivelték kertjeiket, iskolaikban a termesztés, a hazi gazdalkodas és a tenyész-
tés komoly tantargyak voltak. A tanarokat nagy gondossaggal valogattak ki. Festetics
Gyorgy mellett, aki nem csupan a keszthelyi Georgicont alapitotta meg, hanem Csurgon
sokat tett a vidéki szegénység és elmaradottsag folszamolasaért, Tessedik Samuel tevé-
kenysége is kiemelked6 a szarvasi iskola példaszerii megszervezésében. Ok és a korszak
tobbi gondolkodoja is folismerte, hogy a kedvezdtlen magyarorszagi viszonyoknak nem
egyetlen okuk van, hanem szorosan §sszefliggnek, egymasbol erednek a gazdasagi, kul-
turalis, vallasi, nemzetiségi kérdések.

Kulcesszavak: magyar felvilagosodas, keszthelyi Georgicon, protestans gyakorlatiassag,
szarvasi iskola, gazdalkodas tanitasa, kereskedelem fellenditése utakkal, nemzetiségek
megbékélése, jozan életvitel kdvetése

A 17-18. sz4zad gazdasiganak problémai megoldatlan nyelvi és valldsi
kérdések kovetkezményeiként is felmeriiltek: a gazdalkodast tankdnyvek és
tanarok hidnyaban nem tanithattdk magyarul; a latin és a német a kivaltsdgo-
sok nyelve maradt, igy a rajtuk irt tudomany is elkeriilte a tomegeket. A Ratio
Educationisnak, amely igyekezett meghatarozni a mtivelédés utjat, csak a ké-
s6bbi, masodik valtozata tartalmazta a hazai nyelv hasznalatanak lehetdségét,
egyszersmind szorgalmazta az olasz és a francia mellett a torok bevezetését,
megkonnyitve ezzel a balkani kereskedelmet. De annyi massal egyiitt ez is csu-
pan jambor 6haj maradt. A magyar nyelv kérdésének huzavondja megakada-
lyozta az elméleti ismeretek elsajatitasat és gyakorlati alkalmazésat. A nyelv, az
iskoldk és a vallas tligye is Osszefiiggott, hiszen a varosok gimnaziumok alapi-
tasanak engedélyéért versengtek. Jaszapatit és Nyirbatort elutasitjak, mig Ka-
nizsa grammatikai iskolajat gimnaziumma Iéptetik el6, mert e helységet fontos
kereskedelmi gocpontnak tartjak. Horvatorszag kozelsége még tovabb erdsitette
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a gazdasagi hattér-indokokat. Az Orszagos Kozoktatasi Bizottsag altal 6sszeal-
litott anyag szerint 30 kiralyi és 21 kegyesrendi gimnaziumot miikodtettek, az
utobbiakat 6t keriiletben: Pozsony (I.), Kassa (I1.), Nagyvarad (I11.), Pécs (IV.),
Zagrab (V.). A kimutatasban a protestansokrol nincs adat.

A reformatusok dontd tobbsége az Alfoldon élt, itt nagyon elenyészo a kato-
likus tanulok szama, szemben a felvidéki aranyokkal. Az evangélikusok kivalo
iskolakat tartottak fenn Pozsonyban, Lécsén, Késmarkon, Eperjesen, valamint
Sopronban. A reformatusok debreceni és sarospataki kollégiumai a leghireseb-
bek, de gimnaziumaik Csurgén, Papan, Komaromban, Losoncon, Miskolcon,
Maramarosszigeten, Nagykoroson és Kecskeméten szintén komoly bazisai a
milveltség terjesztésének. Erdélyben a reformatusoknak kollégiumuk miikodott
Nagyenyeden, Kolozsvaron, Marosvasarhelyen, Udvarhelyen, gimnaziumuk
Zilahon, Désen, Tordan, Vizaknan, Kézdivasarhelyen. A maroknyi unitarianus
foleg Kolozsvaron és kornyékén létesitett kollégiumokat. (V6.: KORNIS 1927.
203-204)

A Tiszantulnak két nagy protestans kozpontja is volt, mig a dunantili or-
szagrész foleg katolikus alapokon allt. A Duna-Tisza kdzén Maria Terézia ko-
raban tobb reformatus féiskola is miikodott (Cegléd, Nagykoros, Kecskemét,
Kunszentmiklés). A hittan oktatasa a Ratio Educationis szerint a katolikus val-
lasnak megfelelden volt eldirva. A tiirelmet Gigy értelmezte, hogy a protestansok-
nak megengedte a katolikus iskolak latogatasat, a forditottjat tiltotta. Az allam
végso céljaként, mint a kdzboldogsagot biztositod intézmény, egyuttal megszab-
ja az iskolak feladatat is. ,,A tanulmanyok megallapitasa szoros kapcsolatban
all az allam altalanos igazgatasaval; mert az iskolakban az ifjisagot nemcsak
a fejedelméhez hii alattvalo kotelességeire kell alaposan megtanitani, hanem a
kiilonféle hivatali szolgalat végzésére és az allam javanak elémozditasara is ké-
pessé kell tenni” — idézi Kornis (i. m. 7.) Niczky Kristof gimnaziumokrol sz6l6
emlékiratanak szavait.

A hasznos ¢s engedelmes allampolgar ideajabol a protestansok ez utobbit
nem tudtak teljesiteni, 6k a maguk utjat jartak, ellentétbe keriiltek igy a Ratio
elveivel, akarcsak a katolikusoknak az elméletet tamogato, de a gyakorlatot nem
szorgalmazo elképzeléseivel. Ennek tulajdonithat6 az a tény is, hogy majdnem
kizarolag protestansok szarmaztattak at magyar foldre a kiilf6ldi tapasztalatokat
a gazdalkodas modjarol, illetve 6k terjesztették a gazdasag legtijabb vivmanya-
irol valé tudast. Ennek kovetkeztében a kozoktatas allapota nem valtozott, az
egységesités csak vagyalom maradt: a protestansok tovabbra is sajat hatasko-
riikbe vontak a tanulas és tanitas modjait és szabalyait.

Maria Terézia szorgalmazta a konviktusok felallitasat, ezek biztositottak
kora gyermekkortol az egységes ¢letvitel és szellemiség kialakitasat, az ifjak de-
rék hivatalnokka és katonakka nevelését. Bessenyei Gyorgy a Holmiban (Bécs,
1779. 97) kifejti, hogy a protestans konviktusok sokkal erkdlcsosebbek a kato-
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likusoknal. Tobb év tapasztalataval tamasztja ala, hogy a pozsonyi, a késmarki,
a pataki, a debreceni intézményekben semmiféle erkdlesi romlottsag vagy biin
nem volt tapasztalhato.

A konviktusok hatranyai kozt emlitették a nemesek és nem-nemesek szét-
valasztasat, a katolikusok és protestansok elkiilonitését, mig mindkét hatrany
ellenérvének azt tartottak, hogy ezek csupan a természetnek megfeleld tarsadal-
mi szeparacio kovetkezményei az iskolakra vonatkozoan. Késébb, Jozsef alatt
a konviktusokat arisztokratikus intézményeknek bélyegezve eltorolték, majd
Lipot alatt Gjra életre keltek.

Kautz Gyula a Nemzetgazdasagi eszmék fejlodési torténete és befolydsa a
kozviszonyokra Magyarorszagon (Pest, Heckenast, 1868) cimii miivében igy
Osszegzi a 19. szazad elejére is megmaradt problémakat: alacsony szamu népes-
ség; a pénztdke, iparélet hianya; a szakképzés elterjedésének lassusaga; a sok
tinnep, vigassag gatja a komoly munkanak; a vampolitika, hiteliigyletek pontos
kidolgozasanak égetd sziiksége a merkantilista felfogasnak megfelelGen.

A 18. szazad végére Osszetorlodott nyelvi kérdések, vallasi ellentétek, nem-
zetiségi fesziiltségek, a keleti és a nyugati orszagrészek kozotti szakadék no-
vekedése, az egységes iskolak hianya kiilon-kiilon és egylitt is gatjaiva valtak
utak hidnyaban a kereskedelem kialakulasanak, a kereskedelem hianyaban az
ipar fellendiilésének, ipar hidnyaban a mezdgazdasag serkentésének. Magyar-
orszagon minden egyes gazdasagi valtozas el6tt tobbféle tarsadalmi, kulturalis,
vallasi, nemzetiségi problémat kellett volna megoldani.

NEMZETGAZDAK, GAZDASAGI TANULMANYOK

FENYES ELEK (1807-1876) jegyzetekkel latta el, atdolgozta és kiadta Er-
délyi Janos Nemzeti iparunk (Pest. Heckenast, 1843) cimli mtivét. Erdélyi a Ka-
rolyi grofok egykori joszagigazgatdja kéziratban hagyta miivét. Fényes ezt oly
mélyrehat6 és a szerzovel vitatkozo megjegyzésekkel egészitette ki, hogy joggal
lehetne akar a sajatjanak is tekinteni. Fényes harom osztalyt kiilonboztet meg:
a termesztoket, a miiveseket és a kereskedoket. Elképzelése: a foldmiivelést és
a muipart gatlo koriilmények megvaltoztatasa, a nép kimiivelése. A kultarat a
varosok révén képzeli meginditani, de igazi varos alig van, mert nagyon gyér az
iparosok ¢és a keresked6k szama. Minden iparosra tobb mint hét foldmtives jut,
ha a kereskedoket is beleszamitjuk, akkor csak 6t.

Fényes statisztikai dsszehasonlitasokat tesz pl. az angolokkal, és megalla-
pitja, hogy naluk megkdzelitdleg ugyanannyian foglalkoznak kereskedelemmel
¢s iparral, mint foldmiiveléssel. Magyarorszagon 77 707 kereskedd, 144 359
iparos, 1 100 706 foldmiives és banyasz, 1 217 938 napszamos ¢és zsellér van.
Valamint 15 740 egyhazi személy, 10 000 tanitd €s tanar, 56 562 tisztviseld,
65 929 katona, 40 000 koldus.
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A 10 000 tanszemély 160 eziist Ft-ot, dsszesen 1 600 000 Ft-ot kap a nem-
zeti jovedelembdl, mig a 15 740 egyhazi személy 4 560 240 Ft 6sszjovedelmet.
Fényes ezt rendkiviil aranytalannak és igazsagtalannak tartja.

A tarsadalmi fesziiltségek egyik legfontosabb oka a rendi korlat, mely rogziti
a foglalkozasok aranyat. Magyarorszagon 78 Iélekre jut 1 kézmiives, mig Lom-
bardiaban 8-ra, Ausztridban 15-re. Ezt az aranyt az erdsdd6 ipari kapitalizmus
nem tliri el.

A kiilfoldrol idelatogatonak is szembetlindek az ellentmondasok: gazdag,
termékeny fold az egyik oldalon; elmaradottsag, elhanyagolt utak a masik ol-
dalon. Miss Pardoe konyvében Magyarorszagot egy angol szemével irja le (The
City of the Magyar or Hungary and her Institutions. London, George Virtue,
Ivy Lane. 1840). A természeti gazdagsaggal és bdséggel a hozzaértés teljes hia-
nya parosul. Oriasi megmiiveletlen teriiletek, kihasznalatlan erddk, elvarazsolt
dermedtsége a lakossagnak; vézna, nagy szarvi marhak, kizarolag a gyapjaért
tartott birka, értelmetlentil miivelt foldek, a tragyazas mell6zése, mikdzben a jol
miivelt és jol termd sz616k gyonyorkddtetik a szemlélodot.

Erdélyi és Fényes a klasszikus szerzokkel (A. Smith-szel, Say-jel) bizonyit-
jak, hogy a céhrendszer az ipar kerékkotdje. Konkrét koltségvetést allitottak
0ssze a magyar ipart megindito intézményekrol: siirgetik a gazdaképzok felal-
litasat, a milegyetem létrehozasat (ez utdbbit kiilondson az utak szornyi alla-
pota miatt). Az 6stermelésrdl van csak ennek a népnek fogalma, de a termény
feldolgozasarol nincs, ezért is fontos szerepe lenne a milegyetemnek, valljak
Széchenyivel egyetértve.

Erdélyi Berzeviczy Gergely (1763—-1822) nézeteit tjitja fol: csak a belkeres-
kedelemre vannak kedvez6 foldrajzi feltételeink. Erdélyi szerint a kiilkereske-
delem akadalyai a kovetkezok: (1) egyetlen tengersarkunk kikdtésre, hajozasra
alkalmatlan, (2) Odessza a gabonankat elnyomja araival a vilagpiacon, (3) kivi-
teliink biiszkesége, a tokaji bor ecetté valik a rosszabb mindségii pincékben, (4)
a Dunat elzarja a Vaskapu. Fényes ezt a felfogast vitatja, mert szerinte 1étezik
szovetbdl, cukorbdl, kavébol behozatal, és van kivitel allatokbol, borbol stb., de
ennek nyereséges, illetve veszteséges voltat senki nem képes folmérni.

Erdélyi szerint kozgazdasagilag korszerti allamot kereskedoréteg nélkiil nem
lehet megteremteni. A kereskedést pedig tanulni kell. A nemesség indokolatlan
kasztgdgje megakadalyozza a vallalkozasbol €16 polgari osztallyal valo dsszeol-
vadast. Magyarorszagon szégyen kereskeddnek lenni, ezért a kereskedd is tekin-
tetes urakat nevel a fiaibol; a tekintetes és a nagysagos urak pedig szégyenlenék,
ha fiaikbol gyaros vagy kereskedd lenne. Fényes egyetért ezzel, de 6 még kemé-
nyebben fogalmaz: ,,Hogy a kereskeddi rend eddig Magyarorszagon nem nagy
becsiiletben tartatott, ennek roviden oka az: mert ilyen rend eddig még nalunk
nem volt. Kereskedésiink mar magaban paranyi 1évén: ezt zsidok, drmények,
czinczarok, gorogok, hazalo totok, kalmarok, kupecek, haszonkémlék tzték
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csaknem kirekesztdleg. Rendes, miivelt, a kereskedést tudomanyosan ért6 férfiu
valodi ritkasag volt hazankban; a zsidok és mindennemii kupecek szamlalhatat-
lan serege pedig épen nem valanak képesek a kereskeddi rendrél magasztos esz-
méket kdlteni a magyar nemes fejében.” (In.: Nemzeti iparunk pp. 185-187)

MITTERPACHER LAJOS mivében a Technologia QOeconomicaban
(conscripta Ludovico Mitterpacher Budae Typis Regiae Universitatis 1794) ki-
fejti, hogy a mezdgazdasag a kedvezotlen besorolasa miatt nem kaphat egyete-
mi tanszéket, marpedig a vele kapcsolatos ismeretek népszertisitésre szorulnak.
A szerz0 szerint a tudas az alapja a termelésnek, ezért részletes leirast nyujt a
kiilonb6z6 nyersanyagokrol, feldolgozasuk menetérdl, mert az igazi gazda nem
csupan szant, vet, arat, legeltet, hanem szabad idejében terményeinek ért¢kno-
veld feldolgozasaval foglalkozik ugy, ahogy ez a kapitalista szellemhez ill6.

A nemességet tajékozatlannak latja a gazdasag dolgaiban, ezért kiilondsen
bécsi tanarsaga idején szorgalmazza a nemes ifjak mezdgazdasagra tanitasat.
A Teréz Akadémianak tervezetet ir eme szandékarol. A nemesség kotelessége a
old termeld erejét novelni, mert a f6ld elhanyagolasa nem csupan a birtokos-
nak, de az allamnak is kara. A gazdalkodas elsajatitasa hazafias aldozat. Ha-
romiranyu gazdasagi tudomanyt ajanl: fold alattit, fold felettit és kozonségeset.
Az els6 magaban foglalna a birtok foldrajzi természetét, a masodik a talajisme-
retet, asvanytant, mig a harmadik az emberi, allati és természeti munkaer6t, a
jobbagyok gondozasat a robotmunkaerd megtartasa végett. Valamint tanitana a
termények forgalombahozatalat, a kereskedelem, a boltok, a raktarak szerepét, a
nyersanyag utjat a gyartol a fogyasztoig.

Mitterpacher latin nyelven irt elképzelései nehezen jutottak el a nagykozon-
séghez, de nem terjedtek a gazdak korében sem, ezt a problémat latva kezdett
NAGYVATHY JANOS magyarul irni.

Nagyvathynal egyesiil a kiilfoldi irodalmakbdl meritett elméleti tudas a ha-
zai tapasztalatokkal. Az 6 tarsadalomszemlélete a hiibéri és t6kés gazdalkodas
keveréke. 1755-t61 1819-ig €lt, igy megérhette a jobbagyfelszabaditas kezdete-
it. A pallérozott gazdasagrol vallott nézetei a nagybirtokhoz fiizik, ugyanakkor
szorgalmazza a jobbagyokkal kotott kétoldalii szerz6désnek megfeleld banas-
modot. O irja meg az elsd magyar tudoméanyos rendszer(i mezégazdasagtant, 4
szorgalmatos mezei gazda (Pest, 1791) cimmel. Tovabbi miivei: Magyar gazda-
tiszt (Pest, 1835); Magyar practicus termeszteté (Pest, Trattner, 1821); Magyar
practicus tenyészteto (Pest, Trattner, 1822)

Nagyvathy Sarospatakon el6szorkoltészetet tanul, majd Mitterpacher el6adasait
hallgatva a pesti egyetemen gazdava lett. Katonaként kot baratsagot grof Festetich
Gyorggyel, aki 1781-ben joszagigazgatonak hivja Keszthelyre. Nagyvathy, mi-
kozben az elhanyagolt birodalmat felviragoztatja, a f6ri korok kedveltje lesz
lenyligozo szellemességével és miiveltségével. 1797-ben visszavonult Csurgora,
ahol gimnaziumot alapitott, sokat irt, de munkai megjelenését nem érte meg.
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A Somogy megyei Festetich-birtokokon fennallo helyzetrél, valdsziniileg
Nagyvathy kozlése nyoman a grof tudomast szerzett a siralmas allapotokrol,
arrdl, hogy nincsenek iskolak, a tudomany igen ritka vendég. Ennek orvoslasa-
ra, 1791-ben, a budai reformatus zsinaton nyilatkozatot tett a ,,derék jo hazafiak
nevelésére és a tudomany emelésére” szolgald gimnazium alapitasarol Csurgon.
(FEHER 1997, 62) Ennek megfeleléen gondoskodott telekrél, pénzt biztositott
az iskola épitéséhez, vallalta a tanarok fizetését, a kiilfoldi egyetemeken tanult
pap részére pedig kiilon dsszeget ajanlott fol. A kdrnyéken megtelepedni kivano
iparosoknak ingyentelkeket adomanyozott, hogy ezzel is biztositsa az iskolaba
jarok létszamat. Késobb konviktust 1étesitett, 5 tanuld teljes ellatasarol gondos-
kodott. Gyakran részt vett a vizsgakon, s a legjobb didkoknak 6sztondijat is ado-
jutalmazasat nagyon fontosnak tartotta.

Mitterpacherrel szemben, aki Bécsen keresztiil az angol gazdalkodast koz-
vetitette, Nagyvathy fiziokrata nézeteket vallott, szerinte a magyart hajlamai is
a foldmiivelésre predesztinaltak, a hazai féldmiivelés specialitasait kell kutatni,
mert a kiilfoldi igazsagok itthon nem valnak be. Ezért térekedett magyarul, ért-
hetéen tanacsokat adni a hazai gazdaknak. A gazdalkodas tudatossaga mellett
érvelt, és természetellenesnek tartotta, hogy egy foldmiiveld orszagban nem
tanitjak az iskolakban a foldmiivelést. Nagyvathy A szorgalmatos mezei gaz-
ddban leirja a nénevelésre vonatkoz6 elveit is: mindenekel6tt ova int a lednyok
kényeskedd damanak valo nevelésétdl. A hazassag nemcsak hiiségeskii, de gya-
korlati, szerz6déses érdekszovetség is. A feleségnek, a gazdasszonyon tul, szak-
ért6 tarsnak kell lennie ahhoz, hogy képes legyen az urat helyettesiteni, ha kell.
Az asszonynak ismernie kell a birtok fekvését, a gazdalkodas teljes menetét.
Nagyvathy a magyar feleség erkolcsi fogalmat gazdasagi tartalommal tolti meg,
mikozben egyszerre tanfisagot tesz a hagyomanyokhoz kotddo nétiszteletrdl és
a kapitalizmusban oly természetes munkaerd-kihasznalasrol.

A termesztésrdl szolo konyvének Iényege: az ugart fel kell torni, de a gépek
hasznalatatol nagyon félt, mert a gép elromlik, és nincs, aki megjavitsa. Az Gjitasok
bizonyos korétél valo tavolmaradasa nem vall kapitalista szellemiiségre. A termé-
nyekeért csak akkor lehet jo fizetséget kapni — vallotta —, ha a szomszéd termése kar-
ba vész. A jo fold az allattenyésztésnek egyel6re még alacsony szinvonalat is emel-
hetné. Munkas és okos iparkodas nélkiil sem kalasz, sem hizott allat nem lesz.

TESSEDIK SAMUELT (1742-1820-ig) kora szinte semmilyen elismerés-
ben nem részesitette, az utokor korrigalta ezt a mulasztast. A pozsonyi evangé-
likus liceumban tanul, aztan bejarja Hallét, Lipcsét, Berlint. Felfigyelt utazasa
kozben az aruszallitas zokkendmentes voltara, a raktarozas ésszerliségére. Ezek
utan még elkeseredettebb hangon ir a magyar viszonyokrol: az Alf61don nincs
egy fa, hol az utazd6 megpihenne, miiveletlenek a foldek, pusztasag és mocsar
van mindenfelé. Berlin hatasara gondolkodik el a csatornazas, a folydszabalyo-

35



zas lehetéségein. Siirgeti a szolnoki és a szegedi csatornat, az alfoldi fasitast, s
kimondja: végre tenni kell! Azért nem mennek eldrébb a dolgok Magyarorsza-
gon, mert ,,Amit a vallasbéli gyiilolség nem akadalyozhatott, azt a nemzetbéli
gytlolség dontotte dugaba. Mihelyt a katolikusok még tavolrul hallottak, hogy
az oskola-regula a protestansoktul jonne, azontul nagyon gondolkodtak, ha azt
bévegyék-e? A protestans akaratoskodott azon, hogy az oskolait a katolikuso-
ké szerint intézze. Mikor pedig a magyar, a tot, a horvat hallotta, hogy ez az
yjitasnak modja német talalmany 1égyen, oh bezzeg itt iszonyodott minden uj
tanitasnak modjatul.” (4 paraszt ember Magyarorszagon, 80)

Elete nagyobb részében Szarvason dolgozott, és semmi szin alatt nem volt
képes imadott mez6varosat elhagyni. A nyugati gazdasagi eseményeket nyomon
kovette, és erdoket, csatornakat, szabalyozott folyokat almodott a kiilfoldi tanul-
manyai és tapasztalatai alapjan a Tiszantulra. A neveld célzatot, melyet egész
¢letmiive bizonyit, nem csupan a pozsonyi diakévek alatt 6t ért Coménius-hatas
indokolja, hanem az a tapasztalat, hogy az angol, francia filozofusok (Locke,
Rousseau) nagy eszméit minden magyar tervezet feliilrol kivanta bevezetni és
gyakorlatta tenni. Tessedik jol tudta, és papként kdzvetleniil megtapasztalhatta,
hogy nem elég a jobbitas, nem elég a paraszt folvilagositasa, nem elég a pil-
lanatnyi adomany és segitség, ha iskolakkal nem képesek atjarhatova tenni az
a tett. A Ratio Educationis példaja sem biztositék a gyakorlati megvaldsulésra,
bar vitathatatlan, hogy a fiziokrata elveket a nevelésbe atszarmaztatja. Tessedik
a legmiiveletlenebb, a legszegényebb alfoldi parasztoknal kezdte tevékenységét,
nekik probalta lelkészként a maga visszafogott evangélikus modjan elmagya-
razni az akactelepités hasznat, a jobb vetémag hasznossagat, az Alfoldre jobban
ill6 Iohere kivalasztasanak fontossagat. A kdzvetlen, példamutatassal valo ok-
tatas, az informacio terjesztésének modja a gazdalkodas alapvetd kérdéseirdl,
a tudas hatalma a babonasaggal szemben — ezek képezték Tessedik népneveld
modszereinek alappilléreit. Az el6itéletes gondolkodastol, az esztelen daridoktol
¢s mértéktelen italozastol tavol akarta tartani a parasztokat. E kéros jelenségeket
elsdsorban a szegénységbol fakado reménytelenséggel, az ismerethiannyal és a
rossz papi példamutatassal magyarazta. A kozért valé munkalkodasanak egyik
alapvetd motivacioja lett a nyomor elleni kiizdelem.

A szikes fold miivelési lehetdségeitél, a méh és selyemherny6 tenyészté-
sén at, a rokkaval valo len- és kenderfonal készitéséig mindenféle folyamatot
megtanitottak Szarvason az iskolaskoru novendékeknek. Tessedik programjat
neves kiilfoldi gazdasz-nevel6k hagytak jova. Végre megépiilhetett a szarvasi
iskola is, melyben az elméleti tudnivalokat, kisiskolasoknak az irast, olvasast,
szamolast, felsdsoknek a nehéz gyakorlati tevékenységek fortélyait egyarant el
lehetett sajatitani. A tanarok lakasai épp ugy, mint Tessedik miihelye, az iskola
épiiletében voltak. A kivalo képzéshez kivalo képzok is kellettek, olyanok, akik
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figyelembe veszik a gazdasagban az évszakok szerinti kiillonbozoségeket, és a
diakokban fejlesztik a lelki erdt, a testi képességet, akik idotakarékos munkara,
a szabad id6 hasznos eltdltésére nevelik a tanulokat, eldmozditjak az erkélcsi,
keresztyéni nemzetgazdaszati nevelést, és aldasosan munkalkodnak azon, hogy
becsvagyat ébresszenek a hazai mezei gazdasag eldmozditasara.

Tessedik tudta, hogy nyomorusagos tanari fizetésekért nem lehet a legjobb
neveldket megnyerni az iigyének, ezért iskolai felszerelésekre 3490 Ft-os kor-
manyzati tamogatast kért. De sajnos nem kapta meg, emiatt az iskolaja bezar-
ta kapuit. A megmentéséért munkalkodok szandékat is meghiusitotta a foként
irigység sziilte armanykodas. Tessedik erre egy hires ropirattal valaszolt. Kifejti
benne, hogy a latin szavak tanitdsa helyett a gazdalkodasra kell a hangsulyt
fektetni. A gyakorlati életre valo felkészitést nem most talalta ki, hanem mar
a Ratio Educationis kapcsan kifejtett véleménye is ezt példazta, mikor annak
protestans végrehajtasi modozatairdl beszélt. Hangstlyozza, hogy Isten javait
ugy tartja lehetségesnek megorizni, hogy megmivelik a foldeket, egyre jobb
eredményeket érnek el a tudatos gazdalkodassal. Megalaztatasa ellenére képes a
segitdinek koszonetet mondani, masokat pedig nevelni. Realitdsahoz hozzatar-
tozik, hogy higgadtan allapitja meg: Magyarorszagon pillanatnyilag a konkoly
megint elnyomta a buzat. Tobbek kozott azt is a szemére vetették, hogy szinte
gyarszeriivé tette a képzést és mindenki az § iskolajaba torekedett.

Glatz Jakab nagy miiveltségii evangélikus tanar, aki 1820-ban a bécsi pro-
testans teologiai intézetet szervezi, folyoirataban (Annalen der Literatur und
Kunst) a magyar irodalom miveit is bemutatja. Ezenkiviil a szazadfordulon
nagyszabasu attekintést ad kozre Magyarorszag miivel6dési és gazdasagi alla-
potardl (Freymiithige Bemerkungen eines Unga iiber sein Vaterland. Auf einer
Reise durch einige Ungarische Provinzen. Teutschland, 1799) Ebben kap kitiin-
tetett helyet Tessedik Samuel szarvasi iskolajanak példaként valo bemutatasa.
Glatz 1799-ben megallapitja: ,,A gyarak Magyarorszagon a legviragzobb alla-
potban lehetnének, mert a sziikséges €s jo terményekben nincsen hiany, ellenben
igenis a feldolgozas ligyességében. S miért nincs ez meg? Ennek tobb oka van.
Olyan intézetek felallitasa, ahol a polgar az iparizéshez sziikséges, ugymint ter-
mészettudomanyi, technologiai, oekonomiai, kereskedelmi ismeretekre tehetne
szert, még mindig csak jambor 6haj, amely bar részben teljesedett (mint a szar-
vasi iskola), azonban anélkiil, hogy a kozonség figyelmét eléggé magara vonta s
utanzasra serkentette volna.” (KORNIS 1927, 332-333)

1797-ben, a keszthelyi Georgicon megindulasakor Festetich az igazgatoi al-
last ajanlotta Tessediknek, de 6 Szarvason maradt, valosziniileg szerette volna
megérni, hogy a megbuktatasa helyén rehabilitaljak. Tessedik azt vallotta, hogy
a gazdalkodas tudomany, mely iskolazottsagot kivan, gyakorlati utmutatokat,
probakat kovetel — mindezt 6 a gyakorlokertekben szandékozott elsajatittatni —,
valamint a gazdasag olyan koziligy, mely felette all minden felekezeti érdeknek.
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Tessedik az els6, aki kisbirtokban gondolkodik, s minden tevékenységét, ter-
vét ennek megfelelden alakitja. Nem hiiz hatarokat a mezégazdasag és az ipar
koz¢, ezt mutatja az iskolaja is, mely példaja egyrészt a munkamegosztasnak,
masrészt a fiziokrata, a merkantil és a smithianus tanok egyvelegének. Amiért
6t a fiziokratak kozt tartjak szamon, elsésorban abbol fakad, hogy Magyarorsza-
gon a legégetdbb sziikség a legjellegzetesebb gazdasagi tevékenység korében
meriilt fol, vagyis a fold kérdése vart megoldasra.

Az 1786-ban, németll irt, A paraszt ember Magyarorszagban cimli miivét
Koényi Janos forditotta le. 1801-ben Uj médja a rétek igazitasdanak cimmel jelent
meg irdsa Budan. Onéletirasat Zsilinszky Mihély forditotta és adta ki 1873-ban
Pesten.

THAER ALBERT a mezdgazdasagi hagyomany 0sztonosségét természet-
tudomanyos alapokra helyezte. Berlinben tanszéket alapitott, mintagazdasagot
tartott fonn, és azon munkalkodott, hogy a hiibéri birtokot tokés nagyvallalko-
zassa alakitsa at. Kidolgozta a birtokra vonatkoz6d szamszer(i termelési adatok
nyilvantartasanak modjat, és felhivta a figyelmet a pénznyereség maximalizalasa
¢s a birtokon elérhetd legnagyobb terméshozam kozotti kiilonbségre. Foglalko-
zott a valtdogazdasaggal, a burgonyatermesztéssel, juhtenyésztéssel; elméletben
azzal, hogyan kell a tudast és a gyakorlatot megfeleld aranyba hozni. Szerinte
a mez6gazdasagot harom kiilonbdzd modon lehet megtanulni: utanzassal, mely
mint mesterséget értelmezi a gazdalkodast, de az ilyen tudas nem képes 0jitaso-
kat bevezetni; iigyességgel-ratermettséggel, mely kiprobal addig ismeretlen el-
jarasokat, s igyekszik az elméleti tudast gyakorlatta tenni; tudomanyosan, mely
nem atveszi, hanem maga kisérletezi ki az ujabb és 0ijabb eljarasi modokat. El-
hatarolja magat a régimaodi, céhet utanzo (gyakornok, irnok, alintézd, intézo, jo-
szagigazgato) hierarchiatol a gazdaképzés terén. A szaknevelés csupan a mezén
¢s majorban torténd munkavégzésrol, gyakorlati tapasztalatszerzésrdl szolhat.

A mezdgazdasag harom tényezdje: az alany, a toke és a birtok; az utobbi ket-
t6 Osszekapcsolasabol sziiletik a mezdgazdasagi nagyvallalat. Thaer megtanitja
a fold értékelését, az erdd-mez6 hozamat megallapitani. Kitér a foldrajzi fek-
vés fontossagara, a lakossag népsiirliségére, a katonai elhelyezkedésre, a varos
kozelségére, az utak allapotara, melyek mind befolyasolhatjak a fold értékét.
Kifejti, hogy a fold jaradéka sem 6nmagatol terem, hanem a munka 4ltal. Ismeri
Adam Smith rendszerét, tanulmanyozza a fiziokratakat; részletekbe torkoll6 le-
irasai mindig az altalanos kozgazdasagi tavlatokat tartjak szem elott.

Az elmélet és a gyakorlat egységét a keszthelyi Georgicon valositot-
ta meg, mely nem keveset koszonhetett Thaer munkassaganak. A Georgicon
tudomanyos-gazdasagi tanintézetként indult 1797-ben, 5 tanarral. Késébb
foldmiivesiskolaval boviilt parasztfitk szamara, majd 1804-t6l Pristaldeum-
tanfolyammal jogvégzett fiuk tovabbképzésére, specidlis mezdgazdasagi €s
gazdasagi jogi targyakkal. 1806-t0l erdész-, vadasz-, kertésziskolaval egésziilt
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ki, 1808-t6] mezdgazdasagi ontdzést, ut-, hid-, malomépitést lehetett tanulni,
késébb ménesmesteri és lovasziskola alakult, tovabba gazdaasszonyképzo. Az
Osszes képzés mintaszertinek és szinte elsének szamit Eurdpaban, hiszen Thaer
a moglini iskolajat csak 1806-ban alapitotta. Az iskola 1ényege a gyakorlati jel-
leg, melyhez nem kevés segitséget nyujtott Festetits a kilencszaz holdas teriilet-
tel, erdével, sz6lovel, melyet az iskola rendelkezésére bocsatott. 1848-ig 1500
gazda vett részt ebben a képzésben.

Az angol eredményeket a belterjes talajmiivelésrol, a vetésforgorol, a mély-
szantasrol, a tragyazasrol, az allattenyésztés tudomanyos szinvonalarél német
kozvetitéssel juttattak el Magyarorszagra. Thaer 180l-es irasaval (Einleitung
zur Kentnis der englischen Landwirtschaft), majd fomivével (Grundsatze der
rationellen Landwirtschaft, 1809-10) megalapozta az angol eredmények és a
német gazdalkodas rendszerének kiilfoldon valo elterjedését.

RUMI KAROLY (1780-1847) tanitotta a keszthelyi Georgiconban a me-
zei gazdasagot €s a matematikat. A mezdgazdasagrol szolo, németiil irt népsze-
i tankdnyvében (Populares Lehrbuch der Oekonomie Wien, 1808) Thaer és
Beckmann irasait, a magyarok koziil Mitterpachert, Nagyvathyt és Pethét emliti
forrasként. Muivét elsésorban magyar gazdaknak szanja, mert 6 a specialis ma-
gyar viszonyokbol indult ki. A mezdgazdasagi miivelddés tobb a szakképzésnél,
ez hazafias kotelesség is, hiszen elGsegiti az allam jolétét. Nagy jelentdséget
tulajdonit az elméleti felkésziiltségnek, mert az ilyen birtokos a f6ldon is el tud
majd igazodni, és nem lesz kiszolgaltatva a gazdatisztjeinek. A papokkal kap-
csolatban a svéd gyakorlatra hivatkozik: a papok mintagazdasagaikkal példat is
adnak a hivoknek, és igy az 0 fizetségiik sem kell, hogy fix jovedelem legyen,
hanem fiiggjon a mindenkori gabona aratol.

A bérbe adas ténye mutatja, hogy nem sokat értenek a gazdak a mivelés-
hez, a bérl6 figyelembe veszi a fold termderejét, s ugy gazdalkodik rajta. Rumi
szandékaban all ravenni a nemességet a termelésre, a vadaszszenvedély kiélésén
til az ismeretekben gazdag szaktudas megszerzésére. A teljesen ferde iranyba
haladd gazdasagot vissza akarja allitani a rendes kerékvagasba: az ri sportot
iz6 birtokost szakértelemmel bird gazdanak szeretné latni az eltérd felkésziilt-
ségli és kiismerhetetlen emberi szandéku joszagigazgatok és tisztek helyett. A
tOkebirtokot vallalatnak tekinti, ha nem is ezzel a szdval él. Ebbdl a definiciobol
vezeti le a feleség fontos szerepét, aki képes kell hogy legyen a pince, a tej-
gazdasag, az allatok koriili munkak feliigyeletére, ezért szerencsés lenne vidéki
noket feleségekként latni, és nem a varosi szalonok damainak csapni a szelet.

Hianyolja a birtokokon a gazdasagi leltart, a jegyzokonyvet, a gazdasagi
naplot, a rendeletekrol szolo konyvet, a szamadast a bevételekrdl és a kiadasok-
16l. Szerinte a konyvvitelhez minden gazdanak értenie kell.

SKERLECZ MIKLOS (1731-1799) horvat baro, de magyarorszagi nevelte-
tése ¢s kiterjedt rokonsaga folytan mélto helyet foglal el a magyar kozgazdasag-
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tan torténetében. A horvat helytarto tanacs lelkiismereteként szamos eléterjesz-
tést tett a nép nyomoranak enyhitésére, a jobb vampolitika, az ipar fellenditése,
az adriai utak kiépitése érdekében. Gazdasagi egyesiileteket alapittat a tudatlan
gazdak tanacsokkal valo ellatasara. Az orszaggyiilés kereskedelmi bizottsaga
szamara kidolgozott nagyszabasu torvénytervezete egyebek kozt azt is taglalja,
hogy a nemzetiségek kiilonbo6zd teriileteken ugyan, de mégiscsak az iparosodas-
ra hajlanak. Szerinte a magyar nép inkabb allattenyésztd, és nem tul szorgalmas.
Foéként 6stermeléssel foglalkozik, de a f6ldrajzi adottsagokat masfajta tevékeny-
ségekben hasznositja; a horvatok-szlavok rossz mindségii foldjeik ¢és alkalmat-
lan természetiik miatt nem miivelnek foldet; a németek szorgalmukkal mindenre
képesek, de az ipar ¢és a kereskedelem felé hajlanak; a racok, 6rmények, zsidok
természetiiknél fogva kereskeddk; az olahok foldmiiveléssel is csak immel-am-
mal foglalkoznak, az ipart megvetik; a ciganyok csak nagyon elhanyagolhato
mértékii kovacsmunkaban jeleskednek.

A gazdalkodas altalanos allapotara jellemz6, hogy a marhatenyésztés kiilter-
jes, a marhafajta gyengén tejeld, tejipari alapnak alkalmatlan; a juhaszat szin-
vonala némileg emelkedett a merind elterjedése Ota; a régi, azsiai l6allomanyt
céltudatos keresztezésiivel kellene folcserélni; a méhészet csak a Felvidéken
viragzik; kartékony a céhrendszer az iparosképzésben, kevés a segéd; az eke-
szarvatol elhozott jobbagybol nem lehet szemléletvaltozas nélkil textilmunkast
faragni. Az iparosodas lenne csak képes folszivni a mez6gazdasagban folosleges
munkaer6t. Legtobb magyar szerzohoz képest az a kiilonbség Skerlecz elkép-
zelésében, hogy 6 nem tartja iskolafiiggdnek sem az ipar, sem a kereskedelem
teljesitményeit, a nevelést a gazdasagpolitikara bizna: a helyesen alkalmazott
vampolitika nevel ipart s kereskedelmet. Nem érti, hogy a magyarok miért ide-
genkednek a kapitalista nyerészkedéstol. Ha a kiskereskedés tisztességes foglal-
kozas, a nagybani kivitel vagy a gyaralapitas kivaltképpen az, hiszen mig a kis-
kereskedd kis kockazattal kis felelosséget vallal, a nagybani vallalkozast muszaj
a tisztességnek iranyitania, hogy hosszi tavon fonnmaradhasson. Tegyiik a ke-
reskedelmet nemes foglalkozassa! — ez volt a jelszava. Vamokbol, sorsjatékokra
tamaszkodo alapbol akart az 0j magyar keresked6knek segélyeket biztositani.
Ezzel latja biztositottnak a zsidok tovabbi szaporodasanak megakadalyozasat,
akik szerinte eltorzitjak a kereskedelmet. Kereskedésre mindenkit alkalmasnak
itél, mindossze erkdlesi bizonyitvanyhoz kotné a mikddésiiket, valamint nem
tenne kiilonbséget nagy- és kiskeresked6k kozott sem, mert a nagykereskeddk
ezaltal monopolizalhatnak a forgalmat, és ez ellehetetlenitené a kicsiket.

A hajozast viszont oktatna, allami iranyitassal képezné a leendd hajoska-
pitanyokat, megtanitva nekik a hajozas elemein tul a tengerészeti foldrajzot,
csillagaszatot. A tengerhajozas follenditésének kérdését — Kossuthékat joval
megeldzve — siirgeti. A kiilfoldi klasszikus szerzdket jol ismerte, de nemritkan
kért kortarstol tanacsot a hazai bajok orvoslasara; a fiziokrata tanokat elhagyva
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merkantilistava nétte ki magat. Annak érdekében, hogy ne legyen senki a fold-
miivességre utalva, probalja eltartani magat, hogy az ipar itthon tudja f6ldol-
gozni a nyersanyagokat ¢és itthon tartsa a munkabért a védvamos rendszerének
elképzelése szerint. (V6. BERENYI 1914.)

BERZEVICZY GERGELYT (1763-1822) tartjak a Széchenyi el6tti legna-
gyobb kozgazdanak. Elokeld evangélikus csaladjatol jozansagot, onmérsékletet
orokolt. Kiilfoldi atjai soran meggydzddhet Parizs csillogasarol, London gaz-
dagsagarol, a briisszeli szalonok elokel6ségérdl, a német mintagazdasagok és
gyarak rendjérdl. Néha az élményei szinessége elragadta képzeletét, és nehezen
tért vissza a sziirke valésagba. Igy jart akkor is, mikor a magyar elzartsagot
kereskedelemmel kivanta feloldani. Elméletileg kidolgozott egy kereskedelmi
utat a Balti-tengerig, ugyanakkor az els6 gyakorlatban kivitelezett borszallitasan
megbukott. Ugy gondolta, hogy az angol példa alapjan a magyar is meggazda-
godhat kereskedelembdl, a szarazfoldon is kiépithetok a keleti utak.

Kidolgozta egy olyan északi kereskedelmi tarsasag tervét, mely allami ala-
pokon 4llna, egyéni nyereséggel, allami kockazattal. O sem tudott elszakadni
két korlatjatol: a biztonsagot nyujto allamhivataltol és a fold elidegenithetetlen-
ségét vallo szemléletétol.

A legnagyobb problémat a hiibéri viszonyok fenntartasaban, a jobbagysag
kérdésében latta. Hive az egységes monarchianak, szamara ez az egység, s ezért
a magyarsag nemzeti kérdései és a nyelv ligye sem késztette megoldas siirge-
tésére. Latinul s németiil irt. Konyvei jelentek meg, Bécsben irasai, melyekben
Berzeviczy hangot adott annak, hogy a jobbagyrendszer gatja a haladasnak,
ezért sok nemes elitélte, de folényes gazdasagi, tarsadalomtorténeti ismeretei
lehengerelték a kritikusokat. Magyarorszag szerepét az osztrak kereskedelem
kiegészitdjeként képzelte el, az érdekek kolcsonos kiegyenlitddését vallotta.
Szerinte ebben az Osszjatékban a magyarok az Azsia felé vezetd kereskedelmi
vonalakat kiépitve fellendithetnék iparukat, mindez kedvezden hatna a népsza-
porulatra, és a jolét felé vezetne. Sok kdzds nézete van Skerleczcel.
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Economists and Educators

At the time of enlightenment in Hungary, economic problems were joined by un-
solved language and religious tensions: husbandry could not be taught in Hungarian
because there were no Hungarian books or teachers. Latin and German were still the
language of the privileged, and for this reason science could not reach the masses. Issues
concerning language, schools and religion were connected; towns were fighting for the
right to found gymnasiums. These schools were founded, in general, at important former
trade centres. In addition to the two big Protestant centres of the Trans-Tisa region, there
were Reformed high schools in the Danube-Tisa region too, in spite of the fact that ac-
cording to the Ratio Educationis, religion was to be taught only in conformity with the
teachings of the Catholic Church. It was mainly the Protestants who took on themselves
the task of importing theoretical and practical knowledge from abroad, they themselves
setting an example for their students of how important practical life skills are; they culti-
vated their gardens themselves and husbandry was a very serious and important subject
at the schools. Teachers were chosen with great care. Next to the activities of Gyorgy
Festetics, who not only founded the Georgicon at Keszthely but also did a lot for the
alleviation of rural poverty and backwardness at Csurg6, Samuel Tessedik’s exemplary
organization of the school at Szentes was also a remarkable undertaking. The two of
them, together with other thinkers of the age, recognized that the unfavourable condi-
tions in Hungary were not caused by a single factor, but the economic, cultural, religious
and nationality problems were closely connected and stemmed from each other.

Keywords: enlightenment in Hungary, Georgicon at Keszthely, Protestant practical
common sense, the school at Szarvas, teaching of husbandry, boosting trade by building
roads, national reconciliation, rational living
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