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iklos ' elania

itkosan megrendezve

Interju Szorcsik Krisztaval, Mezei Kingaval és Nagypal Gaborral

A budapesti Bdrka Szinhdz decemberben bemutatott Hamletjét Tim Carroll,
a londoni Globe Szinhdz forendexdje vitte szinre. A ,szinhdzi kisérlet” miifajmeg-
Jelolésii eldadds sok furcsasaggal bir. Nem kiiloniil el példaul a nézotér és a jatéktér,
a dobogokbil dlld, kor alapii emelvényen a néxok tetszileges helyre tebetik székiiket,
de a szines rongyszinyegek dltal kijelolt utaknak szabadon kell maradniuk — ezen
Jolyik ugyanis a jdték. A tér folé szimbolikus vildgtojasként kifeszitett, kozépen
lyukas fehér ponyva alatt végig totalfényben zajlanak az események. A sxinészek
sajat rubdjukban jatszanak, kelléket és zenét — elozetes kérés alapjan — a kozonség
hoz. A cimszerepls Baldzs Zoltin kivételével a szinészek szdmdra sorsoldssal deriil
ki, hogy a lekettdzott vagy letobbszorizott szerepekbil aznap este ki mit jitszik.

Mezei Kinga Opbelia vagy Fortinbras, Nagypal Géabor Horatio, Laertes,
Rosencrantz vagy Guildenstern, Szorcsik Kriszta pedig Gertrud vagy a Szinész-
kirdlynd szerepében lithatd estérdl estére a nagy sikerii produkcichan. Az Uvideki
Szinhdzbol a Bdrkdba szerzidott harom szinésszel februdr végen beszélgettem.

Az eldadds dramaturgidjat tobb szempontbol is a véletlen szervezi. Hogy lehe-
tett erre felkésziilni? Hogyan zajlottak a probak? Mire figyelmeztetett benneteket
Tim?

Sz. K.: Koncepcidja alapvetSen az improvizdciora alapult, ezért nem ha-
gyomdnyos probafolyamat volt. Nem tartottunk olvaséprébat, nem elemez-
tik a karaktereket, nem rendelkeztik le a jeleneteket. Minél gyorsabban és
pontosabban meg kellett tanulnunk a sz6veget, de nagyon sokiig csak jit-
szottunk.

M. K.: Rengeteg gyakorlatot csinltunk, amelyekkel Tim illandéan
helyzetbe hozott benniinket.



N. G.: Azt persze elemeztiik, és mindig szem el6tt is tartottuk, hogy
mirdl sz6l a darab, az adott jelenet, és hogy azon beliil az egyes szerepl6k-
nek honnan hovi kell eljutniuk. Tim végig azt sulykolta belénk, hogy ezek a
célok Shakespeare dltal nagyon pontosan meg vannak hatirozva, és minden
kérilmények kozott adottak. A szovegelemzés tulajdonképpen ezek rogzi-
tésére vonatkozott. Abba mdr nem mentiink bele, hogy a szereplék milyen
karakterek.

Sz. K.: Timet ez annyira nem érdekelte, hogy én megkaptam az anya,
Gertrud szerepét. Azt mondta, ne foglalkozzak azzal, hogy a cimszerepet
jatsz6 Baldzs Zoltannal egykortak vagyunk, a szerepek kozotti viszony a

lényeg.
Ezek a gyakorlatok a szovegbeli helyzetekhez és viszonyokhoz kapcsolidtak?

N. G.: A gyakorlatoknak kézvetlenil nem volt kézik a széveghez, in-
kabb a képesség- és személyiségfejlesztést szolgiltak. Példdul amikor minden
megszolalds eltt el kellett mondanunk, hogy ,En itt vagyok, te ott vagy”,
nemcsak koncentricids feladatként miikodott nagyon jol, hanem a sajt és a
partner helyzetének, a kettdnk kozotti aktudlis viszonynak a tudatositdsa-
ra is felkészitett. Emellett a kozlés mint szdndék és meggy6zés képességét
is fejlesztette, erGsitette. Egy id6 utdn ugyanis annyira automatikusan j6tt
a segédmondat, hogy mdr nem arra figyeltél, hogy ne felejtsd el mondani,
hanem az tudatosult benned, hogy a mdsik ,ott van”, te meg ,itt”, és hogy a
szavaidnak, a valédi kozlend6dnek el kell jutnia hozzd.

Azt lehetett ldtni, hogy ebbol miként lesz eldadds?

Sz. K.: Bar folmertilt bennem, hogy ez a sokféle gyakorlat hogy fog el6-
addssd osszedllni, és a rengeteg szerepld hogyan fog viszonyokba rendezédni,
kétkedésem hamar elmult. A feladatok ugyanis annyira jék voltak, és oly
biztosan mutattak valami felé, hogy egy id6 utin feltétlen volt bennem a
bizalom. Lithatatlan er6k mikodtek, amelyekkel Tim szinte titkosan meg-
rendezte az el6adast.

N. G.: En sokkal tovabb voltam szkeptikus, mint Kriszta. Még a f6pro-
bahéten sem tudtam elképzelni, hogy ez a jiték egy hiroméris el6adissd fog
osszedllni. De Tim folkészitett benniinket arra, amire nem lehet folkésziteni.
Olyan hihetetlen médon talalta ki az egészet, hogy nem vettiik észre: vezetve
vagyunk. Mikézben mindent szabad volt, és mindent szabad.

Amellett, hogy ,mindent szabad”, voltak-e, vannak-e mds jatékszabalyok?

Sz. K.: Vannak. Ha példiul egy helyzetet sikerilt megoldanod, akkor
azt a kovetkezd el6addsban nem ismételheted meg. Igy dllandéan arra kell
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torekedni, hogy az adott szerepen belil mds és mas megolddsok sziilessenek,
s ez nagy kihivés.

N. G.: Tim soha nem mondta azt, hogy valamit nem szabad. Ha olyan
megoldds sziiletett, amely nem jol siilt el a préban vagy az eléaddson, akkor
sem azt mondta, hogy nem lett volna szabad megcsinalni vagy rossz megol-
dds volt, hanem azt, hogy rossz dontésnek bizonyult. Soha nem biralt ben-
niinket, hanem megprobalt Gtleteket adni ahhoz, hogy az adott szituicidban
mi lehet a j6 dontés.

Sz. K.: Nem engedte, hogy értelmezziik a jelenetet, hogy azt keressiik,
minek mi az el6zménye vagy kovetkezménye. Azt kérte, menjiink be a térbe,

és kezdjik el.

Milyen volt a kozonséggel vald talilkozds? Ha jol tudom, nyilvinos probakat
nem tartottatok, holott az eléaddsnak a néxékkel vald jaték legaldbb olyan fontos
eleme, mint a torténet elmesélése.

N. G.: Azt nem lehetett el6re ltni, hogy az eléaddsnak ez a része hogyan
fog miikodni. Nem gondoltam, hogy a kozonség ennyire be lesz vonva a
jatékba. De ez eldaddsonként is valtozd. A néz8 ugyanolyan sziikséges vele-
jarGja az egésznek, mint barmi mds. Nekem a legkisebb gondom is nagyobb
anndl, minthogy a nézdkre koncentrdljak. A tirsaimra figyelek, hogy mi
hogyan reagalunk egymésra. Oszintén sz6lva, az sem a prébikon, sem az
eddigi el6addsokon nem nagyon izgatott, hogy a kozonséggel hogyan fogok
banni. Sokkal érdekesebb az, hogy az adott estén a szinészek miként hatnak
egymdsra. Ez tovibbra is teljesen kiszdmithatatlan.

Sz. K.: Az viszont nagyon érdekes, hogy mivel kézel vagyunk a néz8k-
hoz, és az eléadds nincs bevildgitva, azaz végig totdlfényben zajlik, nem

hagyhatjuk figyelmen kivil a k6zonség reakciéit.

N. G.: ,Arcba unatkozza magit” a néz8, ha ,hasa van az eldaddsnak”, ha

laposodik...

Sz. K.: Es ezek a reakcick sokkal kézvetlenebbek, mint mas elsaddsokon.
Az emberek nagyon nevetnek, ha valami tetszik nekik, és nagyon sirnak, ha
valami megérinti 6ket. Es nagyon tudnak unatkozni is. Mintha ez az el6adds
lerombolta volna azt a felesleges sznobizmust, ahogy az ember a szinhizban
viselkedik. Itt kéhognek, tisszognek, pusmognak, helyezkednek, adogatjik
a targyaikat, és ez mind hozzétartozik a produkcié teljességéhez.

Kellékekkel probaltatok?
M. K.: Csak a probafolyamat végén. Inkibb az volt a fontos, hogy min-

denki oda-vissza, kozéprél elkezdve is biztosan tudja a szerepét. Tim csak



a f6proba el6tt hozott be néhdny kelléket, vagy ekkor tortént meg, hogy a
levetett cipSinkkel kellett jatszani.

Ebhez képest éles helyzetben” legalabb szdx kellékkel taldljatok magatokat
szemben. Van arra mod, hogy eldre gondolkodjatok és a szoveget figyelembe véve
vdlasszatok targyat, vagy véletlenszeriien vesztek el a nézok kezébil valamit?

M. K.: Nem lehet el6re gondolkodni, mert ha kinézel valamit, azt vagy
valaki elveszi, vagy elveszted szem el6l, mivel a kozonség minden felvonds
el6tt a tér masik helyére koltozik, és pont akkor nem taldlod meg, amikor
kellene. De az is el6fordul, hogy mire az adott jelenetre sor keriil, mdr telje-
sen mds irdnyt vett az el6adds, amihez a kinézett tirgy nem is illik. J6 kellé-
ket t6bbszor is be lehet vinni a jatékba, ennek viszont szabdlyai vannak.

Mik exek a szabalyok?

Sz. K.: Nem j6, ha egy kellék tul gyorsan visszakeril a jatékba. Nem tilos
Gjra behozni, de figyelni kell arra, hogy kéthetd legyen, hogy ugyanabban a

yszellemiségben” j6jjon vissza.

M. K.: Nagyon izgalmas, ha egy-egy tirgy gy keril vissza a jitékba,
hogy ,torténete” lesz, egymasra rakédnak a hozzd kot6dé jelentések, és ezek
motivumszerten végigkisérik az eldadast. Néhdnyszor sikerilt egy-egy gon-
dolatot igy végigvezetnem. Az Ophelia—Polonius jelenetben példdul egyszer
»az apdm” di6t tort, és azt ette. Az Sriilési jelenetnél megtaldltam a tanyért a
télig megtort didkkal, és azokat osztogattam a nézéknek a szovegbeli virdgok
helyett. Ebben benne volt a meghalt apim emléke, de a medddség és a sze-
relemrdl, az életrdl valé lemondds is — mivel a di6 a férfiassdg jelképe, azzal
egyltt mintha a szeretett férfit, Hamletet is szétosztogattam volna. A masik
emlékezetes élményem pedig az volt, amikor Hamlet egy hatalmas vazat ho-
zott be abban a jelenetben, amikor szdimon kérik rajta Polonius halalit. Ek-
kor a targy urnaként szerepelt. Amikor szintén az Sriilés-jelenetre mentem
be, meglittam egy szék mellett az ott hagyott vdzit, aztin bevittem abban a
jelenetben, amelyben Laertes is szembesiil a huga dllapotaval. Alltam el6tte
a hatalmas vazdval, amiben ,benne volt az apink”. Emellett még virdgok is
voltak az oldaldra festve, amiket ,osztogathattam”.

Az is szabaly, hogy a targyak ne a megszokott funkcidjukban keriiljenek be
a jitékba? Barmilyen targy lehet barmi? A Hamlet-eldaddsok kanonikussd valt
kellékei — mint példaul a koponya — tabunak szimitanak?

M. K.: Nem, s6t arra kell térekedniink, hogy ha valamelyik néz6 példaul
turulydt hozott, akkor azt a fuvolas jelenetnél hasznaljuk, ha van valakinél
koponya, akkor azt a Yorickrél széléban. Az eléadds nem akar szindéko-
san furcsa lenni. Ha csak azért nem haszndlndnk kardot a vivasnil, mert az
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nem elég nagy poén, akkor 6ncéld lenne, és nem is mitkodne a dolog, mert
nem a tirgyakon van a hangsuly, azoknak csak szolgalniuk kell az el6adist.
A lényeg nem a furcsilkodds, hanem hogy a nézdk dltal hozott kellékekkel
jatsszuk el a Hamlet-torténetet. Ha plissmacit hoznak, akkor kénytelenek
vagyunk azzal eljatszani a koponyit.

N. G.: Viszont, ha a néz8 olyan kelléket hoz, amely benne van a darab-
ban, akkor annak az a szépsége, hogy eltaldlta, mire van sziikségiink. Mit
nem adnék példaul, ha egyszer rendes papir lenne a levél, amit Horaticként
t6l kell olvasnom. Végtére is mindent £l lehet olvasni — olvastam mar a pla-
font is...

Az eldadds elsodleges célja, hogy elmesélje a Hamlet-torténetet. A furcsasigaival
azonban sok minden mdsrdl is szdl. Rakérdez példaul a szinhdzi miikidés miben-
létére. Nézoként folyamatosan szembesit a szinhdzhoz, a jatékhoz, a jatékossaghoz
vald viszonnyal. ..

M. K.: Az el6adis sok mindenrdl sz6l, és pont ez az izgalmas benne. Per-
sze, hogy el kell mesélni a Hamlet torténetét, de ezenkiviil minden este ott
a lehet6ség, hogy a szinész sajit magin keresztiil mutassa meg az adott hely-
zetet. Ez mads el6addsokban is igy van, itt viszont kifejezetten rajitszhatsz
erre — sokkal inkdbb lattathatod magad. Jatszhatod magad, a k6tott szovegen
atengedheted, dtsziirheted sajit problémdidat.

Szinészileg mi mindennel szembesit ex a jiték?

Sz. K.: A szinésznek amellett, hogy tehetséges, bolcsnek és okosnak is
kell lennie, hogy helyzetét minden szitudcidban fel tudja mérni, hogy ne 6n-
maga megval6sitasira torekedjen, hanem célirdnyosan vigye a cselekményt
elére. Mert ugy vannak kialakitva a szabilyok, hogy ez rajta dll. Az em-
bernek tudnia kell lemondani 6nmagarél, mikézben 6nmagan keresztiil kell
lattatnia mindent.

M. K.: Ez alazatot és lemondast kévetel. Folyamatosan le kell mondanom
az Otleteimrdl, hogy mikodhessen az eldadds. Illetve masként kell jatékba
hoznom azokat — nem kiviilrél, hanem mindig a partner 6tleteihez viszo-
nyitva. Ezért kell nagyon figyelni egymasra. Es ehhez aldzat kell. Hogy ész-

revegyem a masik impulzusait, javaslatait egy-egy szitudciéra.

N. G.: Pedig kozben mennyi minden csibit! Példaul a kellékek. Meglitsz
egy jo targyat, mar vinnéd is a jatékba, de ha elére gondolkozol, nem veszed
el, mert tudod, hogy egy kard példaul milyen jél jon majd a pérbajjelenetben.
Vagy beérkezel egy szitudcidba, adott egy hangulat, amelyre szived szerint
ricsatlakozndl, a szereped szerint azonban nem teheted. Ugyanis birmi tor-
ténik, azon a csapdson kell menned, amelyen a torténet halad. Ehhez végig
nagyon észnél kell lenni.



Tobbnyire bent vagytok a térben, és kovetitek az eloaddst. Ilyenkor kiviilallo-
ként, nézoként nézitek a torténéseket, vagy késziiltok a kivetkezd jelenetre?

M. K.: Nem lehet késziilni, mert ha kitaldlsz valamit, az biztos, hogy
érvényét vesziti, mire sor kerdl a jelenetre, hiszen pillanatonként véltozhat
a jiték. En azt szoktam figyelni, hogy akivel jelenetem lesz, milyen irdnyba
indult el, milyen hangulatokat él meg, aznap este épp milyen figura. Erre
aztin vagy racsatlakozom, vagy ellene megyek.

Sz. K.: En teljesen bele tudok feledkezni az el6adisba — féleg ha a Szi-
nészkirdlynd szerepét jitszom, mert ekkor kevesebbet vagyok ,szinpadon”.
Figyelem a tobbieket, és az a legizgalmasabb, ahogyan a szinészi jatékban
az adok-kapok viszonyok lezajlanak. Hogy el tudjak-e fogadni a partnerek
egymds felajinlisait, vagy sem, illetve, hogy ezt hogyan teszik. Hogy ra tud-
nak-e csatlakozni egymds dontéseire, vagy nem.

Mondandtok példat?

N. G.: Szimomra a szigetel@szalagos jelenet volt a legemlékezetesebb,
amikor nem miikodott, vagy nem jol mikodott a partnerek kézotti adok-
kapok viszony. A Hamletet jatszé Baldzs Zoltdn a ,lenni vagy nem lenni’-
monoldg kozben egy nézét arra kért, hogy fehér szigetel6szalaggal tekerje
be 6t. Amikor a kovetkezd jelenetben megérkezett hozza az Ophelidt jitsz6
Varga Gabi, a lanyt is magdhoz kotoztette. Egy ideig jol miikodott a jelenet,
am amikor Hamlet nem engedte, hogy Ophelia érvényesitse abbéli szindé-
kat, hogy kibontsa magukat a kotozésbdl, hanem egyre szorosabbra fizte
a szalagot, mar akaddlyozta a jitékot. Mozdulni sem tudtak, és mind az 6,
mind a nézék figyelmét az kototte le, hogyan fognak kimdszni a helyzetbdl,
és fizikailag is megszabadulni a szalagtdl. A jelenet pedig kézben nem szii-
letett meg.

Az eldadds latszdlag iij dolgokkal kisérletexik, amikor interaktiv helyzetbe hoz-
za a kizonséget é a szinészt. Az egymdssal vald jaték azonban mégiscsak hagyo-
mdnyos szerepeket rogzit. Szabadsig ugyanis meghatdrozott keretek kizitt van.
Benneteket a sziveg irdnyit, a nézot pedig a szinhdzi helyzet korlitozza. Senki
sem csindlhat barmit.

Sz. K.: Lehet, hogy a néz8 nem csindlhat birmit, de ebben az eléaddsban
sokkal tobbet tehet, mint més esetben. Hacsak nem kimondottan a nézére
kitalalt eléaddsokrol beszélink. Ez a helyzet ugyanis annyira kozel hozza a
nézdt, hogy tényleg nincs ,negyedik fal”. Nem tgy néznek benniinket, mint-
ha tévét néznének, hiszen ott vannak mellettiink, hozzink tudnak érni, ha
akarnak — és néha meg is teszik. Mi is hozzdjuk ériink, haszndljuk, pro-
vokiljuk 6ket. Es ez — ha kottt is a forma —, olyan 6ridsi élmény, amelyre
»hagyomdnyos” keretek kozott nincs lehetéség.
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A kozonség nagy része szinte euforikus dllapotba keriil az eldadds hatdsdra.
Sokan iigy nyilatkoznak, hogy szeretnék djra litni és dtélni. Az ,itt és most” megis-
mételhetetlenségének vardzsa is folyamatos tijranézésre csabit. De mi az oka annak,
hogy a tapasztalatok szerint a mdsodszori vagy harmadszori megnézés gyengiti az
élményt?

Sz. K.: Taldn az, hogy a néz8 minden este szenzédciora vir. Nemcsak arra,
hogy minden egyes Hamlet mis legyen, hanem arra is, hogy felilmuljuk azt,
amit mdr latott. De az el6adds természetes velejirdja a véletlenszertiség és az
esetlegesség. Konnyen eléfordul, hogy anndl a jelenetnél, amelyet tegnap na-
gyon jél sikerilt megoldanunk, ma nem taldljuk fel magunkat. Nem taldlunk
ugyanolyan j6 kelléket, mint el6z6 nap, igy a jelenet sokkal kevésbé lesz ,cir-
kuszi mutatviny”. Ha pedig inkabb ,6nmagdrdl sz6l”, semmint a helyzetrdl,
az a k6z6nség figyelmét kevésbé koti le.

N. G.: A nézé valosziniileg beleszeret bizonyos pillanatokba, megolda-
sokba, amelyeket azutdn vir a kovetkezd el6addson is. Felemeljiik az inger-
kiiszobét, és ha annak mégsem tudunk megfelelni, csalédik. De van egy ma-
sik néz6i elvrds” is: mindenki tudja, hogy a szinhdzban egy el6adds sokaig
készil, és mindent elére megbeszélnek benne. Itt viszont a néz6 egyszertien
nem hiszi el, hogy nincs ,megbeszélve”. Szkeptikus, ezért Gjranézéskor ke-
resni kezdi az ismétlédéseket, ami mds irdnyba tereli az érdekl6dését.

M. K.: Az egyik kritikus azt irta, hogy ugyan jél mikodik a véletlenszerd-
ség, és minden el6adds mds, de az egérfogé-jelenet a kiilonb6z8 eldaddsokon
kisértetiesen hasonlénak tdnik. Es ez igy is van. Ratapintott a lényegre, csak
rossz feldl kozelitette meg. Tim ugyanis ennél a résznél azt akarta, hogy ha
minden varidbilis és improvizativ, ez az egy jelenet — amely valdban szinhdz a
szinhdzban — rogzitett legyen: a szinészek zenével kisért, kotott koreografidja
maszkos némajatékként adjik el6 az 6reg Hamlet megoletésének torténetét.

Szdmotokra az improvizdcid felszabaditd jaték, vagy inkdbb kotittség?

N. G.: O, nekem mir volt hatalmas ny(g is! Amikor mir az el6adds elején
azt éreztem, hogy jobb lenne, ha feldllnék, és bevallanim: ma este részemrdl
ennek nincs semmi értelme. De voltak fantasztikus jatékélményeim is, ami-
kor tényleg tobzdédtam, és ugy éreztem: holnap is szinész akarok lenni. Ez
mis eldaddsoknal is igy van, itt azonban minden sokkal végletesebb: nagyobb
akinlédas, hogy ne deriiljon ki, ha rossz napod van, és intenzivebb az élmény,
ha jé.

Es ha bent vagy a térben jelmezek nélkiil, a sajdt rubddban, az aznap esti han-
gulataidra é otleteidre hagyatva, mennyire tudsz ,szerepbe keriilni ’, & mennyiben
maradsz onmagad? Ha feldllsz és elkezded a jelenetet, elsisorban Nagypdl Gabort
latod, vagy Horatiot?



Sz. K.: Nem is jut id6d ezen gondolkodni.

De ha a partnertdl teljesen vdratlan, ,sxerepen kiviili ” reakciot kapsz, amelyre
nem lehet nem ,privdthol” reagdlni? Mint amikor példaul Hamlet, majd egy néxid
is tojdsokat vert szét Claudius fején. .. A tronbitorld, gyilkos kirdly megalizdsa volt
csupdn, vagy az 6t jatszd szinészé is

M. K.: Ilyen esetben nyilvdn a jitékon beliil is megdobben az ember, meg
civilként is. Nem tudsz mit csindlni, mert akdr tetszik, akr nem, a fejeden
szétloccsant egy tojds. Es az elsé reakci, mivel nincs kétott forgatokonyv,
mindig személyes. Mishogy fog reagilni ugyanarra Nagypdl, mdshogy
Kriszta stb. De nem szabad teljesen kiviilre keriilni, kiesni a jatékbol. A
problémat mindig a szerep lehetGségein belil kell megoldani.

Sz. K.: Volt, amikor nem sikeriilt megoldanom egy helyzetet. Egyed
Attila Claudiusa mellett Gertrudot jitszottam. Az utolsé felvonds parbaj-
jeleneténél, amikor a szoveg szerint a kirilynének Hamlet szerencséjére kell
innia a mérgezett poharbdl, a kirdly megprobélja ezt megakaddlyozni. Atti-
la fizikailag annyira er6sen 1épett fel, hogy én, mint Szorcsik Kriszta ezzel
nem tudtam mit kezdeni. Hosszu percekig birkéztunk, én kézben aggédtam,
hogy mi lesz a jelenettel, mitdl tudok meghalni, meg attdl tartottam, hogy
a partnerek azt hiszik: elfelejtettem a szoveget. Végiil dihomben lekevertem
egy pofont a kirdlynak, és kiittam a ,mérget”. Utdna viszont arra a kovetkez-
tetésre jutottam, hogy ez egyikiink részérdl sem volt j6 dontés, mert kilép-
tiink a szerep kereteibdl, holott az el6adds nem a mi privit er6viszonyainkrol
sz6lL.

N. G.: A pofon azért is volt rossz dontés, mert egy nagyon fontos jiték-
szabalyt szegtél meg vele. Ugyanez tortént a tojdsos jelenetben, de szimos
miés alkalommal is: elcsusztak a szerepldk kozotti viszonyok. Azt ugyanis,
hogy egy jelenetben ki mit csindlhat, hogyan reagdlhat, mindig a szerepl6k
kozotti viszony és helyzet hatdrozza meg.

M. K.: A prébikon az egyik legfontosabb feladatunk a Shakespeare dltal
megirt hierarchiarend pontositisa volt. Erre szolgalt példiul a buszmegéllés
feladat. Anglidban az emberek érkezési rendben dllnak sorba és szallnak fel a
buszra. Ennek mintijira kellett nekiink is sorbarendezni a szerepléket. A hi-
erarchia legmagasabb pontjan Claudius all, mert 6 a kirdly. Utdna kovetkezik
a kiralyné, majd Polonius, Hamlet és a tGbbiek.

N. G.: Tim mindig figyelmeztetett benniinket arra, hogy ezt tartsuk be.
Ha most visszanézem az elmult el6adédsokat, tobbszor is sériilt a hierarchia.
Hamlet dltaldban tal sokat enged meg magénak példdul Claudiusszal és Po-
loniusszal szemben. A ,mindenkori Hamlet” a ,mindenkori kirdllyal” példa-
ul nem tehetné meg, hogy tojdsokat ver szét a fején.
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Lehet, hogy épp ex a személyesség az eldadds legnagyobb vardzsa. Az, hogy
Jfolyamatosan ki-be jarkdltok a szerepek és onmagatok kozott. Es mintha minden
hitelesebb lenne azdltal, hogy exeket a valtdsokat lithatom is: a szerepsorsoldsndl,
vagy amikor nem vagytok jelenetben, civilként vagytok ott, majd feldlltok, és megy
tovdbb a tirténet. Litom, ahogyan szerepbe keriiltik, latom, ahogyan ,csindlodik”
a szinhdz.

N. G.: Az biztos, hogy én még ennyire privitul nem mentem be soha je-
lenetbe, mint itt. ,Normal” el6addsnal, ha a szinész nincs jelenetben, akkor a
takardsban, vagy a biifében van, és vir. Hivasra megjelenik, majd megcsinilja
a feladatit. Itt viszont nem mehetek ki, igy kovetem azt, ami torténik. Ott
16k hosszu percekig, és egyszer csak azon kapom magam, hogy Szorcsik
Kriszta mint Gertrud rdmszolt, hogy mi a baja Ophelidnak. Felpattanok,
rinézek és vilaszolok. Megy a jelenet, és kozben eszembe se jut, hogy készil-
tem-e, sikertilt-e a belépésem. Ez a ki-be jarkalds a jiték legmeghatdrozobb
élménye. Hogy végig ott vagyok, nincs titok, és mégis titok van.
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