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endégrendezések

Pesti szinhazi levél

A szinlapokon olvashaté m. v. minden szinhazlatogaté szdmaéra isme-
16s, azt jelenti: a fellépG szinész, a kozremlkod§ tervezd, zeneszerz6, ko-
reografus vagy rendez6 nem a tédrsulat tagja, hanem mint vendég vesz
részt a produkciéban.

Ez azonban csak akkor igaz, ha egy szinhdznél valéban létezik tarsulat,
amit a magyarorszagi tedtrumokrél egyre kevésbé mondhatunk el. Bir a
szinhdzak z6méhez még mindig a szinészek viszonylag éllandénak tekint-
hetd kore kot6dik, nemcsak munkajogilag, de ténylegesen is megsztinben
vannak a tarsulatok. A szinészek, ha tehetik, feladatra szerzGdnek, egyik
munkébél rohannak a masikba, egyre nehezebb a térsulati léttel egyiitt ja-
r6 mihelymunka feltételeit megteremteni.

Ez a tendencia még inkdbb érvényes a rendezékre: alig talalhaté mér
olyan szinh4z, amelynek allandé rendezdi kara lenne, az igazgat6k min-
den eldadas szinpadra allitdsdhoz mést-mast kénytelenek felkérni.

Ilyen koriilmények kozott nem sok értelme van vendégrendez6krdl és
vendégrendezésekrdl beszélni, s hogy mégis ezt teszem, annak e helyzeten
tilmutat6 oka van. Ugyanis kiilfldi vagy annak tekinthetd rendez6k ma-
gyarorszagi munkairél, azok hatasarél és nézgi-alkotéi befogadési nehéz-
ségeirdl szeretnék sz6lni.

Mig az erdélyi vagy a vajdaségi szinhdzak esetében magatdl értet6dd,
ha a tirsulatokkal magyar rendez6k mellett romén, illetve szerb, horvat,
szlovén vagy egyéb nemzetiségii miivész dolgozik, erre sem a Felvidéken,
sem Magyarorszagon nem tdl gyakran keriil sor. Nyilvanval6, hogy erre a
két orszégban eltér6 magyarézat adhat6, de szdmomra most a magyaror-
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szagi szitudci az érdekesebb, hiszen itt nemcsak az feltting, hogy a szin-
hézak ritkdn véllalkoznak kiilfoldi rendez6 meghivisira, hanem az is,
hogy a vendégrendezések tobbségének sikere - finoman szélva - elmarad
a varakozéstol.

Példak sorat emlithetem Jurij Ljubimovtél Jifi Menzelig, vagy - koze-
lebbi régiénkbél - Harag Gyorgyt6l Tompa Gaborig, akik szinhazi elképze-
1ése, stilusa nem, vagy alig érintette meg a veliik dolgozo szinészeket, a kri-
tikat, a kozonséget. Mi lehet ennek az oka? Olyan ers a mi szinhdzainkra
jellemz§ realista-naturalista iskola hatédsa, hogy az ettél eltér§ szinhazi
nyelv befogadaséra jatszo, itész és néz6 egyként képtelen? Kényelem, a
massag elutasitisa, a gog lenne ebben ludas? Esetleg a rendez6k nem vesz-
nek tudomast arrél, hogy eltérg szinhazi nyelvet beszélnek 6k, a mas kul-
turélis kozegbdl jottek és a honi szinészek? Nehéz eldonteni, de a tény tény
marad: szinhdzaink 0sztonosen vagy sem, de igyekeznek ellenéllni a ven-
dégrendezdk altal kozvetitett, kiilfoldrdl érkez6 hatasoknak.

Megillapitasomat azonban csak részben igazoljak a kozelmilt buda-
pesti vendégrendezéseinek tapasztalatai. A Katona Jzsef Szinhazban a vi-
l4ghiri Silviu Purcirete vitte szinre Shakespeare Troilus és Cressid4jét, az
Orkény Szinhazban a sepsiszentgyorgyi Bocsardi Laszl6 Elektrdt rende-
zett, mig a Barka Szinhaz korszakzérd elGadasat, a Hamletet a londoni
Globe Theatre vezetGje, Tim Caroll 4llitotta szinpadra.

Mig a Katona és az Orkény Szinhéz j6 néhany szinésze a munka soran
és utdn azt nyilatkozta, milyen kiilonés, nehezen kovethetd rendez6i el-
képzelésekkel taldlkozott, s annak a félelmének adott hangot, hogy talan
nem teljesen képes a vendégrendezgi kivinalmaknak eleget tenni, s6t, az
eldadas érthetGsége, befogadhatésiga miatt is aggédott, a barkdsok 6rom-
mel vetették bele magukat a nalunk merdben szokatlan médszerrel foly6
prébamunkdba, és jutottak el egy kiilonds eldadasformaig.

Mondhatnank: e nyilatkozatokban latensen a romén és az angolszész
rendezi iskola kiilonbsége, illetve az ezekhez val6 eltéré viszony fogalma-
z6dik meg, de feltehetSen ennél mélyebb gyokeri a probléma. Mindenek-
el6tt a kozvetitett gondolat vagy a forma, a sz6 vagy a szinpadi cselekvés
elsdbbségérdl, a szoveg vagy szituacickozpontisag dilemmajarél van sz6.

Troilus és Cressida

Shakespeare e darabja olyan, mintha mindenestiil egyik szerepl6jének,
Thersitesnek a magatartésa hatn4 4t: cinikus és lestjté kdromlds. Bar té-
méjat a tréjai habortbél veszi, nem habords vagy haboriellenes darab ez,
hanem az emberi értékek elvesztése, elsilanyuldsa miatti ki4ltss. Nincs
tigynevezett f6szerep benne - még a két kvézi 6nallé, az eseményekben ke-
véshé részt vevl, azokat inkdbb komment4l6 alak (Thersites és Pandarus)



sem az -, a tobb, egymas mellett fut6 cselekményszél koziil sem a cim al-
tal sejtetett szerelmi vonal, sem a gorogok és a tréjaiak harca, Achilles és
Hektor parviadala, vagy az el6bbi és Patroclus férfi-viszonya nem vélik do-
minanssa. Ez a darab mas Shakespeare-miiveknél is kevésbé kozelithets
meg a realista iskola eszkizeivel, éppen ezért volt szerencsés Silviu
Purcirete meghivésa, hiszen 6 nem a lélektani pepecselés, hanem a meta-
forikus 1atvanyossag, a jatékossag, az impulziv hatasteremtés egyik nagy-
mestere.

Az eldadas 1ényegét Helmut Stiirmer latvanyvilga szabja meg. A szin-
padot kozépen a nézStérre mergleges, egymasnak hattal 4llitott mosdésor
osztja ketté, amely lerobbant kollégium vagy laktanya, munkatébor képét
egyarant felidézi. A jobb oldal a tréjai, a bal a gorog tabor helyszine, az
emeletes agyak sora - az elébbieken tdl - tébori kérhaz képzetét is kelti. A
gorog térfélen, az elGszinpadon fehér lepeddkkel koriilvett, elkeritett sarok
lathat6, ez Achilles sitra, mig a tréjaiaknal a sok koziil csupén egy 4gy
Pandarusé, a kerit8é, azaz térben nem kiiloniil el a drdma egyik cselek-
ményszala sem. Az eldaddsban minden helyszin egyszerre lathaté, a ren-
dez§ ezaltal is Gsszemossa a drdma kiilonb6z§ szintjeit. Amikor a drama
bels§ egyensiilyi helyzete Cressida elarultatéséval és ruldsaval kibillen, a
tér is valtozik: a mosdésor elfordul, a térfelek egymasba csiisznak, s kez-
dddhet a harc. Egy senkiért. Hiszen a nd, akiért a habord kitort, Heléna
csupén fehér gyolcsba tekerten, mint egy miimia lathaté.

A szereplGket Stiirmer fantaziajelmezbe Gltozteti, a harcosok 6ltozeté-
ben keverednek a jéghokis, a gladidtor, a mindenkori regularis hadseregek-
ben hasznélatos és az 6kori ruhazat elemei, Achillesnek Hektort lemészar-
16 miirmidonjai a gizélarcra és elefintfejre egyarant utalé sisakot horda-
nak, a kellékek is elrajzoltak.

A rendez§ elGszeretettel alkalmaz naturalista és sziirreélis elemeket,
olykor némi didaktikus nyomatékkal is, ilyennek tekinthet§ az, amikor az
arulést jelképezendd és a kozelgé héboriit eldrejelzendd a vizcsapb6l vér
folyik, de ide sorolhaté az a jelenet is, amelyben Achilles a halott Hektor
testébdl kitépi szivét, s a szinész vértdl csopogé mésfél kilés hisdarabot
emel a magasba. Ezek a megoldasok egyszerre szajbaragésak és komiku-
sak, érzékeltetik, hogy a vilignak a tévébdl vacsora kozben 4rad6 borzal-
mai tokéletesen imminissé tettek benniinket minden valédi rémséggel
szemben, ezek szinpadi dbrazolasa csak ilyen felemés hatésra épitve lehet-
séges. Ez a groteszk szemlélet igazolja az eldadas egyik legszemléletesebb
és leghatdsosabb epizédjat, Ajax és Hektor parviadalat is: a két hést mint
valami Don Quijote-i kozépkori lovagot bedltoztetik, felrakjék egy-egy
emeletes 4gyra, hatalmas 14ndzs4t adnak a keziikbe, s a mosdésor két ol-
dalén egymasnak eresztik Gket.
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Purcirete a szinpadrél szam{izni igyekezett a patoszt, az érzelmeket, az
érzelgbsséget meg kiilonosképpen. A szinészeket egyszerd, szikdr, széraz
el6adas- és 1étezésmédra prébalta inspiralni. Ez kinek jobban, kinek kevés-
bé sikeriilt. Haumann Péter a locsogé-fecseg6, a cimadé fiatalok sorsat be-
folyésol6 Pandarus szerepében jobbara megmaradt szokésos szinészi stilu-
sédban - bizonyitva, hogy a szigort koordinatak k6zott miikodd purcaretei
szinhz is igazdn nagy szinészegyéniségekkel képes mtikodni. Ezt erdsiti
Bezerédy Zoltan alakitésa is: az § Thersitese &tmenet a hébort elitéls, a
politikai jatszmékon atlaté fiiggetlen értelmiségi és a tobbiek babszert to-
megembersége kozott. Szeretne kiviil maradni a torzsalkodasokon, de nem
teheti. S6t, a rendez6i koncepci6 szerint 6 lesz az, aki Patroclust megoli,
ezaltal iirligyet szolgaltat az 4&tmenetileg megrekedt haboridskodas folyta-
taséhoz, és hozzjarul annak gyaszos végkimeneteléhez. Ezéltal a drama-
belinél j6val bonyolultabb figura sziiletett.

A tobbi szerepet a rendezd csupan egy-egy jellemvondasra lecsupaszit-
va abrézoltatja. Troilus akaratnélkiili, sodr6dé, hol kakaskodé, hol szerel-
mesen omleng8, hol h6zongé kamasz (Keresztes Tamas), vele szemben
Cressida érettebb, bonyolultabb 1ény. Rezes Judit alakitasaban j6l végigks-
vethet a rajongés, az egyszeri taldlkozés o6rome, Troilusnak az G hiiségét
megkérdGjelezd-szdmonkérd kirohandsa miatti értetlensége, a gorog tabor
nagyjainak csékjaitdl ered6 beszennyezddés, s mindenekel6tt a Diomedes
kinalta 1j kapcsolat és a Troilushoz f(iz6d6 régi kozotti érzelmi-racionalis
vivodas minden fazisa.

Az oregeket (Priamus, Calchas) Purcirete nékkel jatszatta, ugyanakkor
Nestort férfival: Kun Vilmos érzett ra leginkabb arra a jatékstilusra, amely
a purciretei elképzeléshsl adédik. Am a legtobben adésak maradtak az
osszetettség és emblematikussag, a szikdrsag és tomorség kettGsségével.
Tobbiiknél az egyszertiség sziirkeséggé valt, masoknal a jellemvonasok és
megnyilvinulasok egyetlen ers gesztusba fogalmazasa harsanysagga tor-
zult. A zommel fiatalokra épiil egyiittesnek szinészpedagégiailag igen
hasznos lehetett ez a munka, 4m az eredmény felemas lett, nem sziiletett
meg az az 6sszehangolt, ensemble-teljesitmény, amely példéul a rendez6
egy korébbi el6adasdban, a romén és magyar szinészekkel létrehozott és
lenytigoz6 Pantagruel ségorndjében igen. A darab els olvasasra kissé ku-
sza cselekményvezetése mellett ez is - meg a fiatalok egyre roml6 beszéd-
technikéja, a szinhaz nem éppen els§ osztalyu akusztikaja - kozrejatszik
abban, hogy a nézgk tobbsége nehezen koveti a szinpadi eseményeket.



Elektra

”

Bocsardi Laszl6 sem konnyiti meg a nézSk helyzetét, ugyanis az
Elektrja nem Euripidész tragédisjanak betGhiv szinpadra 4llitésa; a ren-
dezd és Sebestyén Rita dramaturg e draménak és Szophoklész azonos ci-
mii miivének felhasznalasaval egy nagyon 1ényegre t6r6, mondhatni j da-
rabszoveget készitett. Talan talalébb azt mondani, hogy a szoveget a leglé-
nyegesebb tartalmi és 1élektani informécidkra szikitették, tag teret hagy-
va a ritudlis, a cselekményes, a mimetikus kozlésszintnek. Ez az eljaras
egyben azt jelenti, hogy a nézg viszonylag kevesebb fogédzét kap, szellemi
alkot6tarssa kell vélnia, ha egyiitt szeretne menni az eldadéssal. Aki nem
ismeri a mitol6giai alapot, nehezen tudja kovetni a szinpadi eseményeket,
aki meg ismeri, nem hagyatkozhat a szimpla mesére. Az a fontos, azt kell
figyelni, azzal kell azonosulni, ami a szinpadon akkor és ott sziiletik. Ez szi-
nésztdl, néz6tdl egyarant masfajta koncentraciét, odaadast kovetel.

Bocsérdiék lényegében hérom szereplére szikitették a dramét: Elektra
és Oresztész mellett a Neveld valik kulcsfigurava, amely 4tveszi a darabbe-
li Hirnok, Foldm{ves és Kasztér funkcidit is, és egyfelél racionalis, foldon
jar6 ravasz ember, masfel6l a végzet, az isteni akarat megtestesitGje. Har-
méjuk - és persze a Kar - mellett a minddssze egyetlen jelenetben megje-
leng Kliitaimnésztra kap hangsilyt, mig Piiladész szinte szétlan babba re-
dukalédik. Uj szerepl6 is szinre 1ép - akarcsak a rendezd Szabadkén be-
mutatott Antigonéjdban -, egy halott: ezittal Agamemnén. Akércsak a
Hamletben, itt is arrél van sz6, hogy egy halott mindaddig nem tud meg-
nyugodni a tdlvilagon, mig erdszakos haldla nincs megbosszulva.

Természetesen nem reneszansz értelemben vett bosszi-tragédia sziile-
tett az atdolgozas soran, az el6adas kozéppontjaba a haldl, a halallal, az
élet jogos-jogtalan elvételének kényszerével valé viaskodas keriil, végs6 so-
ron tehat az életrdl, az életben maradas lehetGségeir6l és arardl beszél a
szinpadi m{i.

Euripidésznél a cselekmény a Foldmives haza el6tt jatszédik,
Bocsardindl a szinhely nyomasztd, zart tér. Mintha egy foldalatti csatorna-
halézat gytjt6-elosztd kamréajaban lennénk. Baloldalt kulcsra zarhat6 vas-
ajté, ezen 1ép be Agamemnén, s e mogott hajtja végre Oresztész a kettds
gyilkossagot. A szinpad mélyén 1év§ falon hatalmas 4tmér6jii bedml6 nyi-
14s van, amelyen keresztiil 6ml§ viz sodorja be Oresztészt és Piiladészt. A
szinpad nagy részét viz boritja. A jobb oldali falon 16g az Agamemnén
megolésekor hasznalt hal, illetve 6riasi bard. A tér azonban a kozonség
felé nyitott, hiszen a Nevel6 és Kliitaimnésztra a nézdtérrél megy fel a
szinpadra, s a produkci6 bizonyos szakaszdban Piiladész is a széksorok
mell6] lesi az eseményeket. Ez a nyitottsag persze egy tigasabb zartsig: a
néz6k bekeritését szolgalja.
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Bartha J6zsef diszlete tehat semleges, de semmiképpen nem antik mi-
li6t idéz6 kozegbe helyezte a jatékot. Dobre-Kéthay Judit jelmezei a sze-
repl6ket még inkébb tavolitjék az antikvitastdl. A Nevel6 gumicsizmaban,
elhordott hosszi bérkabétban jar, de kabétja aldl csikos fekete nadrag, fe-
hér keményitett ingmell villan el6. Oresztész vilagos lenvaszon 6ltonyben,
nyakiban selyemsallal jelenik meg, Kliitaimnésztra tigy néz ki, mint egy
vidéki Madém, Elektra néiségét hosszii b6 szoknya és felsG rejti el, a kar
négy, terhes nének dbrazolt tagja pedig kiilonds leplekbe van bijtatva,
amelyekben hol olyanok, mintha zsikban tipegnének, hol antik vazarajzok
kariatidait idézik; id6nként lathaté6 az arcuk, méskor szorosan fedett a tes-
tiik, mint a mimiské. Konczei Arpad kisérézenéje jelenti az el6adas kon-
cepciondlis megval6suldsanak harmadik meghatérozé elemét, ez sem ar-
chaizél, de merit a kozép- és dél-eurépai népzenébdl, mindenestiil modern
és dramaturgiailag nélkiilozhetetlen muzsika, amely els6sorban a kar
énekbeszédtdl a négyszélami kérushangzésig igen differenciélt szinten
hangzik el. Nem utolsésorban Horvath Csaba koreografigjarél is szét kell
ejteni, amely egyrészt a Kar igen bonyolult és kifejez6 mozgatasiban, mas-
részt Agamemnénnak az él6kt6l eliit6 megjelenitésében jut érvényre.

Az el6ad4s Agamemnon megjelenésével kezdddik. Bar jelen van Elekt-
ra és a Kar, a halottnak veliik nincs kozvetlen kapcsolata, inkabb spiritué-
lisan késziti el8 az elkovetkezends tetteket. Elektra medddsége, kitaszitott-
séga, szikkadtsaga éles ellentétben all a kérustagok terhességével. (Egy pil-
lanatban Elektra szeretettel és vagyakozassal simogatja meg a nék dombo-
rod6 hasét.) Oresztész és Elektra egymasra ismerése és egymésra tallasa
utdn nemcsak a kozosen véghez viend§ terv kapcsolja dssze Gket, hanem
ennél mélyebb vonzalom is. Miutén a kettds gyilkossagot elkovették, nem
tudnak elvalni egymastél, a NevelS prébélja szétvalasztani Gket - a felaj-
zott Elektra lenyugtatésra a lany szsjaba haromszor is meggyditott ciga-
rettdt dug, amit 6 néhany slukk utdn mindannyiszor eldob -, s csak a leg-
hatérozottabb paranccsal képes eltavolittatni Oresztészt a bedmls nyila-
son 4t, illetve dsszeboronalni Elektrat a gydmoltalan, nyamnyila, szétlanul
epekedd Piiladésszel. Mint 1athatd, itt az euripidészi deus ex machina
igencsak furcsa médon, de a szerzgi elképzeléssel adekvatan miikodik.

A vilagosan kiolvashat rendezdi elképzelésbdl azonban szinészileg fe-
lemés produkcid sziiletett. Nem sikeriilt olyan egységes jatékstilust terem-
teni, amelybe a szinészi és szerepbeli kiilsnnemiségek értelmezhetd mé-
don simulnak bele. A rendezd Agamemnén szerepére egy téncost, Sziics
Elemért valasztotta, akinek erételjes alakitasiban szerves egységet alkot a
tancos mozgés és a plasztikus, de nem szinészileg artikulalt szévegmondas.
A végig szinen 1év6 Kar tagjai (Bakos Eva, Bir6 Kriszta, Kerekes Viktéria,
Zarndczai Gizella) hallatlan fegyelemmel, pontossiggal és odaadéssal 1é-



teznek a térben, adjak a torténet vizudlis-akusztikus, illetve értelmezd-
komment4l6 hatterét. Fodor Tamis jatssza a Nevel6t. O az, aki tokéletesen
érti a rendez6i szandékot, beszédében, mozdulataiban, jarésaban, tartisiban
a természetesség emeltséggel parosul, pillanat alatt véltja a figura nézé-
pontjait, ettdl valik kiismerhetetlenné, ismerdssé és titokzatossé egyszerre.

Am a tovabbi harom fészereplé mar j6val nehezebben taldlja meg he-
lyét a rendez6i koncepciéban. Bér Bocsardi nyilvdn nem akart fenséges
tragikat lattatni Kliitaimnésztra alakjdban, Pogny Judit vélasztasa e sze-
repre alighanem tévedés, hiszen az 6 kedélyes és leginkdbb kabaréba ill6
alakitasabol nemcsak a nagysag hidnyzik, hanem az is, ami magyaréazhat-
né az altala elkovetett férjgyilkossig inditékait. Méacsai P4l Oresztészként
hiivés, intelligens, mérlegeld - mint ahogy ez mas alakitasainak az erénye -,
am itt ez kevésnek bizonyul. Himori Gabriella pedig csupan altaldnossag-
ban képes megfogalmazni Elektrét.

A Troilus esetében a félsikerrél sz6lvan mentségiil azt lehet mondani,
hogy a roman rendez és a magyar szinészek kozotti kozvetlen kommuni-
kéci6 nehézsége okozta az 4tiit§ siker elmaradasat, de az Elektranl erre
nem lehet hivatkozni, mégis hasonlé a végeredmény. S ezt a viszonylag ro-
vid prébaidGszak sem magyaréazza.

Hamlet

Kiilonos helyet foglal el a Barka Szinhaz bemutatéi kozott a Hamlet, hi-
szen egy korszak zarédarabja, ugyanakkor egy tjabb éra felé nyitas esélyét
is magaban hordozza. Az alapit6 igazgatd, Csanyi Janos furcsa-hirtelenség-
gel tavozott a szinhaz élérél, totalis bizonytalansdgba hozva a tarsulatot.
Ilyen koriilmények kozott dolgozott a szinészekkel Tim Caroll, aki a cim-
szerepre azt a Baldzs Zolt4nt vélasztotta, aki a Barka utdbbi két évadénak
miivészileg meghatdrozé el6adésait (Theomachia, Négerek, Pelleas és
Mélisande, Empedoklész) rendezte, s aki szinészként is tobbszor bizonyi-
totta tehetségét.

A rendez8nek olyan térsra volt sziiksége, aki adott keretek kozott egy
egész el6adast képes végigimprovizélni. Balazs Zoltan ilyen szinész.

Tim Caroll el6adasa nem szokvanyos Hamlet-interpretécié. Természe-
tesen elhangzik a drama szovege, mégpedig leginkabb az ismert Arany J4-
nos magyarits. Ugyanis a rendez§ arra szdmit, hogy a darab a néz6k tul-
nyom¢ tobbségének nem csak a sztori szintjén kozos szellemi tulajdona.
Csak gy lehetséges, hogy az el6addk batran élhetnek a legszélesebb érte-
lemben vett improvizaciéval, vllalva azt is, hogy a térténet megelevenité-
se minden este masképpen sikeriil. Tim Carollt nem a klasszikus m@ mé-
ra hangolt, aktualizalt felmondésa érdekelte, hanem az: miként lehet elér- 103
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ni, hogy a szinhaz 1ényege, az itt és most valéban megsziilessen, hogy a ko-
zonség és a jatszok tényleges kozosségében, mintegy egyiittjatszva jojjon
létre a szinhazi mdalkotés. Szigord és pontos dramaelemzésen alapul az
eléadas, igyekeznek felrajzolni a torténet kibontasinak folyamatat, szaka-
szait, tet6pontjait, de a kialakult kereteken beliil a kiilsg és belsd koriilmé-
nyek és éllapotok pillanatnyi 4llasatél fiigg6en mas és mas lehet a darab
fve, hangsulyai, végkicsengése.

Aleendd nézdket mar a jegyvasarlaskor figyelmeztetik, hogy hozzanak
magukkal valamilyen személyes targyat vagy zenefelvételt, amely az el6-
adasban majd kellékként vagy hangeffektusként fog szerepelni. A kozon-
séget furcsa tér fogadja (tervezd: Csanadi Judit), a teremben kialakitott do-
bogérendszeren rongysznyegek utakat jelolnek ki, kupacokban székek, s
ki-ki maga veszi el s a sz6nyegek kozotti térrészekben oda helyezi a maga
iil6alkalmatossagat, ahova akarja.

A cimszerepet kivéve, minden més szerepre két-két szinész késziilt fel,
s a produkci6 kezdetén a kozonség sorsolja ki, hogy a kettds szereposztas-
b6l az egyes szerepeket melyik szinész jatssza, azaz minden este mas feldl-
las sziiletik - ett6] onmagéban is eltér§ varidnsok sziiletnek. Hiszen nyil-
vanvald, hogy més lesz a végeredmény, ha Gertrudot Szorcsik Kriszta
jatssza, a Szinészkirdlynét meg Varji Olga, mintha szerepet cserélnek, mi-
ként nem mindegy, hogy Opheliat vagy Fortinbrast alakitja Mezei Kinga,
illetve Varga Gabriella, s értelemszertien a kapcsolatok is valtoznak, ha
Szorcsik Claudiusként Seress Zoltdnnal vagy Egyed Attilaval keriil szembe.

Az elsd felvonas a rongyszdnyegeken jatszddik, a tovabbi felvonasokra
- szintén sorsolas alapjan - gy alakitjak ki az 4j jatszétereket, hogy a te-
rem valamelyik részét szabadda kell tenni, azaz a néz6knek székiikkel
egyiitt vandorolniuk kell, teh4t sem az nincs rogzitve, hogy melyik felvo-
nas melyik térformaban jatsz6dik, sem az, hogy a néz6 mikor milyen szog-
ben latja az eseményeket.

A felvonésok elején felmutatandé, majd a székek mellé tett ,kelléke-
ket” a szinészek eldszor szemrevételezik, majd a cselekmény soran a leg-
kiilénbdz6bb médon valéban hasznaljak, ettdl, egyes szitudcibk 6nértéke
és a draméban elfoglalt stilya igencsak valtozhat attél fiiggden, hogy a tar-
gyak mennyire illenek a cselekvésekhez, milyen konnotéciét alakitanak ki
a szoveggel, illetve, hogy azokat a szinészek milyen mértékben képesek 4t-
1ényegiteni, funkciéba hozni. A jelenetnek eltéré felhangjai lesznek, ha
mondjuk Yorrick koponyéjarél sz6lva Hamlet labdét, svanyvizes palac-
kot, ndi kézitaskat vagy valami ms targyat tart a kezében.

Az el8adas temp6jat, ritmusét, lendiiletét, a jaték jellegét természete-
sen Bal4zs Zoltdn teremti és szabja meg, 6hozz4 kell a tébbieknek igazod-
niuk, 4&m a szfnészek improvizaci6s készsége nem egyforma, van, aki
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koénnyedén veszi fel és épiti tovabb a cimszerepld altal elinditott jatékokat,
s6t, maga is kreativ kezdeményez6 - ilyen mindenekel6tt Czintos Jézsef
vagy Seress Zolt4n -, s van, aki ,csak” megbizhatd jatszotérs; van, aki az al-
tala kivalasztott trgyakat csak hasznalati értékiik szerint tudja beépiteni
jatékaba, mig masok képesek meglatni benniik a szimbolikus tartalmak
megjelenitésének lehetGségét is.

Egy-egy jelenet débbenetesen felerdsodhet, ugyanakkor mas epizéd
komikumba fulladhat, vagy eljelentéktelenedhet. Amikor példaul Balazs
Zoltén a ,Lenni, vagy nem lenni”-monoldg uténi jelenetiikben Ophelidval
széles ragasztészalaggal betekerteti magat, s mint gazsba kotott, paros lab-
bal a dobogékon ugralva kiildi kolostorba a lanyt, nem szimpla étletrdl van
sz6, hanem metaforikus pillanat sziiletik. De amikor Czintos Jézsef mint
Polonius 4llva hal meg, akkor az V. felvonas tomeggyilkossagi jelenete kis-
sé furara sikeredik, mert a koncepci6 szerint ahhoz, hogy a halélt konzek-
vensen tudjak érzékeltetni, minden meggyilkoltnak fel kell vennie
Polonius haldl-pézét - ez tehat ebben az esetben suta megoldast eredmé-
nyez, igy a tragédia lezarasa is felemassé valik.

Ez az el6adas nem egy rendez$ mint 6nall6 alkot6 ,mtialkotasa”, ha-
nem a szinészi és nézGi egymasra talalas, a szinhdz 6romiinnepe, amit le-
het szeretni és fanyalogva elutasitani. Aki a Shakespeare-mii koherens in-
terpretacidjara kivancsi, az csalédik, aki az €16 szinhéz csodajat és varazsat
akarja atélni, az igencsak erds késztetést érez arra, hogy tjra és djra részt
vegyen e kozos jatékban.
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