Edvard Kardel;

AZ EL NEM KOTELEZETTSEG TORTENELMI
GYOKEREI

A miésodik vilidghdbord utdni korszak latszélag egy 0j jelenséget hozott
a nemzetkdzi tdrsadalmi kozosségben, amelyet az el nem kitelezettség po-
litikdja vagy mozgalma néven ismeriink. Azért mondom, hogy litszélag,
mert az inkdbb Osszetett tarsadalmi struktdrdjit és annak az akcidnak az
intenzitdsit illetéen 4j, amellyel a vildg politikai és gazdasigi szinpadan
jelentkezett, mint tdrsadalmi-torténelmi gyokerei tekintetében.

Az el nem kételezettség fogalmardl
Mint tSbbé-kevésbé egységes akcids erd az el nem kotelezettség mozgalma

a hideg habort idején keletkezett. Ugy lépett f6l, mint a vildg témbokre
osztasival és a tombokre valdé soroldssal szembeni ellendllds, amelyrdl

nevét is kapta. E név miatt — amely nem fejezi ki e jelenség egész tor-
ténelmi jelent8ségét és szerepét — a mozgalmat gyakran 4gy értelmezik,

mint egyszerll reagildst a vildg tombokre osztisira és a tSmbok vezetd
szerepére a viligban, vagyis kizdrélag a nemzetkdzi viszonyok habord
utdni alakuldsdnak egyik kovetkezményeként. Az el nem kiotelezettség
mozgalma mindenképpen ez is. De egytttal kifejezi a mai emberiségnek
egy sokkal régibb tirsadalmi-tdrténelmi irdnyzatit, amely nem a mdsodik
vildghdbort utdn sziiletett. Elmondhatjuk, hogy ez az irdnyzat ott volt
mir azon dontd tényez8k kozott, amelyek a masodik vildghdbord alaku-
lasa soran, illetve a bels§ er8viszonyok alakuldséban a hibord idején,
mind ink4bb ki akartdk kényszeriteni és jelent8s mértékben ki is kény-
szeritették a hiborl felszabaditd, halad6 és demokratikus jellegét. A né-
peknek mindeniitt jelenlevd torekvésér6l és arrdl az aktiv harcirél van
szé, hogy kivivjdk teljes nemzeti szabadsigukat, és kiharcoljdk azt a jo-
got, hogy sajit valasztisuknak megfelelden szabadon fejlédjenek tirsa-
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dalmilag, hogy ne legyenek a nemzetkozi nagyhatalmak, illetve a kato-
nai-politikai és gazdasagi er8 kdzpontjainak gazdasdgi és politikai csat-
16sai, illetve szlinjenek meg annak lenni; hogy ebben a folyamatban meg-
védjék magukat a kiils8 dominaciétdl és kizsdkmdnyolastdl, hogy ilyen
dllisfoglaldssal hassanak a nemzetkdzi viszonyok fejlédésére. Mis sza-
vakkal, ez az irdnyzat és a hozzd hasonldak, amelyek ma az el nem
kotelezettség politikdjanak egyik alapjit adjdk nemcsak a mésodik vilag-
hibord ilyen alakuldsabdl eredtek, hanem okai és mozgatd erdi is ennek
az alakuldsnak. Ebben az értelemben az el nem kotelezettség mozgalma
mindig tSbbet jelentett, nemcsak a vildg tombokre osztisival szembesze-
giil politikat, még kevésbé semlegességet, illetve valamilyen pragmatikus
egyenstlykeresést a tombok kozott, habir egyes el nem kotelezett orszé-
gok esetében ez a politika is tobbé kevésbé kifejezésre jutott.

Az el nem kotelezettség mozgalminak megjeldlésére gyakran hasznéljik
a ,harmadik vildg” fogalmit is. Ha ezen a fogalmon az el nem kdotele-
zettség mozgalminak 4tfogd tirsadalmi-torténelmi szerepét értik, akkor
természetesen a politikai gyakorlat szempontjdbdl mindkét elnevezés hasz-
nalhaté. De a ,harmadik vildg” fogalminak hangstilyozésival eltérben
magyarazzak, és szlikitik éppen az el nem kotelezett orszdgoknak ezt a
tarsadalmi-torténelmi szerepét.

,Harmadik vilig” fogalminak hasznilatival — ha azt azonositjuk az
el nem kotelezettség fogalmidval — egyesek hangstlyozottan kizdrdlag
vagy tGlnyomdrészt Ggy kezelik az el nem kotelezettség mozgalmat mint
a tombok antitézisét. Az el nem kotelezettség szerepének ilyen leszlikitése
ezt a politikdt a tombok tagéllamaival, illetve a t3mbok vezetd hatalmai-
val szembeni politikai ellendlldssd lapositand, méghozza elvszeritlen ala-
pon, fiiggetleniil attdl, hogy a haladé tdrténelmi fejlemények minden
egyes esetében a tombok, illetve a hozzdjuk tartozd egyes orszdgok mi-
lyen konkért szerepet jitszanak.

Az el nem kotelezett orszdgok mozgalmanak lényeges jellemvonasa
mindenképpen az, hogy ezek az orszdgok egységesen, t8bb vagy kevesebb
intenzitdssal — ami nemzetkozi helyzetiiktdl, a kiilsé hatds erejétdl, a
belsd tirsadalmi, illetve osztdlystruktdraktdl és hasonléktdl figg — szem-
beszegiilnek a vildg tombokre osztisival, és azzal a nyomdssal, hogy 6k
sorakozzanak fel a t6mbokhdz. Ez az 4lldspont azonban nem a tdmbok
képviselSivel valb, a priori szembenalldsbdl ered, vagy abbdl, hogy egy-
formén és egységesen visszanyllnak az egyik vagy a midsik tSmb ideo-
légidjahoz, hanem abbdl a felismerésbdl, hogy a vildg globélis tdmbdkre
osztasa nem hozhat olyan kiutat a mai vildg ellentmondisaibdl, amely
tdvlatot nyitna a nemzetkdzi viszonyok demokratizdldsa elétt, mert nem
a priori és nem elvszerltleniil, semlegesen helyezkednek szembe a tom-
bokkel, az el nem kotelezett orszigok nagy tSbbsége nem azonositotta
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mechanikusan a tombok egyes tagorszdgainak szerepét bizonyos vildg-
fejleményekben, hanem minden egyes esetben konkrét magatartdsuk alap-
jan értékelték Oket. Ezzel az el nem kotelezett orszdgoknak sikeriilt ma-
gas fokd egységet teremteniiik és ezt megdrizniiik a kozos célokért vivott
harcban, fliggetleniil attél, hogy eltérések vannak tirsadalmi-gazdasigi és
politikai rendszereik kozott, fiiggetleniil attél, hogy nem egyforma inten-
zitassal vesznek részt az el nem kotelezett orszdgok akcidiban.

Misrészt a ,harmadik vildg” fogalmat gyakran 4gy értelmezik, mint a
fejlédb orszdgok kozds elnevezését, és kozds nevét annak a gazdasigi és
politikai problematikdnak, amely a fenti orszdgok érdekét érinti, majd
pedig e fogalomnak ezt a tartalmit azonositjdk az el nem kotelezettség
mozgalméanak fogalmdval. Szemmel ldthatd, hogy a ,,harmadik vildg” fo-
galménak ilyen értelmezése nem azonosithat6 teljes egészében az el nem
kotelezettség mozgalmédnak tartalmdval és szerepével. A vildg egyenldtlen
gazdasagi fejl6désébdl eredé problematika megolddsa, els6sorban pedig a
nem eléggé fejlett orszdgok problematikdjinak megolddsa mindenképpen
az el nem kotelezettség mozgalmanak egyik & forrdsa és legf6bb célja.

Els6sorban azért, mert ezeket a problémakat nem lehet megsziintetni
anélkiil, hogy mélyebben ne viltoztassik meg a népek kozdtti gazdasagi
és politikai viszonyok egész nemzetkdzi rendszerét, és anélkiil, hogy ne
kvetkeznének be alapos tarsadalmi-gazdasigi valtozdsok e viszonyokban.
Az el nem kotelezettség mozgalma azonban nemcsak a népek ilyen érde-
keit és sziikségleteit fejezi ki, ellenkezbleg a népek fiiggetlenségéért és
egyenrangisigaért folytatott harccal a nemzetkdzi viszonyokban, bizton-
sagukért és békéjiikérr, a népek kozotti békés koegzisztencidért, és kol-
csonds, aktiv egyiittmlkodésiikére az egyenrangisig és érdekeik koleso-
nds megbecsiilése alapjan, az el nem kotelezettség mozgalma jelentds sze-
repet véallal a nemzetkozi élet minden teriiletén, és lényegében szem el6tt
tartva e harc 4ltaldnos tirsadalmi sziikségszertségét, kifejezi valamennyi
nép realis 4ltaldnos torténelmi érdekeit, azokét is, amelyek a tombokon
kiviil vannak és azokét is, akik a t6mbokhoz tartoznak. Ezért egydltalin
nem véletlen, hogy az utébbi években sok fejlett, s6t igen fejlett dllam
tobbé-kevésbé csatlakozik az el nem kotelezett orszigok tevékenységéhez,
vagy pedig tobbé-kevésbé azonosul e tevékenység céljaival.

Réviden szélva, birmilyen nevet is adunk annak a torténelmi jelen-
ségnek, amelyet az el nem kotelezettség mozgalmanak vagy politikdjanak
neveziink, igazi lényegét, erejét, s azt a kitartdst amellyel az emberiség
mai gazdasigi, politikai és tirsadalmi szinpaddn jelentkezett, csak akkor
érthetjik meg, ha szem elétt tartjuk tirsadalmi-torténelmi gyokereinek
egészét és e nagy nemzetkozi erd funkcidjit, valamint torekvéseinek, ér-
dekeinek és céljainak egészér.
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A népek vilagméretii antiimperialista forradalma

A fasiszta imperializmus kisérlete Eurépiban és Azsidban, hogy a miso-
dik vilaghaborival az els8 vilighdbordhoz hasonld tipust 4j imperialista
haborit kényszeritsen az emberiségre, vagyis hdborit a vildg 4jbéli fel-
osztisiért, nemcsak kudarcba fulladt, hanem mAir menetkézben mind na-
gyobb mértékben sajit ellentétévé alakult ki — a népek felszabaditdsdért,
a nemzetkdzi viszonyok demokratizaldsiért és 4ltaldban a tdrsadalmi fej-
16désért vivott hdbortivd. Mindenképpen t6bb mint irredlis lenne azt 4l-
litani, hogy a miésodik vildghdbord lefolydsa és eredményei nem rejtik
onmagukban azt az erlteljes, néha egyenesen domindlé befolyast, amely
az imperialista viszonyok, a neokolonializmus és a népek feletti uralom
méas formai meglrzésének pozicidirdl kényszeritette ki a megolddsokat,
ami a hébortban részt vevS tdrsadalmi erbk kozotti er8viszony erje
volt. De a hatalmas pozitiv véltozdsok, amelyek a hdbord alatt és a hi-
bord utin a nemzetkdzi viszonyokban és a tdrsadalmi élet sok teriiletén
lejatszédtak olyan jellegliek és jelent8ségliek, hogy joggal mondhatjuk: az
emberiség torténelmének Gj korszakdba lépett.

Legeldsz6r is nemcsak a fasiszta imperializmus, hanem a kapitalista
vildg tobbi hagyominyosan vezetd imperialista osztdlyai sem tudtdk, ki-
kényszeriteni politikai hegeménidjukat a hdbort alatt, s annak eredmé-
nyeit illetSen olyan mértékben, amennyire azt az elsd vildghibort idején
megtehették. Igaz, hogy ez a befolyds még mindig erGteljesen kifejezésre
jutott, kiilondsen egyes megéllapoddsokban és békeszerz&désekben, de
tobbé nem volt korlatlan, mert a médsodik vildghdbori lefolydsira, jelle-
gére és eredményére mind nagyobb mértékben hatottak az antifasiszta,
antiimperialista er8k 4ltaldban s kiilén a szocialista erlk, valamint ha-
tdssal volt rdjuk a demokratikus tirsadalmi tudat erésédése minden or-
szagban.

Az effajta jelent6s tényez8k kozé sorolhatd mindenképpen az a jelen-
ség is, amely tartalmit nézve nem 4j, de megnyilatkozdsdnak intenzitdsa-
val 4 lett a mésodik vildghdbor alatt és kozvetlenill utdna. A népek
felszabaduldsinak olyan mindent elsépr8 hullimira gondolunk, amely
joggal nevezhetd a népek vildgméretli antiimperialista forradalminak,
melyet felszabaduldsukért és gazdasdgi, politikai fiiggetlenségiikért vivtak.
A népek nem akartak valamennyien nemzetkdzi djrafelosztis passziv ob-
jektumai lenni, s6t erdteljesebben, mint valaha is a trténelem napirend-
jére thzték a gazdasigi és politikai fiigg6ség s mindenfajta hegemoénia fel-
szamoldsdnak kérdését. Sok népfelszabadité és mas népi forradalmi moz-
galom a gyarmatokban és a fiiggd orszdgokban a misodik vilighibord
idején sajit szabadsigiért indult harcba, nem pedig gyarmati uraik meg-
védéséért. Masok folytattdk ezt a harcot, és a hdbord utdni években gy6-
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zelemre is vitték. Ezzel hdbortjuk a fasiszta imperializmus ellen gyar-
matellenes, haladd, demokratikus és tirsadalmi tartalmat kapott. Alig
harminc év alatt Osszeomlott a nagyhatalmi birodalmak rendszere, ame-
lyet tobb szdz évig épitgettek.

Az 4j fiiggetlen 4llamok végsd fokon annak a harcnak az eredménye-
ként jottek létre, amely a fejlett orszdgok kézotti viszony véltakozdsdtdl
fiiggetleniil — kiilén a nagyhatalmi viszonytdl fiiggetleniil — folyt a
misodik vilighdbord el8estéjén és a hibort alatt. Amikor ezek az orsza-
gok fiiggetlen tényez8ként jelentkeztek a vildgeseményben a nagyhatal-
mak és a fejlett orszigok kozti 4j viszonyok mir kialakultak. Olyan
helyzetre bukkantak a vildgban, amelyhez alkalmazkodniuk kellett ma-
gatartasukban, szem eldtt tartva kozvetlen és tartds, hosszd tavi politikai
és gazdasigi érdekeiket, amelyek az 14j, viszonylag gyenge és elsGsorban
gazdasdgilag nem eléggé fejlett orszdgok 4ltaldnos helyzetébdl eredtek.
Ugyanigy szembe taldltdk magukat a nemzetkdzi egyiittmukodés mar
megfogalmazott elveivel é az 4j vildgszervezet kész struktirdjival, igy
az elsé években nem maradt mis szimukra hdtra, mint beilleszkedni ezek-
be a keretekbe. Az 4j fiiggetlen orszdgok azonban nem akartak belenyu-
godni és nem is nyugodhattak bele ebbe a helyzetbe. Alig felszabadulva a
gyarmati elnyomads aldl, valamint a kizsdkményolds és fiigg8ség mds for-
mai aldl, az Ggynevezett ,harmadik vildgként” jelentkez6 orszidgok nem
voltak hajlandék aldvetni magukat a domindcié és a hegeménia §&j for-
méinak. A népek viligméretl antiimperialista forradalmdnak vezetd er6i
gyorsan megértették, hogy a szovetségesek hibords gybzelmével nem ol-
dottak meg a korszak legfontosabb tdrsadalmi és nemzetkdzi problémdit,
és az egész habori utdni helyzet, kiilon a hideghdbori gyaszos tivlata
arra utalta Oket, hogy ezek az er8k az 4j koriilmények kozott kitartd
harccal szerezzenek érvényt érdekeiknek és torekvéseiknek.

A gyarmati rendszer f6lbomlasival pirhuzamosan Eurdpéban és a tobbi
vildgrészben — néhol gyorsabban néhol lassabban — szétestek a gazda-
sagi és politikai fiigg8ség félgyarmati viszonyainak maradvéanyai is, azok
a viszonyok, amelyek példaul a régi Jugoszlaviit jellemezték. Egyes or-
szdgokban, mint Kina, Jugoszldvia, Vietnam és még néhiny éllam a vi-
lag mds részeiben, a népfelszabadité hiboribdl igazi népi szocialista for-
radalom nétt ki, amely jelentSsen szlikitette az imperialista politika moz-
gasteriiletét, és Ggy jelentkezett, mint a nemzetkdzi problémik és ellen-
tétek megolddsinak egyik jelentSs tényezdje.

Ezenkiviil fejlédésiik eredetiségével ezek a forradalmak szdmos 0j kér-
dést fogalmaztak meg a mai szocialista vildgrendszer szdmdara, amelyek
jelent8sek magdnak a szocializmusnak a tovabbfejlédése és a szocializ-
musért vivott harc szempontjabdl mind a népek kozotti haladébb és de-
mokratikus politikai és gazdasigi viszonyok létrehozdsdnak tényezdjée,
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mind pedig a szocialista tirsadalmi viszonyok demokratikus és humanisz-
tikus tartalmdnak tovabbfejlesztését és elmélyitését illeten.

Tobbek kozott sz6 van a szocializmus Gtjdn haladé népek, illetve fiig-
getlen szocialista 4llamok kozotti politikai és gazdasdgi viszony jellegé-
18l is. Tehdt a népek felszabadulasdnak ez a mozzanata is az el nem ko-
telezettség mozgalmdnak forrisa.

A népek vildgméretli nagy antiimperialista forradalma nemcsak a vildg
politikai térképét valtoztatta meg. Mar egész kordn ravildgitott, és most
mind erGtelejesebben napirendre tlzi az imperializmus korszakdban ki-
alakult nemzetk6zi politikai és gazdasigi viszonyok vildgrendszere jelen-
legi és jovendObeli fejlodésének egész sor kérdését. A nemzetkozi kozdsség
— amilyen ma létezik — a vildgot nagyjabél olyan viszonyok kozdtt in-
tegralta, amelyek még az agressziv nacionalizmus és imperializmus kor-
szakdban alakultak ki. A gyarmaturalom s az er8sebb joga a népek ko-
z0tti viszonyban dontden hatott a vildg egyes részeinek arinytalan gaz-
dasigi fejlédésére. Ez a rendszer még nem szlinik meg teljesen pusztin
azzal, hogy kikidltjdk a népek politikai fliggetlenségét. Ellenkezbleg, mds
formékban fent akar maradni és ezzel place d’armes lesz azoknak az
akci6knak a szdmdra, amelyek a monopolisztikus és hegemonisztikus gaz-
dasigi és politikai poziciék, valamint a népek gazdasigi és politikai le-
igdzdsa egyéb formdinak meglrzésére vagy létrehozdsira irinyulnak.
Emiatt 2 mai vilagban a nemzetkdzi viszonyokban 4j ellentét jelentke-
zett: a politikailag fiiggetlen orszdgok — amelyek nem rendelkeznek ele-
gendb eszkozzel és foltétellel a gyorsabb fejl6désre — tirsadalmi, gazda-
sagi, politikai és szocidlis sziikségletei meg a vildg fejlett része kozott,
amely monopolisztikusan rendelkezik ezekkel az eszkozokkel és feltéte-
lekkel. Eppen ezen a monopoliumon alapulnak a népek feletti gazdasigi
és politikai hegemdnia 4j formai mint az imperialista politika 4talakult
formai a vilidg dekoloniz4ldsdnak fsltételeivel.

Eppen azért, mert a termel8eszk6z6k a jovedelem nemzetkozileg igy
oszlik meg a fejl6d6 orszdgok és az el nem kotelezettség mozgalma foly-
tatja a harcot a hegemonisztikus monopdliumokkal szembeni gazdasigi és
politikai fliggetlenségért, egydttal megkdveteli az emberiség demokratikus
integriciéjanak magas fokdt, s a népek kozds felel8sségét a kozos érdekd
nemzetkdzi kérdések megolddsdért. Mds szavakkal, harcolnak azért, hogy
megvaltozzanak a népek kozotti viszonyok a meglevs gazdasigi és poli-
tikai vildgrendszerben, amely azért jott létre, hogy fenntartsa, erdsitse és
tovabb fejlessze a gazdasdgilag és politikailag er8sebb fejlettebb orszigok,
illetve uralkodé osztdlyaik torténelmileg szerzett domindlé pozicidit.

Igaz ugyan, hogy az ardnytalan tirsadalmi-gazdasigi fejlédés az em-
beriség fejlédésének egyik objektiv torvényszerlisége. De a nemzetileg
korldtozott gazdasigi torténelmi idSszakdban, kiilondsen a régebbi kor-
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szakokban az egyenlStlenségbdl fakadd ellentétek nem kaphattak olyan
er6t, mint ma, amikor végrehajtottdk a termeldeszkdzok hatalmas kon-
centracidjat és a tdke olyan koézpontositdsit a vildg kisebbik részében,
hogy ez a tbke szinte monopdliumra tesz szert a munka és a fejlédés fel-
tételei és eszkozel felett az egész vildgon. S ez a monopdlium nemcsak
visszatikrozi a vildg nagy részének gazdasdgi elmaradottsigdt, hanem ki-
zarja a tidvlat minden lehetGségét.

Eppen a termel8eszkozok és a t8ke ilyen nemzetkdzi elosztisa miatt
a népek sokkal inkdbb, mint valaha is régebbi torténelmiik sordn koless-
nosen fliggdvé valtak, ami létre hozza, hogy a fejlett és fejletlen orszagok
kozotti szakadék az egyik leglényegesebb nemzetkozi ellentétet sziili.
Mennyiségileg és mindségileg lényegesen bdviilt és valtozott annak mérete,
hogy mit tekintenek az emberiség kozos érdekének, de a monopolisztikus
és hegemonisztikus rendszer ezt az érdeket sajit érdekévé alakitja at, a
gazdasigi és politikai fiiggdség régi s 4j formait er8szakolja a népekre.

De ezzel egyuttal akaddlyozzak a fejlett orszigok fejl6dését is. Minden
egyes nép termel8erejének fejlédése ugyanis annyira fiigg a vildg tobbi ré-
szének fejl6désétd]l, hogy ma mir nem beszélhetiink zdrt nemzeti gazda-
sagokrol, és olyan nemzeti érdekekrdl, amelyek fiiggetlenek mis népek
hasonlé érdekei irdnti felelOsségtdl. A fejlett és fejletlen orszdgok kozdtti
szakadék nemcsak olyan tényez8, amely valamilyen médon meghosszab-
bitja sok fejletlen orszdg gazdasigi fiiggbségét a gazdasigilag és politikai-
lag erésebb orszdgokkal, hanem egytttal olyan tényezd is, amely fékezi
a termel6er8k fejl6dését magukban a fejletr orszdgokban is, és ezzel a
gazdasagi és politikai valsigok kiélezésének a viligbékét veszélyeztetd
rendkiviil veszélyes ellentétek forrdsa is. Emiatt korszakunkban ennek a
szakadéknak mindségileg mis jellege és messzemenSen nagyobb jelent8sége
van, mint egyes népek vagy vilagrészek ardnytalan gazdasigi fejl6désének
problémai voltak birmikor az emberiség torténelmében. A fejlédd orsza-
gok, illetve az el nem kotelezett orszdgok mozgalma ezért csak az objek-
tiven adott torténelmi sziikségességet fejezi ki, amikor nagy eréllyel felveti
a kovetelést, hogy ezeket a problémdkat a globélis vildgtirsadalom prob-
lémaiként kell mondani, nem pedig, mint egy-egy orszig problémiit.
Ezért a vildggazdasigi problémak el8térbe keriiltek és fokozatosan hit-
térbe szoritjdk az 6rokolt nemzetkdzi kérdések vizsgdlatdnak és megol-
ddsanak régi médjat.

Ennek az irdnyzatnak az ereje nemcsak abbdl fakad, hogy a nem eléggé
fejlett, dgynevezett ,harmadik vildg” a vildg nagyrészét teszi, és ezzel ha-
talmas politikai erével bir, hanem els6sorban abbél, hogy a népek folotei
gazdasigi és politikai domindcid régi formédja és a fejlett valamint a nem
eléggé fejlett orszigok kozotti gazdasigi szakadék a tovabbhaladéds aka-
dalya lett az emberiség termeld erdinek fejlédésében. Mert a mai tudoma-
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nyos-miszaki forradalom, a munka és a termel8eszkozk nemzetek folotti
integrél6édésa, tovabb4 a népek kozdtti gazdasigi csere struktirdjiban be-
kovetkezett min8ségi valtozdsok koriilményei kézott a dolgozd ember és
a népek folotti dominicié minden formdja, azoknak a gazdasigi viszo-
nyoknak a fenntartidsa, amelyek rogzitik a fejlett és fejletlen orszigok
kozotti szakadékot, okvetleniil nyligként, gitlé tényez8ként jelentkezik.
Ezért tehdt a népek politikai és gazdasigi felszabaditdsiért, fiiggetlensé-
géért és egyenjoglsdgdért, a nemzetkdzi termel8eszkozék és a jovedelem
0j elosztisdért — amely szavatolnd a vildg nem eléggé fejlett részeinek
gyorsabb fejlédését — t5bbé mar nemcsak egyes elégteleniil fejlett orsza-
gok érdeke, egymas kozotti szolidaritasuk, vagy 4ltaldban a demokratikus
haladé erbk szolidaritisinak iigye, hanem az egész emberiség termelSer6i
fejl8désének hatjberejévé valt. Ezért e harc realitdsa nem abban rejlik,
hogy apelldlnak a kormanyok politikai bolcsességére és az emberszeretetre
— habdr ma mir az erkdlcsi és politikai tényez8k is nagyobb szerepet
jatszanak a viligban — hanem els6sorban abban a tényben, hogy ez a
fejlddés a termel8er8k tovabbi korszerlisitésének eldfeltétele lett és mind-
inkabb azz4 lesz a fejlett orszdgokban is.

Igy aztdn az ilyen problémik mindinkdbb foglalkoztatjdk nemcsak a
kormanyokat, hanem a tobbi gazdasigi és politikai tényezSt is, kiilon a
haladé erbket ezekben az orszdgokban. Magitdl értetbdik, hogy a mun-
kasosztdlynak vildgos 4llispontokkal kell rendelkeznie e problémakban,
és kidolgozott, akciéprogrammal, mert e tekintetben minden habozas —
mirpedig ilyen haboz4s van mind a kapitalista, mind a szocialista orsza-
gokban — csokkenti képességét, hogy redlis tényezd legyen a mai vilag
fejlédésében. A népeknek a nemzeti jogok érvényesitésére és a szabad
nemzeti fejlédésre, anyagi alapjukkal és munkajuk egész eredményével
6nallé rendelkezéssel, mint a sokoldald gazdasdgi, szocidlis, kulturalis és
politikai érvényesiilésiik el8feltételére valé torekvése egyre jobban kor-
szakunk kényszeritd kovetelményévé lesz.

A népek vildgméretl antiimperialista forradalma valéjiban mar kez-
dett8l fogva felvetette a nemzetkdzi viszonyok gazdaségi problémair,
amelyek kiilonosen az utébbi idében valtak id8szerlivé az emberiség szd-
mara, és amelyek az elkovetkez8 években még jobban kiélez8dnek. Eppen
a fiiggetlenségért, altaldban a népek kozotti aktiv és békés koegziszten-
cidért, valamint a népek kozotti 4j, gazdasdgi és politikai vildgrendszerért
vivott kitarté harcbdl sziiletett az el nem kotelezettség is, méghozza nem
is csak mint a nemzeti fiiggetlenségért vivott kiizdelem fegyvere, hanem
Ggy is, mint 4j irdnyzat az emberiség integraléddsinak folyamatdban a
nemzeti egyenranglsig és a népek demokratikus Osszefogdsa alapjan, nem
pedig hegemonisztikus rendszerek létrehozisa Gtjan és a vilag ,.érdekove-
zetekre” osztdsa, vagy pedig a vildg tombokre valé osztisa révén. Az el
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nem kotelezett orszdgok eszmei és politikai koncepcibja kezdett8l fogva
gy jott létre és gy fejl6dott, mint az imperialista uralom alél felsza-
badult a felszabadulé népek tSrekvésének, valamint sziikségleteinek meg-
nyilvdnuldsa, ugyanakkor dgy is, mint valamennyi nép redlis és feltar-
téztathatatlan tdrténelmi sziikségletének megnyilatkozdsa, hogy szabadok,
egyenranglak legyeneck és csak mint ilyenek, nem pedig valamelyik he-
gemonisztikus rendszer aldrendelt részei vagy lancszemei lépjenek a kol-
csOnds fiiggdség viszonyai kdzé, és vallaljik a kolcsonds kotelezettségeket.
Ebben az értelemben az el nem kotelezettség mozgalma tdrténelmi segéd-
eszkdze annak a kétségbevonhatatlan sziikségszerliségnek, hogy megval-
tozzon a nemzetkozi gazdasidgi és politikai viszonyok rendszere, vagyis,
hogy demokratizalédjon és humanizalédjon, alkalmazkodjon az emberi-
ség mai gazdasdgi és egyéb integriléddsinak sziikségleteihez. Ezzel aztin
a népek viligméretl antiimperialista forradalma tovabbra is szilard ta-
masza az el nem kotelezettség mozgalmanak, egyutttal alapvets tirsadal-
mi-torténelmi tartalma is. S6t mi tbb, ezeket a folyamatokat szem elGtt
tartva joggal allithatjuk, hogy az el nem kotelezettség mozgalma a népek
e vildgméretll antiimperialista forradalminak kifejezéseként, eredménye-
ként és folytatdsaként jelentkezik.

Ezért szdmukra sohasem volt vitds, hogy az el nem kotelezettség poli-
tikdja imperializmusellenes-e vagy sem. Ténykedésénél fogva a politikai
és gazdasdgi elnyomds, a népek leigdz4dsinak minden forméja ellen ird-
nyul, tehdt kezdettSl fogva lényegében az imperialista politika korldtoza-
sdnak tényezdje, még akkor is, ha kiilonféle tdrsadalmi rendszerekhez tar-
tozd orszagokrdl van szd, tehdt a viszonyuldsuk a szocializmus ideold-
gidjdhoz és a szocialista orszdgok politikdjanak bizonyos vonatkozésaihoz.
Végs6 fokon az el nem kotelezett orszdgok is olyan mértékben, amennyi-
ben harcolnak gazdasigi és politikai fiiggetlenségiikért, meghatérozott po-
zitiv szerepet jitszanak a nemzetkdzi viszonyokban, ezzel a tdrsadalmi
er8k nemzetkozi erdviszonyaiban is.

A tarsadalmi erGk #j erdviszonyai a vildghan

Az egyik dontd tényezd, amely hatissal volt a méisodik vildghdbort fej-
16désére, jellegére és eredményeire, a Szovjetunidnak, a szocializmus elsd
orszdginak részvétele ebben a hdboriban. A hitleri tomb rikényszeriilt,
hogy a Szovjetuni elleni hdbordba bevesse haderejének zémét. A Szov-
jetunié szocialista rendszere nemcsak kiillta ezt a csapst, hanem ardnylag
rovid id6 alatt visszaszerezte a stratégiai és taktikai kezdeményezést, és
azt meg is tartotta a hdborl végéig. Maga ez a tény igazolta a szocia-
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lizmusnak, mint rendszernek torténelmi erejét s fokozta a Szovjetunid
s a vilagszocializmus hatdsit a mdsodik vilighdbort eredményeire, vala-
mint a hébortt kovetd viligfejlddésre.

A hitlerellenes koalicid, amely kezdetben sok nehézséggel, ingadozassal
és spekuldcidval jotr 1étre, id8vel olyan szildrd szervezetté valt, amely a
koalicié részvevSinek azon a meger8s5d8 meggy8z8désén alapult, hogy
kolcsondsen meg kell becsiilniink valamennyiiik egyiittes érdekeit, vagyis
a békés koegzisztencia politikdjat. Err6l tandskodik a koalicié hérom
részvevBjének szimos megyegyezése az egymds kozotti viszonyrdl a hi-
bord idején és utdna, kiilondsen pedig az Egyesiilt Nemzetek Szervezeté-
r6] és Alapokmdanyardl sz6lé egyezmény. Azt hiszem, nem tilzok, ha azt
mondom, hogy ezek meg a tobbi egyezmény nemcsak a hdbord egyiittes
folytatdsinak kozds érdekeit fejezték ki, hanem a tdrsadalmi és politikai
er8viszonyok megvaltozdsit is a globdlis nemzetkdzi tirsadalomban. A
két tarsadalmi rendszer globalis habords szembeallitdsdnak tavlata mar
akkor nehezen elképzelhet6vé vilt, ha ugyan nem lehetetlenné.

Ezenkiviil a gydztes szocialista forradalomnak és a tSbbi haladé tar-
sadalmi 4talakulds a szocializmus vonaldn egyes eurdpai és 4zsiai orszdg-
ban, kés6bb Afrikdban és Latin-Amerikdban is, jelent8sen hozzdjirult a
vildg 4j tarsadalmi viszonyainak létrehozdsdhoz, vagyis az azok kozdtti
{j viszonyok kialakuldsdhoz, akik a tirsadalmi fejl6désért, szocializmusért
és demokricidért kiizdenek, meg akik a meglev$ helyzet, a jelenlegi bels6
tirsadalmi struktira és a mostani nemzetkdzi viszonyok fenntartdsira
torekszenek. Magitdl értet8dik, hogy az er6viszonyok megvaltozisahoz
hatalmas mértékben hozzdjirult a népek vildgméretli antiimperialista for-
radalma is.

Ezek a gyokeres valtozdsok a nemzetkdzi tdrsadalmi er6viszonyokban
jelentds szerephez jutottak a nemzetkdzi viszonyok hdbord utini alaku-
l4séban. Nemcsak megkonnyitették a népek harcit a felszabadulasért és
a fiiggetlen bels8 tirsadalmi fejlédésiikért, hanem egyben serkentették a
népek harcdt a népek kozotti gazdasigi és politikai viszonyok nemzet-
kdzi rendszerének haladé megvaltoztatdsiért. Ebben az értelemben a szo-
cializmus mint az osztily- és tdrsadalmi visoznyok megvaltoztatdsinak
er6teljes viligfolyamata minden bels8 ellentmonddsa és konfliktusa el-
lenére Ggy jelentkezett a nemzetkdzi viszonyokban, mint a népek haladé
torekvéseinek legnagyobb tdmogatdsa.

A habort utdni években azonban szemtanti voltunk annak, hogy visz-
szatér a két rendszer frontdlis szembedllitisinak politikija az dgyneve-
zett hideghdbord formijdban. A kapitalista és szocialista orszdgok ko-
zotti ellentétek s a folényért vivott harc Ggy kezdett megnyilvinulni,
mint a katonai politikai szdvetségek, tdmbok szembenallasa. Igy jott létre
a vilag kétpSlust strukedrdja, nagyhatalmak és a koriilotiik létrejste ka-
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tonai-politikai csoportok kdzdtt pedig kialakult a hideghdbort légkére, a
kiilsnféle méretd és intenzitdsti szembehelyezkedés allapota, amely 8j vi-
laghdbort kirobbanisival fenyegetett.

A vildg tdmbszerkezete 4ltal kikényszeritett viszonyok rendszere a le-
hetS legnagyobb mértékben korldtozta egyes allamok fiiggetlen és szabad
akcidjit, az egész nemzetkdzi kozosséget érinté kérdésekben pedig meg-
teremtette a nagyhatalmak monopéliumit. A tSmbdk nemcsak katonai-
politikai szervezetek, amelyek belsé logikdjukndl fogva az er6szak pozi-
cidjardl folytatotr politikdt kényszeritik ki, hanem olyan irdnyzatként is
jelentkeznek, hogy zart gazdasigi rendszereket fejlesszenek ki.

A hideghdborti azonban nem hozta meg képviseldinek sem a gyézel-
met, sem az er8viszonyok dontd megvaltozdsit. Ellenkezbleg igazolta,
hogy a masodik vilighdbordban és a nemzetkdzi viszonyok alakulasiban
a habord utdn olyan er8viszony jott létre, amely tarthatatlannd teszi az
elkeriithetetlen hdborit szem el6tt tartd frontdlis szembenallds politikajat,
s sziikségessé teszi a visszatérést Jalta, Potsdam politikdjéra, s6t utal a
békés koegzisztencia elkeriilhetetlenségére, birmilyen nehezen latjak is ezt
be egyesek. Ebben az értelemben elmondhatjuk, hogy a Hitler-ellenes koa-
licié 4ltal létrehozott egyezmények és viszonyok valdjaban kezdetét jelen-
tik annak a torténelmi jelenségeknek, amelyet ma detente-ne neveziink.

Ezzel semmiképpen sem akarom azt mondani, hogy példaul a forra-
dalmi és szocialista Jugoszldvia meg volt elégedve a fenti egyezmények
valamennyi vonatkozdsival. Mi példdul sohasem ismertik és azt sem hit-
tilk, hogy ezek a megallapoddsok kotelez8ek rink. De ismertiik forra-
dalmunk erejét, és biztunk képességében, hogy Jugoszladvia népeinek sza-
vatolja a teljes fiiggetlenséget. Ezért nem becsiiltiik tdl a masodik vildg-
hibort idején végrehajtott taktikai mandverek jelentdségét, habir azok-
ban veszélyes precedenst lattunk a hibord utdni id8szakra.

A hideghdborts logika sziilte a nyomdist valamennyi orszagra, hogy
sorakozzanak fol a tdmbok vezetdi mogé. Kikényszeritette a tdmbok ké-
zottl versengést nemcsak a fegyverkezésben, hanem a vildg minél nagyobb
része feletti ellenrzés megszerzésének vonaldn is. Ezenkiviil azzal fenye-
getett, hogy er0szakkal megbontja a masik vilaghdbordban kialakult erd-
viszonyokat, s az utdna megindult fejl6dést, mivel 4 vildghdbord felé
vezetett, s ismét gyengitette a népek helyzetét a felszabaduldsért és fiig-
getlenségért vivott harcban. A hideghdboris politika birta rd Sztdlint arra
a kisérletre, hogy letdrje a jugoszlav szocialista forradalom fiiggetlenségét.
Ez sziilte a tobbi viszdlyt is a szocialista allamok kozott.

Igy aztin egyaltalin nem véletlen, hogy a népek hatalmas tobbsége
szembeszallt a hideghdbortval, valamint a nyomdssal, hogy ebben a hi-
deghdboriban csatlakozzanak az egyik vagy a mdsik tdmbhoz, és ily
moédon maguk is részt vegyenek a vildg totalis tombokre valé osztdsaban.
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Mert a tombérdekek érvényesiilése a nemzetkdzi viszonyokban — fiig-
getleniil a tombdk torténelmi feltételeitdl és egyik vagy mdsik tSmb szub-
jektiv érveit8l — elkeriilhetetleniil létrehozza a népek feletti dominacié
feltételeit és killonféle hegemonisztikus rendszereket teremt.

Eppen ez a helyzet teremtett azonban feltételeket arra is, hogy a hi-
deghdbord korszakdban jelentkezzen az el nem kitelezettség mozgalma
mint kidtkeresés abbdl a helyzetbdl, amely 6nmagiban semmilyen kiutat
nem kindlt mint a népek Osszefogdsinak 4j formdja a kozds érdekekért,
a hideghdbort ellen, a békés koegzisztencidért, a vildghékéért, és a népek
kozotti gazdasigi és politikai viszonyok 4j vildgrendezéséért vivott harc-
ban.

A mozgalom szervezeti megformaldsinak lényeges elbfeltétele volt,
hogy a gyarmatellenes és imperializmusellenes forradalom eredményeként
Gjonnan felszabadult orszigok jelentkeztek. Ebben a megvilagitisban az
el nem kotelezettség mozgalmanak genézisében jelentbs szerepet jatszott az
1955-ben Bandungban tartott értekezlet, mint a nemzetkdzi viszonyok
gybkeres megvaltoztatdsit kdvetel§ orszdgok els§ Osszejovetele a békés
koegzisztencia és az egyenrangisig alapjin. Ebben az id8szakban azonban
az el nem kotelezett orszigok tdmoriilésének sem elképzelése, sem alapja
nem volt olyan széles, hogy megfeleljen a mai vildg sziikségleteinek és
kovetkezményeinek. Ezért 1961-ben belgridi értekezletiikén az el nem
kotelezettség mozgalma ¢j dimenziét ad elképzelésének és gyakorlati ak-
cidjanak.

Az aktiv békés koegzisztencidt — amelyért olyan kitartbéan kiizddttek
— az el nem kotelezett orszigok nem tgy értelmezték, mint valamilyen
moédus vivendit a népek kdzotti viszonyban, kiilén a kiilonboz8 tirsadal-
mi rendszerl orszdgok kdzott. Ugy fogalmaztik meg mint az aktiv, kol-
csonds egylittmiksdést mindeniitt, ahol ez lehetséges. A békés koegzisz-
tencia ugyanis nem lehetett és nem is lehet status quo, még kevésbé a ki-
zsakményolb és kiszdkminyolt népek, a kizsdkményolék és kizsakmi-
nyoltak, az imperializmus és a fiiggetlenségre t6rekvd népek kozotti békés
koegzisztencia, sem pedig a hegemonizmus és a népek egyenjoglsiga ko-
zOtti békés koegzisztencia. Ellenkezbleg, csakis a ténylegesen fiiggetlen
népek kozott lehetséges, ami annyit jelent, hogy a kitartd harc a népek
felszabaduldsdére és fiiggetlenségéért, jogukért, hogy maguk hatdrozzdk
meg tirsadalmi és politikai fiiggdsége minden formdjinak, valamint a
beliigyekbe valé kiilsé beavatkozds minden médjinak felszdmoldsdért,
egyben a békés és aktiv koegzisztencia érvényesiilésének és szilirdsiginak
elsé feltétele is.

Igy a vildgméretd antiimperialista forradalom éppen a hideghdbord
id8szakaban kapott j dimenziét — az el nem kotelezettség dimenzidjit.
Szembeszallva a vildg tombokre osztdsival valdjdban csak folytatta ha-
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ladd torténelmi killdetését a népek felszabaduldsiért, figgetlenségéért és
egyenjogisagiért vivott harcban. Ezért egyaltalin nem véletlen, hogy a
mozgalom 1961. évi belgradi értekezletén felhivta a két tomb vezet6 ha-
talmait, hogy iiljenek tdrgyalbasztalhoz, kezdjenek megbeszéléseket, hogy
adjék fel a tombok szembenilldsdnak politikdjit, és a vilag valamennyi
népével egyiitt induljanak el az épitbjellegli megéllapoddsok és megegye-
zések Utjdn. A vildg jovEjét, a népek békéjér és biztonsigat — nem lehet
tartdsan a megoszldsra, és az orszdgoknak egy-egy nagyhatalom koriil
valé tomoriilésére alapozni. Az el nem kotelezett orszigok nem egyeztek
bele abba, hogy tombokbe soroljak &ket, hanem arra torekedtek, hogy a
tombokhdz tartozé orszdgokkal egyiitt fiiggetlen és egyenrangll partner-
ként vegyenek részt a vilidgproblémik megolddsiban.

Amikor a mésodik vildghdbord jellegérdl és a nemzetkdzi erdviszonyok
megvaltoz4sardl beszéliink, szem elbtt kell tartanunk az emberiség tuda-
taban, kiilon a legfejlettebb kapitalista orszdgokban lejatszédott valto-
zdsokat is. Ezek a véaltozisok részben az eszmei és politikai elképzelések-
nek a fasizmus elleni harcban és a méisodik vildghdbort idején kifejezésre
jutb Ssszetlizése eredményeként, részben a nemzetkdzi gazdasigi és tirsa-
dalmi viszonyokban, kiilon a legfejlettebb kapitalista orszdgokban bekd-
vetkezett strukturdlis viltozdsok hatdsa alatt jottek létre. E véltozdsok
megszilarditdsidban rendkiviil jelentds szerepet jitszott a szocializmus ide-
olégidja. A fasizmus elleni harc és az ember elemi humanus és demokra-
tikus jogai védelmének — ami a Hitler-ellenes koalicié hivatalos ideols-
gidja volt — hatdsa alatt a mésodik vilighdbord idején és kozvetleniil
utdna er8s6dott, elmélyiilt az emberiség tudatinak humanizdléddsa, de-
mokratizaléd4sa. Ebben a keretben a mai ember demokratikus tudatiban
»polgirjogot” nyert a népek onrendelkezési joga is, ami nem maradhatott
hatdstalanul a vezet§ politikai csicsok gyakorlatira. E demokratikus
iranyzatokban fellelhetd ellentmondisok ellenére az el nem kotelezettség
politikdja mindenben serkentést kapott, elnyerte a haladé és demokra-
tikus er8k kisebb-nagyobb méretli tdmogatisit a tombokhdz tartozd or-
szagokban is, ami az el nem kotelezettség erejének és a hideghdbordval, a
vilag tombokre osztdsdval valé szembeszegiilésének pétlélagos forrdsa lett.

De nemcsak a mai ember tudatdban bekdvetkezett valtozdsok ideold-
giai és politikai okairdl, inditékairdl van sz6. A magasan fejlett kapita-
lizmus termel8er8inek és tirsadalmi-gazdasigi szerkezetének fejlédésében
bekovetkezett valtozdsok mélyebb elemzése mindenképpen kimutatnd,
hogy a gyarmaturalom és az imperializmus ,klasszikus” formai objek-
tive, vagyis gazdasigilag mind kevésbé felelnek meg a monopdliumra t6-
rekv6é kozpontositott t8ke érdekeinek, kiilondsen pedig az dgynevezett
,nemzetek folotti” t6kének. A hitleri fasizmus megprébilta a klasszikus
gyarmati rendszer a vildg feletti totdlis hegemédnia rendszerével felcse-
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rélni. Ez a terv a midsodik vildghdboriban vereséget szenvedett, és vele
egyiitt elbre politikailag és gyakorlatilag meggyengiilt a tobbi hasonld
elképzelés is, amelyek mindenképpen jelentkeztek s6t ma is jelentkeznek
a mai vilag politikai viszonyaiban. Ez a vereség serkentést adott a sza-
badsdgért, fiiggetlenségért és a népek kozotti egyenrangisigért vivott
harcra. Egytttal erlsitette azokat a tényezGket a kapitalista vildg fejlett
orszagaiban, amelyek felfogtdk, hogy a megoldds gazdasigi és politikai
problémaikra, a kiit érdekeik szdmdira nem a gyarmatbirodalmak és gyar-
mati viszonyok makacs védelmében van, hanem az 4j formdk és 4j vi-
szonyok keresésében, elsdsorban az erdszak pozicibitél megszabadult poli-
tikdra tdmaszkodd, az idegen hatalom kozvetlen rdkényszeritésére ala-
pozott régi viszonyokat folvaltd gazdasigi és politikai hegemdnia kiilon-
féle forméinak létrehozdsiban. Ebben kell keresni annak okat, hogy a
népek Onrendelkezési jogdt formélisan-jogilag elfogadtak, elismerést és
igazolast kapott nemcsak a kapitalista orszdgok politikai struktirdjanak
demokratikus és baloldali beallitottsigl részeit6l, hanem maguktdl az
uralkodé osztdlyoktdl, és a fenti orszigok politikai struktdrijinak jelen-
tékeny részétdl is. Igy érthetjilk meg azt a tényt, hogy aranylag sok gyar-
mati orszag vivta ki fegyveres forradalom nélkiil, vagyis tdlnyomérészt
politikai harccal llami fliggetlenségét. Eppen ezért a gyarmati rendszer
szétesése és a tegnapi gyarmatok nagy tObbsége formdlis jogi fiiggetlensé-
gének elnyerése nem vetett véglegesen véget az imperializmus korszaka-
ban kialakult nemzetkdzi viszonyrendszernek. Mert habar elismerik az
onrendelkezési jogot, a gyakorlatban ezt Ugy értelmezik mint jogot a for-
malis 4llamjogi fiiggetlenségre, ugyanakkor 4j eszkozoket és (j médokat
keresnek és taldlnak a fiigglség, domindcié és hegeménia ¢j formdinak
megteremtésére és fenntartdsira.

Az uralkodé gazdasigi és politikai er8 pozicibirdl folytatott mai poli-
tika egész fenti fegyvertdrit ma neokolonializmusnak, hegemonizmusnak
nevezziik, ami valéjdban az imperializmus 4talakitott formdja. Ezzel nem
azt akarom mondani, hogy a vildgban semmi sem véltozott haladé vonat-
kozasban, sem pedig azt, hogy az imperializmus er6i ma ugyanazok, mint
tegnap voltak. Ellenkezdleg a vildg az utdbbi évtizedekben sorsdéntd
progressziv torténelmi 4talakuldson ment 4t. De a népek leigdzdsdnak
imperialista politikdja és e politika eszkdzeinek hatalmas fegyvertira még
mindig jelen van. Ezeket csak fokozza a tdmbok szembeszélldsdnak sajat-
sagos logikdja, amelyrd]l késdbb még szdlni fogok. Es éppen ezért kor-
szakunk tele van olyan jelenségekkel, mint: a gazdasigi fiigg8ség kikény-
szeritése, gazdasigi és egyéb elénydk szerzése a t8két és a miszaki fejls-
dést illetGen, amit kiilon megkénnyit a fejlett és fejletlen orszdgok kozotti
szakadék; a gazdasigi és politikai nyomds; a tényleges vagy allitélagos
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kozos érdekek védelme, amelyek nevében mds érdekeket is kikényszeri-
tenek; a beavatkozds mds orszagok beliigyeibe; kiilonleges szolgdlatok, a
diverzi6 eszkozeinek és a beavatkozds mds formdinak nagy ereje és sze-
repe; a katonai fenyeget8zés Gtjin gyakorolt nyomds egészen a kozvetlen
katonai beavatkozasig stb. Mondhatndm, hogy korszakunk paradoxja: ma
kevésbé féliink az 4 vildghdbord lehet8ségétdl, mint a helyi jellegli ha-
bortktdl.

A mai vildg ilyen tirsadalmi-gazdasigi és politikai viszonyaiban rejlik
a legfébb oka és azon tirsadalmi er8k hatalminak forrisa, amelyek a
masodik vildghdbord utdn is rékényszeritik a népekre gazdasigi és poli-
tikai domindcidjukat, a neokolonializmus, a gazdasigi monopolizmus, a
politikai hegemonizmus formdjiban, és a népek egyoldald gazdasigi és
politikai fiigglsége més formdinak létrehozasival. Ezzel a mai imperia-
lista politika nagyjabél elvetette a népeknek az Ggynevezett imperialista
rendszerek metropolisdtdl valé fiiggdsége klasszikus, formilis-jogi, gyar-
mati és hasonlé formdit. Tébbé nem a népek folotti kdzvetlen hatalom-
mal allunk szemben. De kozvetlen hatalomra nincs is sziikség, mivel fel-
valtottdk a mér emlitett 4 hatberdk, eszkdzok és viszonyok.

Mindez oda vezetett, hogy jelentkezett a népek ellendllisa minden vi-
lagrészen, a népek védiék és védik jogukat a politikai, gazdasigi fiigget-
lenségre, valamint az egyenranglisigra a nemzetkdzi viszonyokba. Az el
nem kotelezettség politikdja ennek az ellendllisnak a legerSteljesebb meg-
nyilatkozésa lett.

Természetesen nem akarom ezzel azt mondani, hogy minden bels6 po-
litikai fesziiltséget az el nem kotelezett és mdas orszdgokban, a bizony-
talansdg és viszalyok jelenségeit, valamint az 4llamcsinyeket csak a kiilsé
beavatkozéssal magyardzhatjuk. Sok olyan jelenség van, amely Onmagi-
ban eléfeltételt teremt a gazdasigi és politikai bizonytalansagra sok or-
szdgban, és ezzel a belsé vizsilyokra is. Ilyenek: a tirsadalmi struktira
elmaradottsiga, amelyet sok orszigban fenntartanak a reakcids tirsadal-
mi és politikai csoportok; a gazdasigi elmaradottsighdl, a fejlett és a fej-
letlen orszdgok kozotti mély szakadékbdl ered6 kérdések, amelyek kii-
16nésen az Gjonnan felszabadult orszdgokban gyakran megoldhatatlan
gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai problémakat sziilnek; az osztdlyviszo-
nyok a gazdasigi elmaradottsig és a termelési viszonyok meg a politikai
rendszer elmaradottsigdnak koriilményei kdzott; a gazdasdgi fiiggdség,
amelyb6l eszmei és politikai ingadozas szdrmazik mind a tirsadalom fej-
18dését, mind pedig egyes orszdgoknak a nemzetkdzi viszonyok rendszeré-
ben elfoglalt helyét illetben és sok minden mds. De éppen ezért a beavat-
kozas az ilyen problémakkal és ellentétekkel kiizd8 orszigok beliigyeibe
anndl reakciésabb és veszélyesebb eszkoze a nemzetkdzi politikdnak.

Mindezt szem el6tt tartva elmondhatjuk, hogy a viltozdsok a nem-
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zetkdzi tarsadalmi er8viszonyokban és a valtozdsok minden pozitiv ha-
tdsa a népek nemzetkdzi helyzetére, szintén az el nem kotelezettség moz-
galmanak forrdsai k6zé tartozik.

Az el nem kételezettség politikdja és a témbpolitika

A vildg politikai és gazdasigi felosztdsra irdnyulé neokolonialista torek-
vések ma mind szlikebb hatdrok kozé szorulnak, és mind nagyobb akadi-
lyokba iitkznek, amelyeket els8sorban azok a népek 4llitanak fel, ame-
lyek felszabadultak vagy felszabadulnak a fiigg8ségbdl, és gazdasigi, po-
litikai 6ndllésdgra torekszenek. A nagyszdmd Gjonnan felszabadult or-
sz4g jelentkezése és tobb méis orszdggal egyiitt folytatott harcok a gaz-
dasdgi és politikai 6nallésdgért és egyenrangisigért a nemzetkdzi viszo-
nyokban hatott és mindinkdbb hat ezekre a viszonyokra, azzal, hogy
szakadatlanul fokozza a nyomiést olyan 4j demokratikus elemeknek e vi-
szonyok kozé beépitése végett, mint: a vildggazdasig kozds elémozditdsa
és a nemzetkdzi munkamegosztds; a kizsdkmdanyolds megsziintetése a nem-
zetkdzi gazdasigi viszonyokban; a fejletlen orszdgok segélyezésének meg-
szervezése; megfeleld szervezetek és szolgéltatdsok létrehozdsa a nemzet-
kozi egyiittmlkodés és nemzetkdzi munkamegosztds szavatoldsira; a né-
pek érdekeinek kolcsonds tiszteletben tartdsa, és a demokratikus viszo-
nyok kozottiik; a sokoldald egyiittmlikddés és kozeledés, a kulturilis kap-
csolatok stb. Ezzel sszhangban az el nem kotelezett orszdgok koziil fi-
gyelmet szenteltek az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének mint a legfon-
tosabb vildgtestiiletnek, amelynek megolddst kell keresnie és taldlnia a
vildg politikai és gazdasigi problémadira, és el kell mozditania az egyen-
rangd nemzetkdzi egyiittmlkodést valamennyi orszdg érdekeinek megbe-
csiilésével. Szakadatlanul hangstlyozzdk, hogy kiros a problémdk kivalt-
sagos, szlikk korben valé megoldédsa, a tobbi orszig figyelmen kiviil hagyé-
sa, és kovetelték, hogy mindezt kossék Ossze az ENSZ integralis és uni-
verzalis tevékenységével, mivel ndvekedne a vildgszervezet szerepe és be-
folydsa a nemzetkdzi problémaik megold4dsiban.

Ilyen torekvései folytin az el nem kotelezettség politikdja elkeriilhetet-
leniil 8sszeiitkdzésbe keriilt a vildg globalis tombdkre osztdsdnak politi-
kajival. A vildg legfejlettebb részének éles hatir mentén torténd tomb-
felosztdsa — fiiggetleniil a tombdk jellegében és politikdjaban mutatkozd
ideoldgiai, tdrsadalmi-gazdasidgi és nemzetkdzi politikai eltéréseckre —
onmagaban kedvezett és még mindig kedvez a népek feletti gazdasigi és
politikai hegeménia fenntartdsinak és érvényesitésének. Fékezte, sbt gi-
tolta a gazdasigi 4rdcserét, és a vildg Osszefliz6désének folyamatit, amely-
nek okvetleniil — sok més mellett — negativ hatdsa volt a viliggazda-
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sigra is, és mint a nemzetkdzi fesziiltség kiélezésének még egy tényezl-
jeként nyilvanult meg. Ezenkiviil bizonyos foltételekkel ezek a rendsze-
rek Ggy is jelentkeztek, mint kozvetlen nyomas egyes orszdgok fiiggetlen
politikai és tarsadalmi fejlédésére.

A nemzetkdzi viszonyok alakuldsdnak ilyen és ehhez hasonl$ tényez6i,
valamint a tombok kozotti er6viszonyok hossz( tdvra sz6l6 egyenstlya-
nak kialakuldsa s az 4j hédbortnak, mint a tdmbok kozotti ellentét meg-
oldasa eszkdzének objektiv lehetetlensége vitt a detenté-hoz, vagyis a hi-
deghdbort feladdsdhoz és a status quonak, mint a tdmbok kozotti viszony
tovabbi alakuldsa kiindulépontjdnak elismeréséhez. Ugyanakkor azonban
az er8viszonyok egyenstilydnak felboruldsdtdl valdé félelem kivaltja a fé-
lelmet a tomboket Osszetartd erd gyengiilésétdl és a rettegést az elnyert
pozicidk gyengiilésétSl. Ezért a meglevd tombfelosztds — habir nem vé-
letlen és nem sziintethetd meg a benniik résztvevd tdrsadalmi erbk és
népek puszta jéakaratdval — objektive tovabbra is nagy tehertétel a
nemzetkozi gazdasigi és politikai viszonyok demokratizaléd4sanak sziik-
séges folyamatdban. Az el nem kotelezett orszdgok szembeszdllva a he-
gemonisztikus irdnyzatokkal okvetleniil Osszeiitkdzésbe keriiltek a vilag
tombfelosztasaval is, mert az — mint mondtuk — kedvez az ilyen irdny-
zatok fenntartdsinak és érvényesiilésének.

Ekozben az el nem kotelezett orszdgok sohasem foglaltak el6re allast
bizonyos tdrsadalmi rendszerekkel, a fejlett orszdgokkal, témbokkel vagy
azok hatalmaival valé szembehelyezkedés mellett. Tobb okb6l nem 6haj-
tottdk ezt és nem is voltak erre képesek. El8szor is amit tArsadalmi-poli-
tikai rendszeriik és ideoldgidjuk jellegében meglevd eltérések miatt, vala-
mint konkrét nemzetkozi helyzetik kiilonbozbsége folytin nem mindig
egyforman {télik meg minden kérdésben az egyik vagy mdsik tSmb tdr-
sadalmi-torténelmi szerepét.

Ezenkiviil a mai vildg fejleményeiben, ellentéteiben és viszdlyaiban sem
a két tomb, sem az egyik vagy mdisik tdmbon beliili valamennyi orszdg
nem jatszik azonos szerepet. Es végiil egyes el nem kotelezett orszdgok
megkaptdk vagy ma is megkapjdk az egyik vagy a masik tomb tamo-
gatasat pillanatnyi érdekeik érvényesitéséhez, és ez az egyik oka annak,
hogy eltéré viszonyt foglalnak el az egyik vagy mdsik tSmbbel szemben.
De tekintet nélkiil mindezekre az eltérésekre az el nem kotelezett orsza-
gok elég egységesen szembeszalltak és szembeszdllnak a vildg tombdkre
osztasdval és a tomboktdl vald fiiggéssel, mar azért is, mert ennek a
felosztasnak a kihatdsai veszélyt jelentenek valamennyi nép fiiggetlen-
ségére és biztonsdgira, kiilon azokéra, amelyek nem tartoznak a tdmbok-
héz. Ugyanis szembeszalltak és szembeszdllnak a két tarsadalmi rendszer
ellentéteibdl fakadd irdnyzatokkal, amelyek feltételt teremtenek arra, hogy
megprébaljdk kiilsé nyomdssal kikényszeriteni az egyik vagy mdsik tar-
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sadalmi rendszert. Es végiil szembeszalltak és szembeszallnak azokkal a
nemzetkdzi gazdasigi irdnyzatokkal s felfogdsokkal, amelyek gyokere és
helye a fejlett vildg azon egyoldald érdekeiben van, amelyek elmélyitik a
gazdasidg vildga és a szegénység vildga kozotti szakadékot.

A meglevl allapot birdlatdval pirhuzamosan — de annak tudatdban,
hogy a lényeges tirsadalmi valtozdsokat nem lehet révid id6 alatt, vagyis
az emberiség haladé erbinek hosszan tartd erbfeszitése és harca nélkiil
végrehajtani — az el nem kotelezettség fogalma létrehozta, és a nemzet-
kozi politikai koriilmények fejlddésével egyidejiileg kiépitette e problé-
mak megolddsdnak sajat, épitd jellegl és pozitiv programjit is, azon
problémadk megolddsinak programjit, amelyeket ma mar tobbé-kevésbé
csakis valamennyi nép — a tombokhdz tartozbak és a tomboksn kiviiliek,
a fejlett és fejletlen orszigok — tényleges érdekeivel és sziikségleteivel
osszhangban lehet megoldani. Mert a hegemonizmus rendszerében egyrészt
a modern kdzpontositott és monopolisztikus téke, mésrészt a tombokre
osztott vildg funkcionildsinak bels6 logikdja oda vezet, hogy nemcsak
a kis és gazdasagilag elmaradott népek, hanem a viszonylag nagy és gaz-
dasdgilag fejlett eurdpai orszdgok, tegnapi nagyhatalmak gyakran maguk
is a gazdasigi és politikai er6 vildgkdzpontjaitdl valé kisebb vagy na-
gyobb fiiggdség allapotiban taldljdk magukat. Ezért az el nem kotelezett
orszagok platformja megfelel valamennyi nép — és nemcsak az el nem
kotelezettek — tényleges tdvlati érdekeinek, ez az épitS jellegi megilla-
podds és megegyezés platformja, valamint valamennyi nép aktiv és egyen-
rangl egyituntkodésének platformja a békés koegzisztencia alapjan.

Az el nem kotelezett orszdgok és a fejl6d6 allamok sohasem hitték,
hogy maguk — jobban mondva kizérélag mozgalmukon beliil megoldést
talalhatnak ezekre a problémakra, ellenkez8leg mindig a legkiilsnfélébb
formdkban érvényesiil nemzetkdzi egyiittm{ikddés mellett volrak, amely-
ben kifejezésre jutna valamennyi orszdg kozos felelGssége a nemzetkdzi
gazdasagi és politikai viszonyok 4j rendszerének létrehozdsdért. Arrédl a
vildgos alldsfoglalasrél van tehdt sz, hogy a nemzetkdzi viszonyok nyilt
kérdéseit nem lehet megoldani a kidttalan szembendlldssal, hanem vala-
mennyi érdekelt félnek az egyenranglisdg alapjan folytatott épitS jelleghh
megbeszéléseivel. Ez a platform szemmel lithatéan rdcifol azokra a gya-
kori allitasokra, hogy az égetd vildgproblémdikkal és a vildg kiilonbozd
részein jelentkezd viszdlyokkal, valamint a nemzetkdzi gazdasagi viszo-
nyok mai rendszerével kapcsolatban az ellentétek és viszdlyok forrdsa
allitélag az el nem kotelezett orszdgok akcidja, nem pedig az a tény, hogy
ezek az ellentétek és problémdk fennallnak, és fennill az ellendllds a
megoldasukra irdnyul$ torekvésekkel szemben. Természetes, hogy e prob-
lémdk megoldatlansiga és az emberiség hatalmas tSbbségét képvisel8 or-
szagok gazdasigi és politikai helyzetének szakadatlan rosszabboddsa ok-
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vetleniil létrehozza a radikalis szembehelvezkedés irdnyzatait is, de éppen
azok a nemzetkdzi tdrsadalmi és politikai er6k —, amelyek elitélik ezt
a radikalizmust, de ugyanakkor &k maguk radikdlisak, védik a népek
kozotti jelenlegi gazdasigi és politikai viszonyokat — képezik a szem-
benallas forrdsit. S6t mi t5bb, a meglevd helyzet erélyes védelmének és
az égetd nemzetkdzi problémak megoldatlansiginak koriilményei kozote
tény, hogy a véltoztatds torekvéseiben a radikalizmus nemcsak mint a
tarthatatlan helyzetre valé reagilas jelentkezik, hanem nyomadsival gyak-
ran objektive haladé szerepet jatszik.

Nem arr6l az illézi6rdl van sz, hogy az emberiség ma egyszertien va-
lasszon a tombpolitika vagy az el nem kitelezettség politikdja kozott.
A t6mbok mai formija a jelenlegi vildg sajitos ellentmondésainak ter-
méke, a kapitalizmusnak a szocializmusba valé dtmenetének érett kor-
szaka ez. A két tirsadalmi rendszer kozotti ellentétek és a vildg tarsa-
dalmi-gazdasagi és politikai alakuldsira gyakorolt befolydsuk ellentétei
elkeriilhetetleniil egybeszovédnek a két rendszer keretein beliil jelentkezd
ellentétekkel. Ezért a tombok nemcsak a forradalom vagy az ellenforra-
dalom exportildsival szembeni kolcsonos védekezés formadi, illetve nem-
csak a kapitalizmusnak vagy szocializmusnak kiviile6l a népekre kény-
szeritésének formai — habar azok is. A mai viligban még mindig nagy
szerephez jutnak azok az elletétek, amelyek a kapitalizmus és a klasz-
szikus imperializmus korszakdban kialakult nemzetk6zi viszonyok rend-
szerére jellemzdek, vagy azok korszeri formdira, a monopolisztikus, nem-
zeti és nemzetek folotti tOke gazdasigi és politikai hegeménidjira. Az
ilyen viszonyok fenntartdsdért harcolé erbk érdekeik szolgilatiba 4llit-
jak a vildg tombodkre osztdsit is. Ily mdédon a mai viligban még min-
dig élnek és hatnak azok az ellentétek és erk, amelyek a nemzetkozi
viszonyok imperialista rendszeréb8l fakadnak, és amelyek szakadatlanul
veszélyeztetik a népek fiiggetlenségét és békéjét. A két tomb kozotti ers-
egyenstly létrejotte azonban az egyik objektiv akadilya lett annak, hogy
ezeket az ellentéteket @ imperialista hdbortkkal oldjdk meg. Mert az

egyenlotlenség és leigdzds viszonyainak — amelyeket a fenti ellentétek
¢s erbk kényszeritenek a népekre — fenntartdsiért és bdvitéséért vivott

harc sokrétl ellendlldsba iitkézik. A népek ilyen irdnyd ellendlldsa és
harca a szocialista orszigok, illetve a szocialista orszigok tombjének, ob-
jektiv, tobbszor szubjektiv tdmogatdsit is élvezi. S8t mi tobb, ha nem
létezne ez a tdmogatds, illetve, ha nem j6tt volna létre erBegyensily a
két tomb kozott, az el nem kotelezett és a fiiggetlenségért, egyenrangi-
sagért harcolé népek sokkal nehezebb nemzetkdzi koriilmények kozote
folytathatndk kiizdelmiiket, és kétségteleniil nem jitszédtak volna le olyan
pozitiv valtozdsok a mai vildg nemzetkdzi gazdasdgi és politikai viszo-
nyaiban, mint amilyenek a masodik vildghibord utidn lejitszédtak. Ebbdl
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a szempontbdl nézve a tombrendszer szerepét a mai vildgban nem lehet
csak annak alapjidn megitélni, hogy rossz hatdssal van a népek helyzetére
s a tarsadalmi fejl6désre minden egyes orszigban — amelyet nem ritkdn
guzsba kot és akaddlyoz ez a rendszer —, hanem annak megvildgitdsa-
ban is, hogy milyen egész befolydsuk a vildg tirsadalmi er8viszonyainak
alakuldsara. Ezért, killonosen a munkdsosztily és a szocializmus torténel-
mi érdekei szempontjdbdl nem szabad lebecsiilni az egyik és a mdsik
tomb osztalystruktdrdjdban és hossz( tdvra sz6lé tirsadalmi-tSrténelmi
szerepében mutatkozé kiilonbségeket.

Persze, a szocialista rendszer sem sziiletik a forradalombd! tisztdn és
minden ellentmondéstél, az 6t sziild tirsadalom viszonyaitdl és felfogé-
sait6l mentesen. Ellenkezbleg, tobb okbél nemcsak a szocialista orszdgok
belsd tirsadalmi viszonyait, hanem a kozéttiik fennillé viszonyt és a szo-
cialista orszigoknak mds 4llamok irdnti viszonyait is megterhelik azok
a jellegzetességek és irdnyzatok, amelyek részét képezik annak a rend-
szernek, amely ellen a szocializmus ideolégidja harcol. Annak idején mér
Lenin figyelmeztette a marxistdkat arra, hogy a szocialista forradalom,
vagyis egy nép gyOztes proletaridtusa sem automatikusan mentes attdl a
kisértéstdl, hogy a forradalom nevében mds nép ,fejére ndjjon”. Ezt a ki-
sériést fokozzdk a kovetkezd korilmények: a szocialista orszdgok gaz-
dasigi fejl8désének arinytalansigai; a termelSer8k fejlettségi foka és a
dolgozdk életkoriilményei kdzbtti nagy kiilonbség; a forradalom céljai és
reményei més részrl egy gazdasigilag nem eléggé fejlett orszdg anyagi
bazisdnak elégtelensége miatti konfliktus; az elmaradott és konzervati-
vizmusra hajlamos tdrsadalmi tudat; az ideoldgiai és politikai szubjekti-
vizmus nagy szerepe, a pillanatnyi 4llamérdekek, amelyeket objektive a
nemzetkdzi er8viszonyok fenntartdsdért vivott harc logik4ja, szubjektive
pedig egy 4llami politika tdrekvései kényszeritenek ki; a szocializmus fej-
16désének eltérd objektiv és szubjektiv foltételei, amelyek oda vezetnek,
hogy eltéré utakon haladnak a szocializmus felé, és kiilonbdznek a szocia-
lista tdrsadalmi viszonyok fejlesztésében elért vivmanyok; a szocialista
orszigok eltérd gazdasigi, geopolitikai és nemzevkozi helyzete, amely ob-
jektiv érdekosszeiitkdzéseket sziil; a tdrsadalmi tudatban, ideolégidjiban
és ezen az alapon a bel- és kiilpolitikdban mutatkozd eltérések stb. Mind-
emiatt a mai szocialista tdrsadalom — mint ahogy azt mir Marx elGre
latta — Onmagdban nem mentes a konfliktusoktdl, s6t a szocialista or-
szagok kozdtti és a szocializmus dtjdn haladé népek kozotti viszonyok
sem mentesek automatikusan az elferdiilésekt8l és viszdlyoktdl. Ezt ma
mar nem kell elméletileg aldtdmasztani. A szocializmus mai nemzetkozi
gyakorlata konkrét igazoldsit adta ennek az eldrelitisnak. Az ilyen ob-
jektivan adott érdekosszeiitkdzések talajin aztin szemmel ldthatéan meg-
vannak a feltételei nemcsak annak, hogy jelentkezzen a nacionalista gaz-
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dasigi egoizmus, hanem annak el6feltétele is, hogy kisérletet tegyenek
akaratuk és sajit szocialista ,,modeljiik” mis népekre valé kényszerité-
sére, a hegemonizmusra és hasonlé irdnyzatokra. A szocialista Jugoszl4-
via 1948. évi viszdlya Sztilinnal épp azért tdmadt, mert hegemonisztikus
viszonyokat akartak rink kényszeriteni. Ezért joggal allithatjuk, hogy a
fiiggetlen szocialista dllamok kdzotti viszony, illetve a szocializmus dtjan
haladé szabad népek kozotti viszony, mint ahogy azt forradalmunk ki-
emelte, és amelynek demokratikus és szocialista megold4sdért harcolt —
alkotd része a népek felszabadulasi folymatanak.

Az érdekellentétek, amelyek elkeriilhetetleniil sziiletnek ezekbd! s ha-
sonlé ellentmonddsokbdl, tobbé-kevésbé kiélez8dhetnek, s ezzel dnmaguk-
ban a két tdmb kozotti er8viszony tényez8jévé véilnak, mivel a nem szo-
cialista orszdgok tombje is valamilyen formédban bekapcsolddik ezekbe a
viszalyokba. Igy aztdn mindkét tomb gyakorlatilag nemcsak valamennyi
vildgproblémdban és a tombokdn beliil vagy azokon kiviil jelentkezd
nemzetkdzi konfliktusokban érdekelt, hanem minden belsé tdrsadalmi
konfliktusban is, fiiggetleniil attdl, milyen alapon keletkeznek, ha azok
befolyasolhatjdk a tombok kozotti erdviszonyt, akdr olyan médon, hogy
bizonyos eldnyokhéz juttatjdk az egyik vagy a masik tombot, akdr pedig
abban az értelemben, hogy harc indul a létrejott egyensily megbontédsa
ellen.

A tombmegoszlisra tehit nem nézhetiink gy, mint valamilyen mellé-
kes tiinetre, amelyet a szubjektiv akcid birmilyen formdjival megsziin-
tethetiink. Habdr az el nem kotelezett orszagok elvben a témbok felosz-
tisa ellen vannak — ami magatdl értet6dS és haladdé kovetkeztetésiik ab-
bdl, hogy szembehelyezkednek a vildg tombokre osztdsdval — mégis az
el nem kotelezettség mozgalmiban kevesen vannak olyanok, akik azt hi-
szik, hogy a katonai-politikai paktumok formilis feloszlatdsa automati-
kusan megsziinteti azokat az édekdsszeiitkozéseket, amelyek a tdmboket
létrehozték, illetve hogy a népek szabadabban és biztonsigosabban élné-
nek csak azért, mert a katonai-politikai paktumok formdlisan feloszlot-
tak.

A maj vildg realitdsa éppen az, hogy a tombok inkibb kdvetkezmé-
nyei a helyzetnek és a kialakult viszonyoknak, mint ennek a helyzetnek
okai. A tdmbdk a meglev8 nemzetkozi tirsadalmi, gazdasigi és politikai
ellentmondésok és ellentétek kdvetkezményei. A katonai-politikai tdmb-
szervezetek puszta feloszlatisdval nem szlinnének meg sem a nemzetkdzi
ellentétek, sem pedig a beldliik fakadb viszdlyok. A fenti ellentétek mo-
gbtt ugyanis mindkét pdlus korill erbk tomoriilnek, fiiggetleniil attdl,
hogy azok tombbe szervezddnek-e vagy sem. A tdmbdk megsziintetésének
foltételeit tehdt csakis az ellentétek tompitdsival, illetve megoldisdval
teremthetjiik meg. Ezenkiviil a tdmbdk létezése s a nemzetkdzi viszonyok-
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ban mér jatszott szerepe magyardzza konkrét tirsadalmi-torténelmi helyii-
ket a mai vildg tirsadalmi struktdrdjdnak megvaltoztatdsiban, kiilon an-
nak az er8viszonynak, illetve nemzetkdzi er8egyenstlynak létrehozési-
ban, amelyet a mai vildg tirsadalmi és politikai struktirdja teremt. Az
egyenstly megbontdsa er8szakkal, beavatkozassal vagy kiils6 intervencid-
val elszabaditand a nemzetk®zi viszonyok ellendrizhetetlen erbit, amely-
nek folytdn a népek jobban ki lennének szolgdlva, az erlsebb joginak,
s6t az emberiség egy 0j vilaghdbord szélére jutna, egy olyan torténelmi
katasztréfa kiiszobére, amelynek méreteit és kovetkezményeit ma nehezen
tudndnk megjdsolni. Eppen ebben van a jelenlegi ,,detente” pozitiv tor-
ténelmi jelent8sége, még akkor is, ha szdmos negativ kisér§ jelenség fu-
z06dik hozz4.

A tdmbellentétek megsziintetése és a tombok nélkiili vildg létrehozasa
tehdt csak abban a torténelmi folyamatban lehetséges, amelyben megval-
tozik a vildg mint a népek kézotti gazdasigi és politikai viszonyok egy-
séges rendszere. Mds szavakkal a vildg nem a tombok feloszlatdsdval va-
lik 4jj4, hanem a tdmbok tlnnek el a vildig megvaltozdsival. Ennek a
folyamatnak — hosszi tivon nézve — elsGsorban kettds vonatkozisa
van.

Az elsd vonatkozdsa a belsd tirsadalmi folyamat, vagyis a belsé osz-
talyharc, és a demokratikus szocialista és mds haladé politikai er6k belsé
akci6ja minden egyes orszigban, ami a beliigyiik, és amelyben minden
kiils6 beavatkozds csak akadélyozhatja e folyamatok szabad kibontako-
zasat. Ugyanennek a folyamatnak a mdsik vonatkozdsa, hogy a nem-
zetkdzi politikai és gazdasigi viszonyokban olyan valtozdsok jitszédné-
nak le, amelyek hozzjarulndnak a népek fiiggetlenségének és egyenrangi-
sdgdnak er8sodéséhez. Az el nem kotelezett orszidgok szerepe éppen itt
lett a vildg haladé fejlédésének rendkiviil jelentSs tényezbje. Mert végsd
fokon tény, hogy az el nem kotelezettség politikdja Snmagiban korldtoz-
za az imperialista Osszetlizések és a tombszembendlldsok lehetSségét. Ezzel
korldtozza azoknak a tirsadalmi er6knek a hatalmait is, amelyek a vi-
szaly és a szembenall4s el6idéz8i, és haladb hatdst gyakorol mind a belsd
tarsadalmi mozgésokra, mind pedig a nemzetkdzi ellentétek enyhitésére.

Szemmel l4thatd, hogy az emberek és a népek tSrténelmi fejlédése az
egész akcibja oda kell hogy hasson, hogy ezek az ellentétek eltlinjenek,
és ezzel megszlinjon befolydsuk a nemzetkozi viszonyokra, hogy létre-
j6jjenek a tombok megszlinésének foltételei. Azt hiszem, nem tilzok, ha
egy kissé deriilaitdan azt mondom, hogy ez a folyamat mir meg is kez-
d6dott. Tény azonban, hogy a tombdk versengése a folényszerzésért vagy
az egyensuly meglrzéséért dnmagiban biztosan nem ad kiutat a jelenlegi
nemzetkozi ellentétekbd], még csak nem is enyhiti O6ket. Ellenkezdleg a
fegyverkezési verseny, a tombdk kohézidjanak meglrzésére és erdsitésére
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tett mindenféle gazdasagi, politikai és ideoldgiai intézkedések Snmaguk-
ban 4j problémékat sziilnek a népek kozotti viszonyban, és mindig djra-
termelik az Gj hdbords konfliktusok veszélyét.

Hatalmas politikai gazdasigi és katonai erd felhalmozédsa kis 1étszami
tirsadalmi rétegek kezében azokban az orszigokban, amelyekben a leg-
nagyobb hatalom &sszpontosul, semmiképpen sem teremt kedvezd foltéte-
leket a tarsadalmi fejl6désre és a demokricidra sem a népek kozodtti vi-
szonyban, sem pedig a belsd tdrsadalmi viszonyokban. Mésrészr6l a tom-
bok torekvését, hogy megegyezéssel elejét vegyék a viszdlyoknak, amelyek
veszélybe donthetik a viligbékét — ami Snmagiban rendkiviil pozitiv,
sOt nagy lépés a torténelmi fejl6désben azok a kisérletek is kovetik, ame-
lyek 6sztonszerlien elényt akarnak szerezni az erSviszonyban a harmadik
rovisira, ami mas népek beliigyeibe valé beavatkozasban, helyi hdbordk-
ban stb. nyilvinul meg.

Ezért a vildg globdlis tombfelosztdsdnak tdvlata nem a szilird béke
tavlata. A népek kozdtti gazdasigi, politikai és egyéb viszonyok egész
vildgrendszerének gyorsabban kell viltoznia ahhoz, hogy kialakuljanak
a tombok nélkiili vilag eléfeltételei. Az el nem kotelezett orszédgok akci6-
janak és a tombdk irdnti viszonyanak lényege. Ez az alapvet8 oka annak,
hogy az el nem kotelezett orszdgok nem foglalkoztak a témbok mecha-
nikus felosztdsa lehet8ségének illdzidjadval, ugyanakkor mégis erélyesen
szembeszalltak és szembeszillnak minden nyomdssal, hogy rendeljék ald
magukat a tomboknek, és szorgalmaztik, hogy a viligprobléméikat egyen-
rangian oldjdk meg a vildg népei, a tombokhdz tartozé orszdgokkal
egyiitt, a békés koegzisztencia alapjin, ennek vagy annak a tirsadalmi és
politikai rendszernek a kényszeritése és mdis népek beliigyeibe valé be-
avatkoz4s nélkiil, megallapoddsok és megegyezések alapjin, elismerve va-
lamennyi népnek nemcsak az onrendelkezés jogit, hanem a demokratikus
egyenrangisdg jogat is valamennyi nemzetkozi kérdésben.

Ebben a megvildgitdsban nézve a békéért és a nemzetkdzi viszonyok
demokratizaldsdért — a hideghdbort, a tombviszilyok és a vilig tom-
bokre oszlisa ellen — vivott harc nemcsak az el nem kdtelezettség poli-
tikdjdnak vagy ideolégidjinak emberbariti célja, hanem egyidejlileg a
fenti orszdgok népei politikai és gazdasigi fiiggetlenségének és egyenran-
gusaganak elengedhetetlen feltétele is. Eppen ez az oka annak, hogy az
el nem kotelezett orszigok mozgalméinak ereje a hideghdbord és a tSmb-
fesziiltség felengedése utdn is fokozddott, nem pedig gyengiilt, mint ahogy
azok az emberek és korsk mondogattak, akik az el nem kotelezett poli-
tika alkonydt jésolgattak.

A két womb kozotti viszony jelenlegi helyzete, az tGgynevezett detente
kétségteleniil az emberiség egy lépése ebben az irinyban. Nem tartozik
vizsgdlataink keretébe azoknak az okoknak és tényezSknek 4tfogd, széles
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kor elemzése, amelyek ilyen fordulatot idéztek el6 a nemzetkdzi viszo-
nyokban a mdasodik vildghdbort utin, és kiilon a két tomb kozotti vi-
szonyban. Itt csak hangstlyozni szeretném, hogy e fordulathoz jelent8sen
hozz4jarult az el nem kotelezett orszdgok mozgalma is. Ezek az illamok
belgridi értekezletiiktdl, s6t mir az el6tte is tevékenységiikkel hozzaji-
rultak és hozzdjirulnak a nemzetkozi fesziiltség felengedéséhez sziikséges
feltételeik kialakuldsdhoz. Es a jov6ben is a detente meglrzése és elmé-
lyitése csak akkor lesz lehetséges, ha ebbe a folyamatba még az eddiginél
is nagyobb er6vel bekapcsolédik minden nép, s az feldleli a népek kozotti
valamennyi viszonyt, kiilon ha megegyezéssel megoldjik a népek kozotti
gazdasigi és politikai viszonyok vildgrendszerének azokat a problémadit,
amelyeket az el nem kotelezett orszdgok mozgalma thzétt a torténelem
napirendjére.

A nemzetek felszabaduldsa és az emberiség integraléddsa

Nem véletlen, hogy napjainkban jelentkezett a nemzetek felszabadul4si-
nak erGteljes mozgalma, és hogy harc folyik a népek kozotti gazdasigi és
politikai viszonyok 1) vildgrendszeréért, mint ahogy az sem véletlen,
hogy mind erdteljesebben jelentkezik a nyomds s a kivetelés, hogy az em-
ber 8nigazgassa a munkdt és igazgassa a tirsadalmat.

A vildg, amelyben éliink, a t8ke hatalmas, nemzetek folotti koncentra-
cidjdnak és kozpontositdsinak vildga. Ezzel a vildg legfejletebb része, és
azon beliil a gazdasdgi hatalom leger8sebb kdzpontjai szinte monopol jel-
leggel rendelkeznek az emberi munka nemzetkdzi feltételeinek és eszko-
zeinek oroszldnrészével. Ugyanakkor mind nagyobb tirsadalmi és nem-
zetk®zi szerepet és befolydst kapnak azok az er8k, amelyek az ilyen ter-
melési és nemzetkdzi viszonyok technostruktirdjibbl nének ki, vagyis az
a tulajdonosi és technokratikus-biirokratikus igazgatd réteg, amely ilyen
vagy olyan médon monopolisztikusan rendelkezik a kozpontositott t5-
kével. Ilyen koriilmények kozott a tudomdnyos-miiszaki forradalom és az
4j technoldgia alkalmazdsa — ami onmagiban hihetetlen lehetséget te-
remt a termelGer8k nemzetkozi fejlédésére, a fejlett és fejletlen orszdgok
kozotti szakadék szlikitésére, a nagy és kis népek kozotti ardnytalansag
megsziintetésére, vagy legaldbbis enyhitésére, az emberek és népek élet-
koriilményeinek javitisira — val6jdban nem hozta meg a vért eredmé-
nyeket, s6t fokozza az ellentéteket és szikiti az emberek és népek sza-
badsigat, amivel jelent8s mértékben korldtozza s fékezi alkotdképességiik
kibontakoz4sat, valamint befolydsukat a tirsadalmi és nemzetkdzi viszo-
nyok alakul4sira.

Magatdl érret6dik, hogy ezekkel a viszonyokkal szemben mind er6telje-
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sebben jelentkezik nemcsak az osztily, hanem a nemzeti ellendllds is. Eb-
ben a folyamatban az ember és a nemzet teret keres sajit szabadsiginak,
lehetdséget sajit érdekeinek és sajit alkotdi érvényesiilésének védelmére.
Ez a nemzeti ellendllds nemcsak a nemzeti érdekek megnyilatkozdsa, ha-
nem egyik lényeges el6feltétele annak is, hogy a termel8er8k gyorsabban,
miné] kevésbé akaddlyoztatva fejlédjenek az egész vildgon. A népek har-
cukkal a nemzeti szuverenitdsért, ami megfelel8 helyet szavatol szdmukra
a nemzetkozi viszonyokban és olyan viltozdsokat visz a népek kozotti
gazdasagi és politikai viszonyok vildgrendszerébe, amelyek szavatoljék jo-
gukat, hogy maguk rendelkezzenek nemzeti gazdasigukkal és tdrsadalmi
munkdjuk eredményeivel, tehdt mindezzel a népek megtisztitjdk a talajt,
s feltételeket teremtenek munkdjuk termelékenységének gyorsabb novelé-
sére, és ezéltal a vildg egyenl8tlen gazdasigi fejlédésébdl eredd ellentmon-
dasok gyorsabb lekiizdéséhez sziikséges 6ndllé anyagi alap erOsitésére is.
Es ez a folyamat egyben feltételeket teremt a gyorsabb és nagyobb mé-
retl nemzetkdzi munkamegosztisra, valamint a ,,viligt8ke” gyorsabb s
ésszertibb korforgdsara, illetve a kdzpontositott, nemzetek folotti t8ke de-
mokratikusabb és egyenranglbb felhasznildsira, ami szintén a termeld-
erbk fejlodését szolgilja az egész vildgon. Ez a folyamat tehit végsd so-
ron valamennyi nép és valamennyi orszig érdeke, nemcsak a nem eléggé
fejletreké, hanem a magasan fejletteké is. Ezzel szemben mind tSbb tény
igazolja, hogy a monopdlium és a gazdasigi meg politikai hegemonizmus
nemcsak a viligbékét fenyegetd veszélynek forrdsa, hanem a termel8er8k
fejlédésének nyiige is az egész vildgon, annak legfejlettebb részében is.
Mondhatjuk, hogy a népek felszabaduldsiért vivott harc az egész embe-
riség termelBerbi fejl6désének és gazdasigi fejlédésének elfeltétele, és erd-
teljes mozgatd ereje, kiilon a tudominyos-miszaki forradalom tovébbfej-
16désének mozgatdja.

Masrészt az integricids folyamat, amelyrél beszéltem, torténelmi tor-
vényszerlség., Ezért a nemzetkdzi viszonyok redlis, haladé elképzelése
feltételezi a munka és a termel8eszkozok, illetve a t8ke nemzetkdzi integ-
r4léd4sa folyamatdnak szabad lefolydsit. A munka ilyen integrdlédésa, a
korszert technoldgia 4dltal létrehozott foltételekkel, feltartdztathatatlan s
haladé 6sszetevlje a termelBerSk fejlédésének. Ez a folyamat egyidejlleg
egyes vidékek és az egész vildg népei kozeledésének és tarsuldsdnak d4j,
bels6, tirsadalmi hajtéereje is. Ezt a tOrténelmi szerepet azonban csak
olyan mértékben jitssza el, amilyen mértékben megszabadul a monopolista
téke és a gazdasdgi s politikai hegemonizmus kiilénféle rendszerei 4ltal
kikényszeritett kizsakmdinyoldsi viszonyoktdl, vagyis olyan mértékben,
amennyire az Onigazgatisra és a népek regiondlis meg egyéb kozdsségeik
egyenrangl kozos felelGsségére épiill a nemzetkozi gazdasigi és politikai
viszonyok demokratikus rendszerében.
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Az, ami tehat az ellendlldst sziili és ellenalldst is kell hogy sziiljon, nem
az integrdlédds nemzetkozi jellege Snmagiban, hanem azok a tirsadalmi,
osztaly, gazdasigi és egyéb nemzetkdzi viszonyok, amelyek a kizsikmi-
nyolds és a népek leigizdsinak forrdsai. De az a nép, amely onmagiba
z4rkézik, elhatdrolja magit az integralédés foltartdztathatatlan tdrténelmi
folyamatitdl, gazdasigi elmaradottsdgra és politikai vidékiességre itéli
S6nmagat.

Példaként emlitem az dgynevezett nemzetek folotti tdrsasigokat, és
helyiiket, szerepiiket az emberiség korszerl integraléddsinak folyamati-
ban. Ezek a tirsasigok természetszerlien nem véletlen termékek, hanem
éppen a torténelmi sziikségszerlségbdl és az emberiség termel8er8i nem-
zetkGzi integrdlédisinak sziikségletébdl fakadtak, és ezzel a termelBesz-
kozok, illetve a t8ke nemzetkozi koncentricidjdnak valamilyen forméji-
bél. A nemzetek folotti tdrsasdgok és a hasonlé alakzatok a kapitalizmus
és az imperializmus termelési és tdrsadalmi-gazdasigi viszonyai alapjin
jottek létre, vagyis a munkds munkatobbletének szakadatlan kapitalista
kisajatitdsa alapjin, fiiggetleniil attél, hogy milyen nemzethez tartoznak,
ezzel tehdt a népek munkatSbbletének kisajatitdsin is, amelyekhez ezek a
munkdsok tartoznak. Tehdt a t8ke kapitalista kdzpontositdsibél nétrek
ki a monopolisztikus vildgcsoportok és e tdrsasigokban vezetd szerepet
jatsz6 nemzet t8kéjének kezében.

Ez persze nem jelenti, hogy a nemzetek f6ldtti tirsasdgokat a nemzetek
folotti, illetve nemzetkdzi jellege nem teszi a népek kizsdkmdinyoldsinak
eszkozévé, vagyis ami ezeket a tdrsasigokat nem a tirsadalmi munka és
a termelGerGk integricidjanak torténelmileg szitkségszerl formdjava, ha-
nem annak osztilykapitalista tidrsadalmi-gazdasagi jellegt megnyilatkoz4-
sava teszi, az a népek munkatobbletének elidegenitése és nemzetek foldtti
monopolisztikus t6kévé valé atalakitdsa. Eppen a nemzetkdzi gazdasigi
er6 ilyen és hasonlé monopolisztikus kdzpontjai a legkimagaslobb és leg-
el6retoltabb élharcosai a népek f515tti gazdasdgi és politikai hegeménia-
nak, a nemzetkdzi gazdasigi rendszer, valamint a munka meg a termel6-
er8k integrdléddsa nemzetkozi folyamata monopolisztikus-kapitalista jel-
legének, ezzel Snmagdban a népek folotti hegemdnidért, leigdzasukért, bel-
igyekbe valé beavatkozasért stb. folyd politikai harcnak is.

Az emberiség haladd er8inek azért kell kiizdeniiik, hogy a népek és a
dolgozdk demokratikusan és egyenranglian tarsuljanak, szildrd kolcsonds
felelGsséget vallaljanak a kozos érdekek szavatoldsdért, valamint azért is,
hogy tudatosan kozds befolyassal legyenek a termelSer6k nemzetkdzi fej-
16désére és a nemzetkdzi viszonyokra, vagyis azért, hogy az integriciénak
ez a folyamata éppen ellenkezd irdnyban folyjon, mint ahogy a nemzetek
folotti tarsasigok és a monopdélium mdas formdinak logikdja diktalja. Epp
az el nem kotelezettség politikdja az egyik legjelentGsebb megnyilatkozési
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formija ennek a mdsik, haladébb demokratikusabb és emberbaratibb le-
het8ségnek.

Ezzel természetesen nem foltételezziik — teljesen illuzérikus lenne ezt
foltételezni —, hogy a képontositott nemzetkdzi téke dijtalanul és Osz-
tonszerlien megoszolhat a nemzeti gazdasigok kozott, kivéve ha kimon-
dottan segélyt nytjtanak a legfejletlenebb orszdgoknak. Itt arrdl van szd,
hogy elkeriilhetetleniil fokozédik az ellenillds a t8ke olyan kizsikma-
nyolé foltételekkel valé beruhdzdsdval szemben, amely lehet6vé teszi, hogy
a profit révén a kiilfoldi vagy nemzetek folstti t8kére szoruld orszdgok-
bdl kiszallitsidk a nemzeti munkatobblet oroszldnrészét. De ugyanakkor
torténelmi sziikségszerliségrdl is sz van, amelyet a fent emlitett koriil-
mények kényszeritenek ki, hogy a nemzetkdzi gazdasigi viszonyok olyan
demokratikus mechanizmusa épiiljon ki, amelyben maguk a népek ész-
szerli, megegyezéses, és egyenrangl egyiittm{ikddéssel szabdlyozzdk a vi-
szonyokat, valamennyiiik érdekeinek tiszteletbentartisival, nem pedig az
er8sebb hegemdnidja alapjan.

Gyakran joggal hangsilyozzdk, hogy a nemzetek f6lotti tarsasigok meg
a hasonldé alakzatok — gazdasdgi és politikai szempontbdl — éppen a
vildg nem eléggé fejlett orszdgaira jelentik a legnagyobb veszélyt. De
nemcsak réluk van sz46. A nemzetek folotti tarsasigok lassan gazdasigi és
politikai fiiggésbe hozzdk még a fejlett orszdgokat is, példdul Nyugat-
Eurdpa egyes fejlett allamait. Habdr egyes nyugat-eurdpai orszdgok helyét
a nemzetkozi gazdasigi és politikai rendszerben jelenleg eléggé elkodositi
a vildg tombokre osztdsa, ma mir nem lehet leplezni azt a tényt, hogy
sok nyugat-eurépai orszdg fokozatosan gazdasigi és politikai fiigg6ségbe
keriil a korszerl, nemzetek folotti tarsasigokban és a hasonlé alakzatok-
ban domindlé erlkkel szemben. E fiiggbségnek igazi 4rdt mindenképpen
a munkdsosztaly fizeti meg. De nemcsak 8. Erintve vannak a nemzet mas
rétegei is. Els8sorban az értelmiség, de a burzsodzia nagy része is.

De a nemzetek f6l5tti monopolisztikus téke és technokratikus mono-
pélium ereje egyuittal fokozza az ellendlldst a mai emberiség integraléda-
sdnak ilyen reakcids valtozatival szemben. Sokkal inkdbb mint valaha
is a torténelemben a dolgozdk osztily- és nemzeti érdekei a legkdzvetle-
nebbiil Gsszesz6védnek. Mindez mindinkdbb megviltoztatja a nemzet
nemzetkozi helyzetét, s ezzel tirsadalmi szerepét is. Valdjdban parhuza-
mosan folyik két egymastél kolcsonosen fiiggd folyamat. Egyrészt a népek
felszabaduldsdnak és a gazdasagi és politikai hatalom tegnapi és mai vi-
lagkozpontjaival szembeni politikai és gazdasigi fiiggetlenségiikért folyd
harc folyamata, s ezzel a demokratikus decentraliziciéért vivott kiizde-
lem, hogy feltételek jojjenek létre a népek és az emberek alkotd szabad-
sagara. Masrészrdl folyik az integralédds és a demokratikus kdzpontositis
a kozos érdekek alapjdn, vagyis a kozeledés, egybeftiz8dés, egyesiilés és
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a népek mind nagyobb kolcsonds fiigg8ségének folyamata vilidgméretek-
ben. Ez a két folyamat valdjdban csak két elvilaszthatatlan oldala ugyan
annak a tirsadalmi mozgdsnak, de ugyanakkor szdmos ellentmondés és ér-
dekdsszelitkzés forrdsa is, aminek egyik megnyilatkozdsi formaja tobbek
kozdtt az el nem kotelezettség politikdja is.

TehAit, amikor a mésodik vilighdbord okairdl és kdvetkezményeirdl, az
el nem kotelezettség mozgalminak és politikdjanak forrdsairdl beszéliink,
szem el6tt kell tartanunk azokat a viltozdsokat is, amelyek a nemzet mai
jellegében és a nemzetek egymis kozotti viszonydban lejitszédnak. Ezek
a valtozasok olyan mélyrehatdak, hogy az emberiség integrdléddsinak mi-
nbségileg 4j folyamatirdl beszélhetiink, amely 6nmagaban kikényszeriti a
gazdasdgi és politikai viszonyok vildgrendszerének gyokeres megvaltoz-
tatdsit. Az emberiség megszinik a t8bbé vagy kevésbé zirt regionalis
vagy nemzeti tarsadalmi struktirdk Ssszessége lenni, amelyet gazdasdgilag
csak az 4rucsere és a t8ke flz Ossze, ami jellemzd volt a kapitalista tar-
sadalomra az els8 vildghdbort eldtt, s legnagyobb mértékben a két hdbori
kozétt. A vildg ma mindinkdbb globalis tirsadalommai valik, amelyet —
jobban mint valaha is a tdrténelemben — &sszefliznek a koélcsonds fiiggs-
ség megszdmlalhatatlan sz4lai és az {gynevezett kozds érdekkomplexu-
mok, amelyek csakis a vildgtirsadalom egyiittes problémaiként oldédhat-
nak meg, és kell hogy megoldédjanak.

A mai értelemben vett nemzet és a nemzeti tirsadalom a korai és az
érett kapitalizmus korszakiban alakult ki, olyan koriilmények kozott,
amelyeket ¢ korszak termel8er8i fejl6désének sziikségletei és lehetOsége, e
tarsadalom ipari forradalminak mérete, valamint trsadalmi, nemzetkozi
munkamegosztisinak jellege teremtett, magitdl értetbden szdmos nép-
rajzi, kulturdlis, politikai, gazdasigi és mdis el6feltétel alapjdn. A nem-
zetek kialakuldsa jelent8s 1épés volt az emberi tudat, a nemzeti tarsada-
lom és az emberiség tovabbi integralédidsiban. Kiilonosen elmondhatjuk
ezt, ha a nemzeti tirsadalom integrdléddsinak fokit; gazdasdgi-tirsadal-
mi és mdas anyagi fejlédését; tirsadalmi munkamegosztisit és kolcsonos
tirsadalmi fiigg@ségét; az emberi tirsadalmi-politikai és kulturdlis tudat
szintjét Osszehasonlitjuk az el8z6, feudalis tirsadalom partikularizmusa-
val. Mégis a klasszikus nemzeti tirsadalom még mindig tilnyomérészt
zéart tirsadalom, mert azzd teszi a tirsadalmi és nemzetkdzi munkameg-
osztas viszonylagos korldtoltsiga, valamint az anyagi fejl6dés, a tdrsa-
dalmi tudat és kultira mas korldtozé tényezdje.

A misodik vilaghdbord el6tt, még inkabb az utdn ezek a viszonyok ro-
hamosan megvaltoztak, mivel rendkiviil gyorsan fokozédott a népek kol-
cs6nds fiigglsége és mindségi szempontbd! megndtt a nemzetkdzi munka-
megosztds és a nemzetkozi munkacsere jelentsége. Ezzel maga a torténe-
lem kényszeritette az emberiségre a nemzeti tirsadalom fokozatos meg-
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nyilvdnuldsinak folyamatdt, a nemzetkdzi egybekapcsolédast, tarsuldst és
szervezkedést, valamint az emberiség tarsadalmi tudatinak egyre nagyobb
integralédasat. Kikényszeritette annak tudatdt, hogy a népek mind jobban
kolesondsen fiiggnek egymdstdl, hogy sziikség van a munka és a terme-
1ési eszkozok széles kord nemzetkodzi tirsitdsdra stb., és ezzel annak tu-
datit is, hogy a népek kozotti békés koegzisztencia elengedhetetlen sziik-
ségszerlisége és hogy a népek sokoldald és aktiv egyiittmikddésére van
sziikség, hogy kialakuljanak a feltételek az 4j problémdk és egymdstdl
mind jobban fiiggé népek vildgkdzossége 4ltal napirendre tlizdtt felada-
tok nemzetkdzi megolddsira. Es végiil, tudatositotta azt is, hogy az egyes
tarsadalmi er6k — amelyek mind nagyobb hatdssal birnak, vagy har-
colnak azért a befolydsért a problémik és e viligtirsadalom tdrténelmi
feladatai megoldésdnak folyamatiban — mindinké4bb kélcséndsen és nem-
zetkozileg fiiggnek egymdstdl.

Ezt a fejlédést meghatiroztik és feltételezték egyrészt a torténelmi
fejlédés mar emlitett objektiv tényez8i, vagyis a termelSer6k példtlan
fejl8dése, az 4j tudomdinyos, mlszaki forradalom, a t8ke mind nagyobb
méretli nemzetkdzi koncepcidja és kdzpontositdsa, a termelder8k nemzeti
hatdrokat 4tlépd integralédasinak sziikségszerlisége, a népek nvekvd kol-
cs6nds miszaki fiigg8sége, a fenti tényez8k mind nagyobb befolydsa stb.
Mésrészt ezeket az 4j irdnyzatokat az emberiség integriléddsiban el6-
mozditjdk azok a tdrsadalmi-gazdasigi és nemzetkdzi politikai feltétele-
ket az ilyen irdnyl fejl6déshez, mint a gyarmatbirodalom szétesése, ami
sziikségessé tette a népek kozotti gazdasigi és politikai viszony 4j for-
mainak kialakuldsit; annak sziikségessége, hogy torténelmi kiutat taldlja-
nak a fejlettek és a nem eléggé fejlett orszdgok kozotti szakadék miatt
feltord ellentétekre a kiilonféle fejlettségi fokdi, form4ja és ,,modelt” szo-
cialista tdrsadalmi rendszerek névekv8 befolydsa, valamint gazdasiguk
nagyobb befolydsa a népek kozdtti gazdasigi és politikai viszonyok vi-
lagrendszerére; a strukturdlis viltozdsok a magasan fejlett kapitalizmus
gazdasigiban, amelyek létrehoztdk a nemzetek fo6l5tti, koncentrilt és
szervezett tOke hatalmas erejét, de egyittal feltartéztathatatlanul erdsi-
tették a munkdsosztdly tdrsadalmi szerepét is; tobb tényezd a kultira az
ideolégia és a tirsadalmi tudat teriiletén stb.

Mindez szakadatlanul feltételezi, serkenti és meggyorsitja a nemzeti
tdrsadalmak megnyildsit més népek felé, a népek kozeledését és térsuld-
sit a tirsadalmi élet mind szdmosabb s mind nagyobb teriiletein, egyre
jobban tudatositja azt, hogy k&lcsondsen fiiggnek egymdstél és kolcsonds
a felel6sségiik. A mai vildgtdrsadalom tehdt min8ségileg Gj lépéseket tesz
ahhoz képest, hogy a klasszikus nemzeti tirsadalom az integricié milyen
fokat hozta létre a munka, az emberi tudat, a tirsadalom és 4ltaliban
az emberiség teriiletén. A z4rt nemzeti tdrsadalmak korszaka letlindben
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van, ezzel természetesen nem 4allitom azt, hogy nincs még mindig erétel-
jesen jelen a mai tirsadalmi és nemzetkdzi élet szdmos teriiletén. Tévlat-
bdl nézve a vildgtirsadalom integrdléddsinak folyamata univerzdlis és
megfelel valamennyi nép, kicsik és nagyok, ilyen vagy olyan tdrsadalmi
rendszerliek, fejlettek és fejl6dSk, tombokhoz tartozdk és el nem kotele-
zettek tOrténelmi sziikségleteinek és érdekeinek.

A mai nemzetkdzi viszonyokban két alapvetd és gyakran egymiéssal el-
lentétes irdnyzat bontakozik ki a népek kozotti gazdasigi és politikai vi-
szonyok vildgrendezésének ilyen 4atalakuldsiban, az ellentétes érdekekbdl
valé kidt keresésében, az ebbdl a folyamatbé!l eredd problémék megoldi-
sanak keresésében. Ellentmond4sossiguk a mai vildgot megrazkédtatd tob-
bé vagy kevésbé mély ellentétekbdl és érdekosszeiitkozésekbd] fakad. Ar-
16l a torténelmi alternativirdl van szé, amelynek végsd progressziv kime-
netele vildgos, de amely ma még a kovetkezd iddszerti kérdést szegezi az
emberiség mellének: vajon ez a folyamat az imperializmus és a hegemo-
nizmus politikdjinak uralkodé befolydsa alatt halad-e majd, a monopo-
lisztikus t8ke és a gazdasdgi, valamint politikai er6k koézpontjainak, 4l-
talaban a népek f6lotti hegeménidnak az érdekei alapjn, vagy pedig sza-
bad és egyenrangl népek s dolgozdék valdsitjdk meg a kolcsdnds egyiitt-
mikddés, valamint a kolcsonds felel8sség demokratikus vildgrendszerének
keretében.

E két irdnyzat ellentéte és jellegének eltérd volta a gazdasigi, politikai,
tarsadalmi, osztilyrendszerek és a kiilonféle orszdgok kozotti viszonyok
kiilonboz8ségébbl ered, valamint nemzetkozi helyzetiik kiilonb6z6ségébdl.
Ezért a két irdnyzat ellentétébdl a végsd kiutat csakis az emberiség egész
tarsadalmi fejlédésének torténelme mutatja meg. Mindenképpen elsSsor-
ban a munkésosztily és a tobbi halad6 erd harcdval minden egyes nemzeti
tarsadalom keretében a tdrsadalmi termelési és politikai viszonyok olyan
strukturalis megvaltoztatdsdért, amivel a tirsadalmak keretében megsziin-
tetik azoknak a viszonyoknak a forrisait, amelyek osztily- és nemzeti
kizsdkmanyoldst sziilnek, tovabb4, a gazdasigi és politikai hegemonizmus
iranyzatait. Nem kevésbé jelentds azonban a népek, kiilondsen az el nem
kotelezett orszdgok mai harca a gazdasigi és politikai viszonyok vildg-
rendszerének olyan megvaltoztatisiért, amely hozzdjarul a népek gazda-
sagi és politikai fliggetlenségének és egyenranglsiginak tovabbi er8sodé-
séhez a nemzetkozi viszonyokban és el8feltételt teremt a népek kozotti
viszony vildgrendszerének lényegbevigd tirsadalmi-torténelmi megvalto-
zé4sdhoz.

Az emberiség integrdléddsinak folyamatdt ma nemcsak a tdrsadalom
nemzeti jellege korldtozza és deformalja, s6t még csak nem is a naciona-
lizmus. Természetesen a nemzeti tudat még mindig jelent8s nemzetkozi és
tarsadalmi szerepet jatszik, méghozz4 pozitivan, ott, ahol a népek har-
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colnak a szabadsigért és egyenrangisdgért, és negativat ott, ahol a tdr-
sadalom vezet, struktirdi olyan gazdasigi és politikai el8jogok megszerzé-
séért vagy fenntartdsdért harcolnak, amelyek monopolisztikus helyzetet
teremtenek szdmukra a gazdasdgi és politikai erd alapjan. Végsé fokon ez
azt jelenti, hogy a mai nacionalizmus a népek szabadsigiért és fiigget-
lenségéért vivott progressziv harc ideoldgiaja is lehet, egyattal taplalhatja
az a torekvés is, hogy gazdasigi és politikai aldrendeltséget és fiiggdséget
kényszeritsenek a népekre. Ez a koriilmény pétlélagosan igazolja, hogy a
legf6bb probléma nem a mai tirsadalom nemzeti jellege 6nmagiban, ha-
nem az adott nemzeti tirsadalom tirsadalmi osztilya gazdasigi és poli-
tikai struktdrdja és érdekei, ami meghatirozza e tirsadalom vezetd ere-
jének politikdjit is, tehdt a nacionalizmus jellegét is.

Haladd tirsadalmi er8k torténelmi feladata nem az és nem is lehet az,
hogy a priori szembehelyezkedjenek az tgynevezett nemzetek f515tti vagy
regiondlis és hasonld integricibkkal, hanem abban, hogy megviltoztassik
és megsziintessék azokat a termelési és tirsadalmi-gazdasagi viszonyokat,
amelyek ezt az integricidt a kizsikmdnyolds, az egyenlStlenség és egy-
oldalt fiigg8ség eszkozévé teszik, hogy aztin valamennyi nép demokra-
tikus egyiittmkodésének eszkozévé alakitsdk 4t. Az emberiség integra-
16d4sanak folyamatat, a népek kozotti kozeledést és tirsuldst csak szabad
és egyenrangl népek mozdithatjdk eld sajit és kozds érdekekbdl. Ebben
van a legmélyebb értelme az el nem kotelezett orszagok kovetelésének,
hogy hozzik létre a nemzetkdzi gazdasigi és politikai viszonyok 4j rend-
szerét. Az el nem kotelezett orszigok mozgalma, mint ennek a harcnak a
hordozéja jitszik jelentds torténelmi szerepet. Tehdt a nemzet megval-
tozott helyzete és az emberiség integriléddsinak korszerl folyamata az el
nem kotelezettség mozgalmanak egyik objektiv és tivlati forrdsit adja.

Az el nem kotelezett orszagok gazdasigi fejlodése és
tarsadalmi struktirdja

Eléz8leg az el nem kotelezettség mozgalminak elsdsorban olyan forrd-
sairdl szolnak, amelyek eredete a népek kozotti gazdasagi és politikai vi-
szonyok meglevl vildgrendszerének ellentmond4saiban és ellentéteiben
van. Az el nem kotelezett orszdgoknak ezt a politikdjit azonban nagy-
mértékben tipldlja bels8 gazdasigi és tdrsadalmi struktardjuk is. Igaz,
hogy ezek az orszdgok a tarsadalmi fejl6dés rendkiviil eltérd fokan van-
nak, a kapitalizmus el6tti és kapitalista formdktdl az 4dtmeneti és szocia-
lista formakig, és egymds kozott nagyon kiilonbdznek a gazdasigi fej-
lettség fokat illetGen. Az el nem kotelezettség mozgalminak dandirjie
nem eléggé fejlett vagy kozepes fejlett orszdgok képezik, amelyek rend-
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kiviil sGlyos gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai problémdkkal kiiszkodnek,
abbeli torekvésiikben, hogy lekiizdjék a fejlettek és fejletlenek kozotti sza-
kadék negativ kovetkezményeit, és hogy lépést tatrtsanak a toriénelem-
mel. A fenti eltérések ellenére az el nem kotelezettség mozgalméhoz tar-
tozb orszdgok nagy részére jellemz8 egy kozds alapvetd tirsadalmi-tSreé-
nelmi irdnyzat is, amely néhol jobban, néhol kevésbé jut kifejezésre, ilyen
vagy olyan forméban nyilatkozik meg. A kdvetkez8kr6l van sz6:

Az orszigok nagy tSbbségében a belsd tirsadalmi fejlédés klasszikus
kapitalista ttja t6bbé nem szavatolhatja a gyors gazdasigi fejlédést. Nem-
zeti magant8ke gyakorlatilag Ggyszdlvan nincs is, vagy pedig annyira je-
lentéktelen és gyenge, hogy nem nyit semmilyen redlis tavlatot a gyor-
sabb gazdasigi fejl8dés elbtt. Ha elméletileg fel is tételezhetjiik azt a le-
het8séget, hogy ,.kivarjik”, amig ez a nemzeti magintSke meger8sddik, és
érezhetdvé vilik szerepe fejl6désében, még akkor is ez a fejlédés tilsa-
gosan lassti lenne, mert valéjdban kénytelen volna megismételni az eurd-
pai kapitalizmus XIX. szdzadbeli térténelmét. Ilyen gazdasigi és tirsa-
dalmi fejl6déssel ezek az orszagok onmagukat arra itélték, hogy mind
jobban lemaradjanak a fejlett orszigok mogott. Ez az elméleti lehet8ség
azonban gyakorlatilag nem is létezik, mert a torténelem semmilyen tekin-
tetben nem ismétlédik meg, kiilonosen akkor, amikor a tdrsadalmi rend-
szerek fejl6désérol van sz4. A vildg ma a rendkiviil fejlett termelSer6k és
olyan technolégia feltételeivel él, amely a termelési eszkozok, illetve a
t6ke nagyfokt koncentricidjdt kivetelik meg, tehdt a torténelemnek eh-
hez az elkeriilhetetlen dialektikdjdhoz kell alkalmazkodniuk mindazoknak
a népeknek, amelyek nem akarnak a tdrténelem uszdlyhordozédi lenni.

Mis részr8l, ha ezek az orszigok gazdasigi fejlddésiiket kizdrdlag a
kiilfoldi t8ke mozgdsitdsira alapozndk, olyan feltételekkel, amelyeket a
nemzetek f5lotti meg a tobbi hasonld tirsasdg kényszerit rdjuk, akkor
kizsdkmanyolasnak lennének kitéve és a fejlett orszdgok gazdasigitdl és
wkéjétdl fliggnének. Ily mddon elveszitenék nemcsak munkatSbbletiik
nagy részét, hanem azt a lehet8séget és jogot is, hogy rendelkezzenek sajat
természeti gazdasigukkal, tehdt szuverenitdsukkal is. Ezenkiviil ez az at
végiil is oda vezetne, hogy mind jobban lemaradndnak a fejlett orszdgok
mogott, mert a munkatobblet dtomlesztése még a lehetséges abszolut gaz-
dasdgi fejl6dés mellett is elkeriilhetetleniil oda irdnyul, hogy viszonylago-
san mélyiill a szakadék a fejlettek és a nem eléggé fejlett orszdgok ko-
zOtt.

A torténelmileg ily mbédon objektive kikényszeritett gazdasigi és tdr-
sadalmi ellentmond4sokbél a fenti orszigok tSbbsége — hogy megteremtse
a bels8 feltételeket a gyorsabb gazdasigi-tirsadalmi fejlédéshez — abban
keres kiutat, hogy tobbé vagy kevésbé erlsiti az dllam szerepét, az 4llami
tulajdont, illetve tdrsadalmi t6két, amivel a hazai magéntGkének tobb
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vagy kevésbé masodrangl szerepet osztanak ki, ellen8rzés ald veszik a be-
hozatalt és ilyen médon a kiilféldi magin- és mas téke igénybevételének
modjat is. Ez az irdnyzat igazolja azt az objektiv tényt, hogy az orszdgok
tobbségében a klasszikus kapitalista rendszer és a belsé hazai magintSke
tobbé nem képes szavatolni az orszidgok minimalis gazdasagi fejlédésér.

Jelenleg a marxistdk kozott vannak szkeptikusok, akik gy vélik, hogy
itt sz6 sem lehet szocializmusrél, és ezért nemegyszer ezeket a folyamato-
kat a tarsadalmi fejl6dés ,,nem kapitalista” Gtjaként jellik meg. Erdsen
kétlem, hogy a tdrténelem megengedi-e és valaha is megengedte-e, hogy
létezzen a tarsadalom fejlédésének valamilyen ,,nem dtja”. Mert az ilyen
Uttalansag zsdkutcdba és valsigba vinné a tirsadalmat, ebbdl pedig aztin
okvetleniil e redlis Ut nyilna, vagy haladé, vagy reakcids tekintetben, szd
sincs ilyen zsdkutcdkrél, hanem a szocialista tirsadalom felé irdnyuld vi-
lagosan kifejezett torekvésrdl, azzal, hogy az elsb realizilédas tilnyomé-
részt az 4llami tulajdon viszonyai kozdtt torténik, de olyan viszonyok
kozott, amelyek valdban a szocializmus els6 1épései lehetnek és azok is.
Végsé fokon is a fejl6désnek ezen a szakaszdn tSbbé-kevésbé 4testek az
eurbpai szocialista orszigok, beleértve Jugoszlavidt is, és ma nehezen 4l-
lithatjuk, hogy ezeknek az orszdgoknak, fgy Jugoszldvidnak is a gazda-
sigban megsziintették mindezeknek a viszonyoknak maradvanyait. Ezen-
kiviil t5bb el nem kdtelezett orszidg mér thljutott az elsd 1épéseken.

Tehit nincs ok szkepticizmusra sok el nem kotelezett orszdg szocialista
irdnyvételének realitdsit illet8en. Igaz, hogy ezek a folyamatok bizony-
talanok, és sok ingadozdsnak vannak kitéve, fenndll az a lehet8ség, hogy
tarsadalmi és politikai valsdgok kovetkeznek be a belsd és kiils8 reakcids
erbk hatdsa alatt. Hogy egyes orszdgokban milyen lesz e valsigok kime-
netele, az els6sorban a tirsadalmi erdk belsé er8viszonyatdl fiigg, a ha-
ladé tirsadalmi er8k, els6sorban a fiatal munkdsosztily erejétdl és szub-
jektiv képességeitll, de a nemzetkdzi politikai tényezSk befolydsitdl is,
beleértve az el nem kotelezett orszigok mozgalmanak befolyisit is. Min-
denesetre redlis az a feltételezés, hogy ez a folyamat ingadozdsokkal és
valsdgokkal halad el6re, nem pedig egyenes vonaldan.

De mindettd] fiiggetleniil ez a folyamat két jelentSs eredményt sziil.
LegelSszor is a gazdasagi fejl8dés fokozdsdnak és meggyorsuldsanak té-
nyez0je, ezzel 6nmagiban véve az el nem kotelezett orszagok fiiggetlen-
sége er0sodésének tényezdje is, beleérive a fiiggetlenséget a bels§ tarsadal-
mi viszonyok struktirdjinak meghatirozisit illetGen is. A bels6 tdrsa-
dalmi fejl6dés és a szocializmus sajatos Gtjdért harcolva ezek az orszagok
egyben szembe helyezkednek a népek kozotti gazdasagi és politikai vi-
szonyok vildgrendszerének olyan viszonyaival és irdnyzataival, amelyek
a fiiggdség kiilonféle formdinak akarjdk Oket aldvetni, vagyis kiviilrél
akarjak rdjuk kényszeriteni ezt vagy azt a tarsadalmi, illetve politikai
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rendszert. Az el nem kotelezett orszigoknak ezt az irdnyvételét erfsiti,
hogy az el nem kotelezettség mozgalmdhoz tartoznak vagy azt tdmogat-
jak azok az orszdgok is, amelyek mar jelent8s torténelmi lépéseket tettek
a szocialista tirsadalmi viszonyok fejl6désében, és hogy a nemzetkdzi szo-
cialista gyakorlaton beliil harc folyik a népek egyenranglsigiérr. Mas-
részt ez a folyamat megsziinteti vagy legaldbbis lényegesen enyhiti az el
nem kotelezett orszagok kozotti, a tirsadalmi-politikai rendszerek kii-
16nbdz8sége talajin jelentkezd ideolégiai és politikai ellentéteket, ami erd-
siti egységiiket, elGtérbe allitja azokat a kozos érdekekért, amelyekért har-
colnak a nemzetkdzi gazdasdgi és politikai viszonyok rendszerében, mind-
emellett ideolégiailag és politikailag fiiggetleniti Gket a tombrendszerek
és a tombok meg egyes tombok tagjai fellépésének, konkrét tirsadalmi-
torténelmi szerepének értékelésében.

Ezért elmondhatjuk, hogy azok a tirsadalmi-tSrténelmi irdnyzatok,
amelyeket a gazdasigi elmaradottsig elkeriilhetetleniil rikényszerit az
Ggynevezett ,harmadik vildg népeire”, valamint a szocializmusnak mint
novekvl vilagfolyamatnak a szerepe szintén az el nem kotelezettség moz-
galménak és politikdjanak egyik forrasa.

Az el nem kételezetiség tarsadalmi-politikai szerepe
és akcibinak jelentésége

Az el nem kotelezettség mozgalminak mai fejlédésére jellemz6 az, hogy
jelentdsen megndvekedett a tobbé-kevésbé a mozgalomhoz tartozd orszi-
gok szdma, ndvekszik hatdskoriik, kiilondsen pedig megndvekszik még a
katonai-politikai, tdmbokhoz tartozd egyes orszigok érdeklSdése is a moz-
galom, illetve az el nem kételezettség politikdjdnak lényege irdnt, az lla-
mok és népek kdzotti Uj viszonyokért vivott harc irdnt. Ezért joggal al-
lithatjuk, hogy az el nem kotelezettség mozgalmaban nemcsak ,, hivatalos
tagjai” vesznek részt, hanem azok az orszdgok és tdrsadalmi erdk is, ame-
lyek valamilyen médon a mozgalommal azonos vagy ahhoz kézel 4ll6
érdekeket fejeznek ki.

A népek torekvéseiben kozds tényezd ilyen logikus megnyilatkozdsa —
amely szakadatlanul bdviti és er8siti az el nem kotelezettség mozgalmat
— ellendlldsra taldl nemcsak a tombokon beliili er8knél, hanem sajitsa-
gos okokndl fogva az el nem kotelezett orszdgokban is. Ebben az utdbbi
esetben attd] félnek, hogy az el nem kotelezettség mozgalma gyengiil, hogy
beliilr6]l aldakndzz4k stb. Attél fiiggetleniil, hogy szlikebb vagy bdvebb
lesz-e az el nem kotelezettség mozgalmanak ,,hivatalos” tagsiga, ez sem-
miképpen sem véltoztat az el nem kotelezettség mozgalmanak objektiv
tartalmin és szerepén, még kevésbé csokkentheti befolydsit mds népekre.
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Fiiggetleniil attél, hogy az el nem kotelezettség mozgalmiban a rész-
leteket illet8en vannak nézetkiildnbségek, s fiiggetleniil attdl, hogy az el
nem kotelezett orszigok eltérd tirsadalmi struktirdkban és rendszerekben
élnek, kozos érdekeikkel, els6sorban az egyenrangisig politikdjaért a nem-
zetkdzi viszonyokban vivott harcukkal, a fiiggetlen egzisztencidért, a gaz-
dasagi, tdrsadalmi, kulturalis, mlszaki és egyéb fejl6désért — ami egé-
szében véve tarsadalmi-torténelmi folyamat folytatott kiizdelmiikkel, nagy
és egységes er6t képeznek, amely szembehelyezkedik a gazdasigi és poli-
tikai monopélium, a hegemdnia mis formdinak kikényszeritésével. Habar
ez a szembehelyezkedés néha radikalis, néha viszont ingadozd, kompro-
misszumokkal és Adtmeneti vereségekkel teli, egészében tivlati kovetkeze-
tességet és er8t hordoz magdban, ami a torténelmileg feltartdztathatatlan
folyamatokat jellemzi. Ez a szembehelyezkedés nemcsak a meglevd 4lla-
pot birdlatdban jut kifejezésre, hanem a kovetelések és a célok egységes
programjdnak fokozatos kidolgozasiban is, ami nemcsak a fenti orszdgok
érdekeinek felel meg, hanem az egész emberiség ltaldnos tirsadalmi fej-
16dése érdekeinek is.

Az el nem kotelezettség politikdja és mozgalma mir kétségteleniil ér-
vényre juttatta a szuverén egyenranglsig és teriileti integritds elveit, a
katonai-politikai tombokhoéz valé nem csatlakozist, az erészakkal vald
fenyeget6zésnek és az er6szak alkalmazisinak kikiiszobdlését a nemzet-
kozi viszonyokbdl, az épitd jellegli megbeszélések és a viszdlyok békés
megolddsidnak elvét az ENSZ alapokminyinak céljaival és alapelveivel
osszhangban valamennyi nép és orszdg igazi fiiggetlenségének megterem-
tése céljabdl az el nem kotelezettség mozgalma harcol a kiilfoldi mono-
péliumok megsziintetéséért, a nemzetkdzi gazdasig dtvételéért és annak a
nép javdra forditdsdért, azért, hogy ezek a népek elnyerjék sajit egyé-
niségiiket, hogy visszanyerjék és gazdagitsak kulturalis orokségiiket, hogy
minden szempontbdl elémozditsdk eredetiségiiket és tényleg gyakoroljik
nemzeti szuverenitdsukat a kiilfoldi uralom minden formaijival szemben.

Az el nem kotelezettség mozgalma tevékenységében elsddlegességet él-
vezd irdnyzat, amelyet valamennyi békeszeret8, szabadsigszeret§ és hala-
dé erbvel egyiitt kiizdenek —, ami az el nem kotelezettség mozgalminak
a legutdbbi értekezleteken meghatrozott alapvetd stratégidjic képezi: az
el nem kotelezett orszidgok egylittmlikddésének, kozos akcidinak erdsitése
a nemzetk6zi béke és biztonsdg szavatoldsira, a nemzetkdzi fesziiltségek
okainak kikiiszobolésére, a katonai tdmaszpontok felhalmozdsira, a bé-
kebvezetek létrehozdsira, az 4ltaldnos és teljes leszerelés serkentésére, és
az ENSZ szerepének fokozasira; a kollektiv akcidk &sszehangoldssal, va-
lamint a szuverenitast, teriileti integritdst, fiiggetlenséget és az el nem
kotelezettek biztonsigit fenyegetd politikai és gazdasigi nyomdssal vald
szembeszegiilés; a gazdasigi, pénziigyi, tudomdnyos, miszaki és kultu-
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ralis egyiittmkodés az el nem kotelezett és a fejl6ds orszigok kozott a
sajatsigos mechanizmusok révén, kiilénSsen a nyersanyag, az élelmezés, a
nemzetek foldtti tirsasigok, a kiilfoldi t6keberuhdzisok stb. kérdésében,
hogy ezzel megalapozzdk mds orszdgok irdnti ilyen viszonyukat is.

Az el nem kotelezettség mozgalma sikraszall: az el nem kotelezett or-
szdgok egyiittmlikddésének fokozdsdért, és azért, hogy szdmoljik fel a
fesziiltséggdcokat a nemzetkdzi viszonyokban és vessenek véget a hideg-
hébortnak; hogy szavatoljidk valamennyi orszdg egyenrangd részvételét
a nemzetkdzi iigyek intézésében; hogy béviiljon, és az egész vildgra, a
népek kozotti valamennyi viszonyra terjedjen ki a nagyhatalmak 4ltal
kezdeményezett detente, hogy er8s6djon az el nem kotelezett orszdgok
szolidaritdsa és intézkedjenek mindazok ellen, akik veszélyeztetik vagy
sértik birmelyik orszdg szabadsigit, fiiggetlenségét, szuverenitdsit és te-
riileti integritdsit; az el nem kotelezett orszdgok szolidaritdsdért az
ENSZ-ben, mivel azzal megvaltoznak az erSviszonyok a viligszervezet-
ben; az ENSZ stuktdrijinak megvaltoztatisiért és az Alapokminy mé-
dosftdséért, hogy az el nem kotelezett orszidgok nagyobb mértékben le-
gyenek képviselve a nemzetkdzi szervezetekben, kiilonosen az ENSZ leg-
fobb szerveiben.

Az emlitett orszdgok politikdjukban sikraszillnak Azsia, Afrika, Latin-
Amerika és a tobbi vildgrész mépei és orszdgai nemzeti, politikai és gaz-
dasdgi felszabaduldsa mostani torténelmi irdnyzatinak tovabbi fokoza-
saért, megmasithatatlannak ismerve el azt az elvet, hogy minden orszag-
nak joga van az dnrendelkezésre, és olyan gazdasdgi és tarsadalmi rend-
szer elfogad4sira, amelyet legalkalmasabbnak vél fejlddése szempontjdbdl.
Minden nyomdis vagy agresszié barmelyik el nem kotelezett orszagra, ve-
szélyt jelent az aktiv és békés koegzisztencia elveire.

Mivel az 0 nemzetkdzi gazdasdgi viszonyok rendszeréért vivott harc
Osszetett, stlyos és hosszan tartd, az el nem kotelezett orszigok Osszehan-
goljak erbfeszitéseiket sajit erSik mozgdsitdsiban, Ssszetartisuk és egy-
ségiik erlsitésében, gazdasigi és tarsadalmi egyiittmikodésiikben és koope-
ricidjukban. Az a véleményilk, hogy a gyarmaturalom, a diszkrimina-
cié és az apartheid, a neokolonializmus, valamint a gazdasigi és politikai
dominicié minden formdjinak felszdmoldsa gyorsabb gazdasigi és tarsa-
dalmi fejldésiik el6feltétele.

A nemzetkdzi gazdasigi viszonyok 4j rendszerének kiépitése kbzben az
el nem kotelezett orszdgok azért az elvért kiizdenek, hogy minden orszag-
nak szuverenitdsa van természeti gazdagsiga folott, és ki kell alakitani
a kolcsonds segités kozos stratégidjat. Ebben a tekintetben harcolnak a
nyersanyagok felértékeléséért, az 4rucserében megnyilatkozd egyenlStlen
viszony megvaltoztatasdért és a kiilfoldi magdnberuhdzdsok azonos keze-
1éséért. Mas részr6l az el nem kotelezett orszdgok azon dolgoznak, hogy
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intenzivebbé tegyék egymdis kozotti gazdasigi, pénziigyi, kereskedelmi,
tudoményos, muszaki és kulturdlis egyiittmlikodésiiket.

A fejl6d6 orszagok kozotti egylittmlkddés arra irdnyul, hogy er8sod-
jenek a gazdasigi, kereskedelmi, pénziigyi és mdsfajta kapcsolatok ko-
zottiik, hogy ennek révén igazsigosabb nemzetkozi kereskedelmi és pénz-
{igyi rendszert hozzanak létre, meggyorsitsik iparositdsukat, fiiggetlenit-
sék magukat az élelmezésben és a technolédgidban.

E célbél els6sorban is az &rucsere viszonyait kell megvaltoztatni a fej-
18d8 orszdgok javara. Ez kiilondsen a nyersanyagok és az iparcikkek dra
kozotti ardnyra vonatkozik, valamint arra a lehetGségre, hogy a fejl6do
orszigok elhelyezhessék termékeiket a vildgpiacon. Ugyanigy meg kell
valtoztatni és (] viszonyokat kell teremteni a nemzetkdzi pénziigyi és
valutapiacon is. A nemzetkozi pénziigyi és valutarendszert a vildg vala-
mennyi orsziginak és népének egyenrangl fejlddése szolgilatdba kell 4l-
litani az egyenl8ség és egyenrangisig alapjan. Ellenkez8 esetben a fejl6dd
orszdgok kiilonben is nehéz pénziigyi helyzete még elviselhetetlenebbé va-
lik. Rendkiviil fontos, hogy megvéaltozzanak a nemzetkozi pénziigyi in-
tézmények mikodésének eddigi szabilyai, és hogy a fejl6d6 orszdgok
egyenranglan vegyenek részt dontéseik meghozataldban.

Végiil a fejléd8 orszdgok gazdasiginak el6mozditdsit célzb akcidk ko-
z0tt kiilondsen jelent8s, hogy kedvez6 feltételeket teremtsenek a fejlett
orszigok gazdasiginak a fejl6d6 orszigok gazdasigival vald mind szé-
lesebb kor(, mind teljesebb és megfelelobb 6sszeftz8désére. Ennek el6fel-
tétele elsésorban olyan egyiittmlikddés, amely egyenrangtan szdmol mind-
kér fél érdekeivel, olyan formak kibontakoztatdsa — a hosszd tivt és
alacsony kamat mellett adott hitelektSl a kozos beruhdzdsok és a koope-
raci6 kiilonféle formajiig —, amelyek szakadatlanul gazdagitjik és min-
den tekintetben bdvitik ezt az egylittmlkodést, kiterjesztik mindazokra a
teriiletekre, ahol szavatolhatjdk a termelBer8k gyorsabb és sokoldalibb
fejlédését, a technoldgia Atiiltetését, a nemzeti jovedelem ndvelését és az
életszinvonal javitdsit. Ebben az értelemben az el nem kotelezettség moz-
galma rendkiviil pozitiv hatdssal van nemcsak a nemzetkozi gazdasigi és
politikai viszonyok alakuldsira, hanem a nemzetkozi tarsadalmi er8vi-
szonyokra is. E programért vivott harc a tdrsadalmi erdviszonyok tény-
leges megvaltoztatisinak tényezdje lett, amely a mai vildg gazdasigi és
politikai viszonyainak rendszerében hat.

Az el nem kotelezett orszdgok politikai és gazdasigi akcidja szaka-
datlanul szlikiti az imperialista politikdnak és a népek gazdasagi kizsik-
manyoldsdnak teriiletét és feltételeit, valamint csokkenti annak lehet8sé-
gét, hogy gazdasigi és politikai hegeménidt kényszeritsenek a vildg egyes
részeire. Az el nem kotelezett orszagok politikai és gazdasigi fliggetlensé-
gikért vivott harcukkal szlikebbre szoritjdk a témbok kozotti konfliktu-
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sok szinterét is, amelyet a folényért vivott versengés Osztonszerlien ki-
kényszerit. Az er8sebbnek és nagyobbnak a gyengébb és a kisebb feletti
gazdasigi és politikai uralmit — mindegy, hogy népekrdl és 4llamokrdl,

termel8er8krél, technolégiirdl és kultdrirdl van-e sz6 — kikényszeritd
politikdval és nyomdssal szemben — tidmogatva a népek harcit — az el

nem kotelezett orszigok akcidja dontSen megneheziti az Ggynevezett
wharmadik vildg” 4dtalakuldsdt a vildg fejlett részeinek gazdasigi fliggvé-
nyévé a kizsdkmdinyolds objektumavad vagy a tombok kozdtti erGegyen-
sily harcdnak szinterévé, azon legreakcisabb er8k objektumdiva és cél-
java, amelyek még mindig a vildg Gjbdli felosztdsdnak lehetdségérfl, sot
a vildg feletti uralomrél 4dbrindoznak. Az el nem kotelezett orszigok
mozgalma objektive vagyis e mozgalomban érvényesiil ideolégidtdl és
tudattd] fiiggetleniil erdsiti azt a felismerést és fokozza azokat az erlket
ezekben az orszdgokban — nagyokban és kicsikben, tombokhoz tarto-
z6kban és tombokon kiviilieckben — amelyek mindinkdbb tudatira éb-
rednek, hogy az emberiség mai probléméit mir nem oldhatja meg a klasz-
szikus imperializmus, a mai gazdasigi és politikai hegemonizmus a vildg
tombokre vald felosztdsdnak vagy egyik vagy mdsik rendszer kiviilrdl
valé kikényszeritésének mébdszereivel, hanem csakis valamennyi nép
egyenrangusagival és egyenrangl felel8sségével az emberiség jov6jéért 4l-
talaban, s minden egyes nép jov8jéért kiilon-kiilon. Ilyen vildgszerepével
az el nem kotelezett orszdgok mozgalma egyuttal er8s hatdssal van az el
nem kotelezett orszdgokban magiban és a vildg tobbi orszdgidban megin-
dult haladé tdrsadalmi mozgisokra is.

Ebben a megvildgitdsban az el nem kotelezettség mozgalma nemcsak
a nemzetkdzi politikai akcié formdja, hanem a mai vildg tirsadalmi, osz-
taly-, gazdasigi, politikai és kulturdlis 4dtcsoportosuldsinak egyik formija
is. Ezért ezt a mozgalmat nem szdkithetjiik a szocializmus és a nemzet-
kozi munkdsmozgalom valamilyen politikai tartalékseregének szintjére,
hanem benne korszakunk emberisége tirsadalmi 4talakuldsinak s ezzel a
szocializmus tovébbfejl6désének egyik lényeges OsszetevBjée kell ldtnunk.

Nem ritkdn hallhatunk olyan véleményt, hogy gazdasigi és politikai
akcidknak platformjéval és egységével ebben az akcibban az el nem k-
telezettség mozgalma valamilyen ,,t6mb” lesz a mai viligban. Ez azonban
nem igy van és nem is lehet igy, t6bb okbél. Az el nem kételezettség moz-
galma nem rendelkezik olyan politikai még kevésbé olyan katonai erdvel,
amellyel érdekeit masokra kényszeritheti. Egyes el nem kotelezett orsza-
gok nemzetkdzi gazdasigi és politikai helyzete konkrét érdekei eltérGek,
mésok az egymds kozotti kapcsolatok, a belsd tdrsadalmi-politikai rend-
szerek vagyis a problémdk is. Es ami még fontosabb, az el nem kotelezett
orszdgok mozgalma, mint az akcidk témbon kiviili dsszefogasinak for-
méja, torekvéseivel és tevékenységével éppen a mai emberiségnek és tar-
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sadalmi fejl6désének azokat a legkiilonfélébb sziikségleteit és problémdit
fejezi ki, amelyeket nem lehet érvényesiteni és megoldani sem egy-egy el
nem kotelezett vagy mds orszdg hatdrain beliil, sem pedig az el nem k&-
telezett orszdgok mozgalmin mint zart tomoriilésen beliill, hanem csakis a
népek aktiv egyiittmikodésének és kolcsonds felelGsségének vildgrend-
szerében a békés koegzisztencia alapjan. Azokrdl a problémékrdl van szé,
amelyek a népek felszabaduldsinak és egyenranglisigdnak torténelmi
sziikségszerliségébll, a vildg ardnytalan gazdasigi és térsadalmi fejlédésé-
bbl, a nemzetkozi drucserében és a munka tirsitdsiban kialakult viszo-
nyokbdl, a t8ke nemzetkdzi koncentriciéjanak és korforgdsinak
viszonyaibél, a technoldgia 4tiiltetéséb8l, sok mds gazdasigi, tirsadalmi
és hasonld problémabdl, a biztonsdg, béke, fiiggetlen, bels fejl6dés elemi
érdekeibll, a tudominy és a kultdra vivmanyai felhasznildsinak sziik-
ségességébll sth. fakadnak. Ezeknek az orszdgoknak a gazdasigi és po-
litikai szabadsigit sem lehet szavatolni a nemzetkozi gazdasigi és poli-
tikai viszonyok vildgrendszerének tudatossdgot nélkiiloz6 fejl6dése koriil-
ményei kozott, sem pedig valamilyen zirt témbon beliil, ide szdmitva az
el nem kotelezett orszdgok valamilyen ,,t6mbjét” is, hogy ne is széljunk
arrd], hogy ilyen koriilmények kozott nem lehet megoldani az el nem ko-
telezett meg a tSbbi hasonlé nemzetkdzi helyzetben levd orszdgok fejlédé-
sének, mindennapos gazdasigi, tirsadalmi és egyéb problémdit.

Azok, akik azt 4llitjak, hogy jelen van az el nem kotelezettség moz-
galma valamilyen ,,t6mbbé” Atalakitidsinak ,er8feszitése”, arra toreksze-
nek, hogy nagyobb &sszehangolds (intézményesités) mind vildgosabban ki-
fejezésre jutd koveteléseit a sajit 4llitdsuk bizonyitékaként értelmezik. Ez
persze nem igy van mert ezek a kovetelések sz& szerint azt fejezik ki,
amit mondanak, vagyis az el nem kotelezett orszdgok tevékenységének
mai szakaszdban annak sziikségességét, hogy osszehangoljdk az er6feszité-
seket és létrehozzdk az akcidegységet j nemzetkozi viszonyokért vivott
harcban. Az el nem kotelezett orszdgok mélyen érdekelve vannak az
egyittmikodésben és sokoldald gazdasigi és politikai akcidik kozds ki-
bontakoztatdsdban, hogy igy fokozottabban timaszkodhassanak sajit erd-
ikre, és ily mddon jelent8sebb nemzetkdzi gazdasigi és politikai ténye-
z6vé valjanak. De végs6 fokon gazdasigi és politikai érdekeiket csakis a
népek kozotti gazdasigi és politikai viszonyok egész viligrendszerének
fokozatos, de tudatos, kitarté munkdval elért 4talakitdsdnak folyamati-
ban érhetik el, abban az értelemben, hogy elismerik a kolcsonds felel8s-
séget ebben a fiiggbségben.

Ez a magyarazata annak, hogy az el nem kételezett orszigok sikra-
szillnak az Egyesiilt Nemezetek Szervezete és a tobbi hasonlé szervezet
szerepének fokozasdért, azért, hogy azok alkalmazkodjanak a népek ko-
z6tti demokratikus egyiittmiikodéshez, az emberiség demokratikus integ-
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r4léddsinak folyamatdban, vagyis a kozds viligproblémik megold4sinak
Gtjan.

Az el nem kotelezett orszdgok Ggynevezett ,nacionalizmusukkal”, amit
gyakran szemiikre vetnek nem akad4lyozzdk az emberiség integrilédisit,
vagyis a detente-ot a népek kozotti egyiittmikodést és kozeledést, hanem
politikdjukkal és harcukkal éppen ellenkezdleg utat nyitnak e fejlédés
el6tt. Velilk azonban szembeszegiilnek azoknak a nemzetkdzi tdrsadalmi
és politikai er8knek osztily- és gazdasigi, nemzetkdzi és belpolitikai ér-
dekei, amelyek valamilyen médon kézvetleniil vagy kdzvetve a gazdasagi
monopdliumok fenntartdsihoz a mai vildgban elért mis gazdasigi és po-
litikai el6jogok és kivaltsigok meg8rzéséhez, ezzel az imperializmus kor-
szakdban kialakult nemzetkdzi viszonyok rendszerének fenntartisihoz

" "
fiz6dnek.
Ezt a fejl6dést gitolja a vildg tombmegosztottsiga is, mert a protago-

nistdit — fiiggetleniil akaratuktdl, szubjektiv szdndékaikbél és torekvé-
seiktl — automatikusan arra kényszeriti — az erbvisoznyok fenntar-

tasdért vagy a folényszerzésért folytatott verseny szakadatlan és objektiv
kényszerlisége folytin —, hogy globélis stratégidjukban és taktikdjukban
sok népben inkadbb e versengés el6feltételét és tArgyat lassak, nem pedig
a vildgproblémék és a népek kozotti viszony rendezésének szabad és
egyenrangl partnereit.

Ily médon az emberiség integrilédisinak objektivan feltételezett és
elkeriilhetetlen torténelmi fejlédését nyomon kodveti az ebbdl fakadé két
ellentétes irdnyzat viszdlya is. Mindkettd magan viseli a mogottik 4116
tirsadalmi és politikai erbk gazdasigi, osztily bel- és kiilpolitikai érde-
keinek pecsétjét. Ezért az irdnyzatok kozotti ellentmondas, a bel6liik fa-
kadé ellentét megolddsit sem képzelhetjilk el misképp, mint az emberi-
séget képviseld nemzeti tdrsadalmak tirsadalmi, gazdasigi, osztdly- és po-
litikai felszabaduldsinak egyidejlleg torténd parhuzamos és Osszeszov6do
folyamatdt, mint a népek nemzetkdzi kozossége tirsadalmi-gazdasigi és
politikai viszonyai fokozatos 4talakuldsdnak folyamatit. Arrdl van tehit
sz0, hogy a torténelmi fejlédés hajtéerdinek és tényezSinek egész torténel-
mi spektruma alakul ki azok hatdsdnak eredményeirdl és a kozottik vald
harcrdl van szé, attdl a befolydstdl amelyet a termelSer8k tovibbfejld-
désének sziikséglete gyakorolt az emberiségre, egész a haladd és demokra-
tikus tdrsadalmi tudat valamennyi tényezdjének alkoté tdrténelmi ak-
cibjaig és harcdig.

Sokan azt mondjik, hogy az el nem kotelezettség mozgalménak ideo-
l6gidja és célja utdpia. Nem az el nem kotelezettség mozgalma az elsd,
amelyrdl ezt allitjdk mert az 4j realitds szabily szerint el8sz6r mindig
utdpiaként jelentkezik, vagy legalabbis kezdetben igy fogjak fel. De itt
nem utdpiardl van szé6. Méar az el nem kotelezett orszigok eddigi akcidi
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is déntben befolydsoltdk a nemzetkdzi viszonyok bizonyos pozitiv ala-
kuldsait, megsziilettek az els6 eredmények a viszonyok pozitlv megval-
toztatdsiban. Ekozben abbdl a felismerésbd] kell kiindulni, hogy mindez
ugyan hosszan tart torténelmi folyamat, de mindebbdl nem lesz semmi,
ha az emberek, népek, a munkésosztily, 4dltaldban a halad6 tdrsadalmi
er8k nem harcolnak a tirsadalmi fejl8dés ilyen irAnydért és ha ebben nem
tudnak dnmaguk és az egész emberiség elé vildgos célokat tlizni. Marpe-
dig megsimmisithetetlen az emberek és népek torekvése a szabad és egyen-
rangld alkotd egyéniség kialakitdsira. Minden ingadozds és kezdeti ne-
hézség ellenére ezek a torvények mindig Gjbél utat tornek maguknak a
tirsadalom nemzetkdzi viszonyok egész rendszerének pélusain 4t. Ebben
van az el nem kotelezettség mozgalménak ereje. Nem szubjektivisztikus
takolmédny, nem is mellékes jelensége a nemzetkozi helyzet adott pillana-
tinak, hanem torténelmi sziikségszerliségének erejével hosszd tdvra sz6l6
tarsadalmi-torténelmi tényezd.

A gazdasigi és politikai vildgviszonyok egész hibort utdni fejl8dése,
az a reéalis szerep, amelyet ebben az el nem kotelezettség politikdja jat-
szott, kétségteleniil beigazolja, hogy az el nem kotelezettség az emberiség
tdvlata. Minden valsig ellenére — amelyen eddig az el nem kotelezettség

mozgalma 4tesett — nem vesztette el — & az emlitett objektiv okok
folytin nem is veszitheti el — jelent8ségét a haladé emberiség szdmdra,

mindaddig, amig a viligban olyan feltételek, erdk és folyamatok létez-
nek, amelyek a gazdasigi és politikai fiigglség és egyenlGtlen helyzetébe
hozzdk a népeket, vagy pedig arra irdnyulnak, hogy korldtozzdk a népek
szabadsagit és egyenranglisdgit, vagyis amig fenndllnak a brmilyen fajta
dominacib és hegeménia gazdasigi és politikai erSinek vilagkdzpontjai.
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