62

“szerelem arcai

avada regenyeiben

Vazlat

A Zéavada-regények (Jadviga parndja 1997; Milota 2002; A fényképész
utékora 2004) sikerében bizonyéara nem kis része van az 6rok téma, a fér-
fi-ng kapcsolat célkeresztbe éllitasanak. A regényhésok a szerelem, eroti-
ka, szexualitas kibogozhatatlan haléjdban vergédnek, és 6npusztitd prakti-
kakat bevetve kétségbeesetten kolduljak az ahitott beteljesiilést. Eletitket a
felfokozott és kielégitetlen szexualis vagy irdnyitja. Mést szeretnek, méasra
vagynak, mint ami megadatott nekik. Szerelmi haromszégek forméalédnak
(Maria-Apovka-Mamovka; Ondris-Jadviga-Franci; Milota Janos-Roszkos
Erka-Kohut Miska; Enying-Viola-Koren), melyekben a résztvevék fel6rléd-
nek, boldogtalanok maradnak. A mtikodésképtelenekké valo parkapcsola-
tokbél a partnerek prébalnak kitorni még annak aran is, hogy 6nmagukat
és kornyezetitket a pusztuldsba sodorjak. Szeretet-/szerelemhidnyban
szenvednek, identitdszavarral kiiszkddnek, s kozben valamilyen mddon
megprébaljak pétolni a hidnyokat. Kozos benniik az éllandé ttban levés,
ami arra utal, hogy az otthon, a csalad, mint biztos pont, nem funkcional.
Fesziiltségiik remélt oldasanak tere nem az otthon, hanem a rajta kiviil 1é-
v vilag: a tanya, a kornyez és tavolabbi vagy kilfoldi varosok (Apovka,
Ondris, Jadviga, Gyurka bécsi, Koren, Viola). Elfojtott vagyaik és elnyo-
mott dsztoneik eltéré modon tornek a felszinre, és més-mas formaban je-
lennek meg: Mamovka csaladja és szolgaja foltt zsarnokoskodik. Asszonyi
sérelmeiért Zelendkon vesz elégtételt. Lancra verve kinozza, s kzben nim-
foman vagyait éli ki; Ondris kiteleptil a tanyara, az ivasban és az irasban
keresi a vigaszt; Jadviga kétségbeesett boldogsagkeresése biiskomorségba
torkollik (gyermekeik is sikertelenek a szerelemben); Erka drogokkal és



itallal kabitja magat, az irast, mint idegbaj elleni médszert alkalmazza;
Gyurka bacsi ,dumal”, kéziigyekben aktivizlja magét, méheirél gondosko-
dik, csak ne kelljen otthon lennie; Koren ide-oda sodrédik.

Az el6zGek fényében nem meglepd, ha Zavada szévegeiben a vagy, ero-
tika, élvezet, az érzéki-érzelmi szféraba tartozd, a nemi 6szton lelki és tes-
ti megnyilvanulésait kifejezd fogalmak domindns poziciéba keriilnek. At-
szovik a torténetet, és megadjdk regényei (f6leg az elsd kettd) erotikus
alaphangjat. Az ambivalens férfi-ng viszony a szerelmi/erotikus szimbélu-
mok (parna, méh, méz, mék) hagyomanyos jelentéseinek feliilfrasaval va-
lik érzékletessé a szovegben.

»A sziveg nem jelentések egymds mellett létezése, hanem 4tjaras, ke-
resztiilvdgds, vagyis nem az értelmezés felel meg neki, hanem a robbands,
a szétterjedés-disszemindcid. A szoveg pluralitdsa nem tartalmanak tobb-
értelmiségébdl ered, inkabb az azt 0sszeszovo jelolok sztereografikus plu-
ralitdsabol.” A barthes-i szévegelméletet kiveti Zavada, amikor a fent em-
litett szimbélumokhoz rendelt jelentések robbanésszerti szérasaval djabb
értelmek végtelen sorat generdlja. A parna feminin szimb6élum, mely a
sz6vés, varras, himzés tipikus néi tevékenység eredményeként jon létre, és
ndi attribtitumok hordozéja. Kellemes érzések trsulnak hozza: puha, lagy,
meleg, pihentet, megnyugtat, biztonségot nytjt, gondolatokat és vagyakat
ébreszt, titkokat rejt. Jelenti az anyat, de a szeretGt is. Az egybekelés, a
nasz jelképe, és utal az 4gyra, mint a férfi-ng egyesiilésének helyszinére,
az Osszetartozasra, egymasba fonédasra, az eggyé vélasra. Jadviga parnéja
azonban mar a naszéjszakan megcéfolja ezeket a hagyomanyos jelentése-
ket. Nem 6sszekot, hanem elvélaszt, és azt sugallja, hogy a teljes egyesiilés
egy masik emberrel lehetetlen ,,egymds parndjan csak vendégek lehetiink”
- idézi Pilinszkyt.

A pérna Jadviga legféltettebb csalddi 6roksége, legkedvesebb targya,
kelengyéjének legfontosabb darabja. Az anyat, a biztonsagot, a melegséget,
az otthont jelenti szdmdra. A hazassagba valg belépésével a hazastérsi kap-
csolat héfokanak és mindségének mutatéja lesz. Ennek fiiggvényében kii-
16nb6z6 helyzetekben mas-mas funkciét t6lt be, kiilonbozé jelentéseket
vesz fel, és kiilonboz6 reakcidkat vélt ki tulajdonosabdl és kornyezetébdl.
A hézaséletben jatszott szerepe kapcsan két ellentétes pélusu jelentéssor
rendelédik hozza. Az intim szféra szeizmogréfjaként jelzi tulajdonosa lel-
kiallapotat és szerelemre val6 hajlanddsagat. A védekezés, elharitas, kité-
rés, elhatdrolddés, visszautasitas vagy az elfogadds, megnyugvés, békeks-
tés eszkozeként uralja a férfi-ng kapesolatot. ,Edes Ondris, drdga parndm”,
kedveskedik Jadviga férjének, s ezzel a mondattal elarulja, hogy nem sze-

! Barthes, Roland: A széveg 6réme. Osiris, 2001, 70.
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relmet vér téle, hanem odaadé anyai-apai-testvéri szeretetet, gondosko-
dést, megbocsatast. Ondris a parnaval Jadvigat azonositja. Ebben az dssze-
fiiggésben a parna elmozdul kézponti poziciéjabdl, levélnak réla a Jadviga
altal hozz4 tarsitott értékek. Megkérdgjelezddnek biztonsgteremtd adott-
s4gai, megsemmisiilnek énerdsitd funkciéi. Ondris vildgaban Jadviga par-
néja éppen a biztonsdgfoszté koriilményeket erdsiti, melyek tdlstlyba ke-
riilése a férfi személyiségének szétesését okozzak. A parna szdméra vetély-
térs, a szerelmi beteljesiilés akadalya. A felkorbacsolt, elfojtott vagyak a
férfi mivoltaban megalazott Ondris tudatalattijabél spontanul tornek fel,
pl. egy természeti jelenség, a naplemente lattdn vagy emlékképekben és
4lméban jelennek meg. Példa erre a kovetkez6 idézet: ,A lebuké Nap, mint
aki olelésre késziil, biborszind mdr, s 6nmaga hdromszorosira dagadt.
Megérinti a Foldet, s most 6l nyilik a befirédas helyén. Tekintetemet be-
lemélyesztem az izz6 nyiladékba, mely pirulést raszt szét maga koriil. A
hatalmas nész itt, a vilig legsimabb sikjén, egyetlen rdncocskat sem vetd
4gyén vélaszt helyet dlelkezésre minden este.” A naplemente elsd olvasat-
ban a jellegzetes alfoldi természeti képet abrazolja, de a stilusa arrél &rul-
kodik, hogy masr6l is sz6l. A két ellentétes pélusd univerzum, a Fold és a
Nap egyesiilése, a megujulés lehetdségét hordozza magaban. A feminin és
maszkulin principiumok érintkezése mentén keletkez6 ,izz6 nyiladék” az
4j élet sziiletésének misztikumat jeleniti meg. Ondris gondolatait és tette-
it libid6ja vezérli, ennélfogva a naplementében is szexudlis tartalmat lat.
Ezt a jelentést sugallja a szoveg is a férfi és néi genitalidkra és az aktusra
torténd utalassal: a Nap hdromszorosara dagadt, kész a megtermékenyi-
tésre. A Fold éle engedelmesen megnyilik, hogy befogadja a Napot. A si-
ma horizont-dgyon olelkez§ dsi szimb6lumok a szemlél§ eszébe juttatjak a
parnat, mellyel/melyen 6 is, a természet si rendje szerint, minden este
szeretne egyesiilni. A teremtés erotikus toltetd metaforaja 4tvihet6 a je-
lentésteremtésre is. Az ,izz6 nyiladékot”, rést az ellentétes erék iitkozésé-
nek és szétvalasédnak jatéka hozza létre. Barthes a folytonossdg hidnyaban,
az yeltlinés-el6tiinés” jatékaban latja a textudlis 6rom forrdsat: ,A két pe-
rem kozti szakadék, a gyénydrben tdmadt rés, a nyelvi térben keletkezik™,
mely a nyelv djrafelosztaséval felkindlja az olvasénak a szoveg 6romét. Az
olvasds 6romét, izgalmét, a széveg erotikdjat a térés mentén keletkezett
kétértelmiség valtja ki és tartja fenn. Ennek értelmében a Fold és Nap na-
szét szovegalkotasi aktusként is értelmezhetjiik, melyben a Fold, mint néi
principium a passzivitas, nyitottsag, befogadékészség jeloldje. Ezek a vond-
sok rokonithaték a mijvel/kényvvel, melyet az olvasé/interpretator olvas

¢ Zavada Pal: Jadviga parndja. Magvetd, 1997, 49.
? Barthes i. m. 81.



szoveggé azzal, hogy gondolataival megtermékenyiti a kényvet, azaz gon-
dolatban tovabbirja*, 4j jelentéseket hoz 1étre. A Nap, mint férfi principi-
um, az aktivitast képviseli. Ebben az dsszefiiggésben az olvasét jeloli. Az
seredeti pér olelkezése szovegek egymast megtermékenyitd mozgasat is
jelenti. Ezt a jelentést tdmasztja alé Jadviga attribtituma a parna, és Ondris
attribituma, a naplé osszefonédasa is. Mindketts szoveg: a textus eredeti-
leg szovetet jelent. A parna anyaga szovetbdl van, a szoveget szovegszovet-
nek nevezziik. Zavada regényszovege mar a cimben rdmutat magéra: a
posztmodern szoveg sziiletésérél is szél.

Zavada szamara a hagyomdny, a dél-alfoldi szlovak, pontosabban a
tétkomlési szellemi 6rokség a kiindulépont. Ez az egyik szélam, a torténet-
mesélés. A masik sz6lam az irodalomelméleti vonulat. A torténet kiilonbo-
z6 elemei, motivumai irodalomelméleti jelentéssel is birnak. A cselek-
mény (f6leg a Milota esetében, a Jadviga parndjaban kevésbé direkt) szin-
te csak iirligy, hogy az iré kiprébalja a posztmodern szovegalkotési techni-
kékat. Tudatosan tgy szervezi a storyt, hogy becsempészhesse a szovegbe
ama aktualis irodalomelméleti terminoldgiat: pl. Gjraolvas, Gjrair, kipétol,
eltolédik, torol stb. Ezeknek a szavaknak a szévegben érvényes az alapje-
lentésiik, ugyanakkor az irodalomelméletre is vonatkoznak. A két sz6lam
egymasba oltddik, és az asszociaci6k végtelen sorat generdlja. A kétértel-
miiségre még ra is jatszik az iré, amikor élve a kétnyelviiség nyujtotta
nyelvjaték lehetéségével, szlovak szavakba rejti az adott irodalomelméleti
fogalmat vagy a rautalé szét. A legérzékletesebb példa erre a Milota re-
génycim, mely egyben a férfi fészerepl6k vezetékneve, valamint a néi £6-
szerepl8, Roszkos Erka vezeték- és keresztneve. A Milota vezetéknév a
mily (kedves, szivélyes) melléknévbél képzett f6név, mely utal a milovat,
milovat sa (szerelemmel szeretni; gyermeki/testvéri szeretettel szeretni;
szerelmeskedni, szeretkezni), milovany/a (szerelemmel vagy szeretettel
szeretett 1ény), milenec/milenka (szeret6) érzelmet, cselekményt és szub-
jektumot kifejez6 tartalmakra. A milovat eleve kétértelmd, jelentését csak
a szdvegkornyezet pontositja. Erka (az Erzsébet alfoldi szlovak becézé for-
méja) nevének els§ szotagja az erész-t (szerelem, érzéki vagyakozés) kon-
notdlja, a Roszkos (rozko$) pedig sz6 szerint a gyénydrt, kéjt jelenti. A
Miloték hozzarendelése Roszkos Erkdhoz azt példazza, hogy nem léteznek
egyértelmd, biztos, folytonos, torésmentes érzelmek, mint ahogy nem 1¢é-
tezik koherens szubjektum sem. Az ellentétes érzések atszévik egymast,
egymasba fonédnak, keverednek, kiegészitik egymast, egyszer egyik, més-
kor masik keriil atmenetileg gyGztes poziciéba. A Milota regénycim harom
férfi Erkéhoz f(iz6d6 érzéseire utal. Milota Gyurka bacsi szimpati4n alapu-
16 mentori szeretetét azonban keresztiilmetszi az apaség esélyének megle-

* Barthes az irodalmi szévegek két tipusét kiilénbozteti meg: az olvashat6 és az frhaté szo-
veget. Bévebben: Barthes i. m. 67-73.
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begtetése; Milota Janos a kihunyd, Kohut Miska (aki szintén Milota, csak
nem tud réla) az egoista szerelem hordozéja. Erka mindkét szerelme ese-
tében felmeriil a vérfert6z6 kapcsolat lehetdsége (Jadviganal is felmeriil a
kérdés, ki az apa?, ebbdl adédban a vérfert6zés lehetdsége is), amennyiben
mindharmuknak Gyurka bacsi az apja. A Milota, Roszkos, Erka tobbjelen-
tést szavak alkalmazaséval a sz6veg rimutat Gnmagara és jelzi, hogy a sze-
relem, vagy, gyonyor, kéj® epikai motivumokkal nemcsak azt mondja, amit
elsd pillanatban kiolvasunk beldle. A férfi-ng szerelmi kapcsolatat gy is
értelmezhetjiik, mint az {ré-szoveg, szoveg-olvasd, szoveg-szoveg viszo-
nyét, mely hasonléan a szexudlis aktushoz, lehet termékeny vagy meddé.
Milota Gyurka bacsi és Mucika ifjikori titkos kapcsolatabdl gyermek szii-
letett. A beteljesedés eredménye az j élet, a fit (Kohut Miska), vagyis a
mi és olvaséja teremtd aktusdnak gytimélcse a szoveg. Az egykori ifjd a
méhek fajzasat és anatémiai felépitését rigmusba szed§ bajos, archaikus,
kétértelmdi versikékkel csdbitotta el a lanyt: ,, Vagyon a tobbi kozt egy jeles
méhecske, amely mindeniknél nem kissel szebbecske/Szép ennek dereka,
sz€p teste 4lldsa, szép karcsu hitdnak setét sdrguldsa.” Mucikdt megszGli-
totta a kiilonds szoveg, elkezdett vagyni r. A valészintileg XVIL. szdzadbél
szarmazé idézet beemelése a XXI. sz4zadi regényszivegbe, kettejik egy-
masbafrasa az olvaséban is vagyat kelt a tovabbirasra. Milota Janos és
Roszkos Erka kapcsolata viszont medd§. Terméketlenek Erka oncély,
oromszerzd kisérletei, melyekkel a férfi hidnyat akarja pétolni. A meddé
kisérletet az ,al-méhanya” szimboliz4lja. Ezek a prébalkozésok a szovegte-
remtés gydtrelmeire is utalnak. A regényben a ,méhkiralynd” Bartolak
Irén, Erka vetélytarsa a szerelemben, aki gyermeket sziil Milotanak.

Az iras gyonyore és kinjai a posztmodern megosztott énjének belsd
ellentmondasait titkrozi. A Milota kettés tudatd narratoranak a méhek-
hez/irdshoz valé ambivalens viszonyat az egyik én pozitiv, a masik én ne-
gativ élményeinek titkoztetése titkrozi. Az egyik én (Gyurka bécsi) szere-
tettel gondozza méheit/irésait, szorgalmasan gyfijti az irodalmi inspiracikat,
szociolégiai adatokat. A masik én (Erka) fél a méhektdl/irastdl, szenved az
eléd irék nagysagatol. Kudarcok, traumak gyotrik, a sikertelenség réme ki-
sérti. Az ellentétes érzelmek végiil kiegyenlitédnek, amikor Erkat a virdgzé
mékfold ,bodité illata” ,kijézanitja” kabitészeres réviiletébél, és a raomls
wSzitomabroszban” felismeri, majd kimondja a sz6t: mdkvirdg. Ez a mo-
mentum a jelentésadds mozzanatat fejezi ki, mely a szoveg létrehozasanak
képességébdl fakado gyonyor érzését jelenti.

* Barthes az olvasassal kapcsolatban bevezeti a vagy fogalmat. Az olvasés folyamataval
hozza kapcsolatba az élvezetet, erotikét, gyonysrt. Barthes 1. m. 75-110.
¢ Zavada Pal: Milota. Magvet6, 2002, 301.
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