is tisztdban volt azzal, hogy Kosztolanyinak ,4j nyelvészeti felfedezése
nem volt: a térvényt vitte diadalra”. S amit ehhez még hozzafiiz, az ér-
vényes ,Botka Kosztolanyijéra” is: ,0 fejezte be - kelld rostalassal - Kazin-
czy tervét; tanitéi hatésa oridsi, a legtjabb fréi nemzedéket 6 nevelte igé-
nyességre.”

Harkai Vass Eva

|6t esztétista
megragadasa

Gergye Lasz0: Az arckép magidja. A magyar miivészregény a XIX. és a XX.
szazad forduldjan. Universitas Kiadd, Budapest, 2004

Az utébbi b évtized magyar konyvkiadasa és recepciéja nem egy
példét kinal a XIX. és XX. szdzad forduléjanak magyar irodalma irnt fel-
er6sodott érdeklGdésre. A jelzett iddszakban tobb Cséth-kétet latott
napvilagot, Nagy Attila Kristof Komjathy Jen6 koltészetérdl {rt monogra-
fidt (Szellemi bonctan. Komjithy Jend koltészetének hatdstorténeti
elemzése, 1992), Pozsvai Gyorgyi Asbéth Janos Almok dlmoddja cim
regényét olvasta tjra (Visszanéz tiikorben. Az Almok dlmodéija ezredveé-
gi olvasata, 1998), Szajbély Mihdly nem véletleniil meritette a tdbbek
kozott Vajda Janost, Asb6th Janost, Cholnoky Viktort és Csath Gézat célba
vevs tanulméanykétetének cimét Asbéth emlitett regényének cimébél
(Almok 4lmodédi, 1997), fiatal irodalomtorténészek kutatdsai a két
Cholnoky, Harsédnyi Kalmén, Lovik Karoly, Szini Gyula, Toldy Istvan,
Petelei Istvan, Mikszath Kélméan, Ambrus Zoltan és Péterfy Jend miveire
és életmiiviik egy-egy vonulatdra iranyultak (A kdnon peremén. Az iro-
dalmi modernség alakvéltozatai a XIX-XX. szdzad forduléjanak magyar
prézdjaban. Szerk. Eisemann Gyorgy, 1998) stb. IdGben e recepcidsor elé
kivankozik még két, a késdbbi irodalomtorténeti vizsgalédasok sordn
gyakran felemlitett és idézett alapmi: Bodndr Gyorgynek A ,mese”
lélekvandorlasa (A modern magyar elbesz€élés sziiletése) cimd, 1988-ban
megjelent kotete, valamint Bori Imrének a magyar irodalmi modernség
kezdeti szakaszait a késémodernség iddbeli poziciéjabél djraolvasé két
kotete (A magyar irodalom modern irdnyai I, 1985 és II, 1989).
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Mindezen irodalomtorténeti tények és adatok fényében nem tekinthet
véletlen jelenségnek, hogy a mult szézad forduléja irdnt djra felerGsodott
érdeklgdés kozepette az ezredfordulé irodalomtdrténet-irdsa mind
nagyobb figyelmet fordit a szizadfordulé epikéjanak egy olyan alakval-
tozatara, regénytipusara, amely a jelzett idGszak esztétista torekvéseinek
szinte gydjt6lencséjeként funkciondlt. A mivészregényrdl van sz6, mely
regénytipus a magyar irodalomban épp a szdzadfordul6 tajén stiriti maga-
ba a lét esztétista szemléletének, a szézadfordulé hétkdznapok folstti
kiilonvilagénak attitidjét, s egyféle ,szépségvallas” jegyében olt mind
hatarozottabb format a kor szerzGinek nagyepikai véllalkozasaiban. Justh
Zsigmond, Ambrus Zoltan, Brédy Sandor neve jelzi a f6 vonulatot, hiszen
hirméjuk koziil mindegyik megirta a maga mivészregény-véltozatat,
kéztiikk Ambrus tobb miivészregényt is alkotott, Brédynak pedig tobb
regénye érinti e regénytipust, mig végiil a Rembrandt-ciklusban a mifaj
sajatos, egyediilallé véltozatat teremti meg. A sor a szdzadeldn tovabb
folytatédik - elébb a Nyugat elsé korosztdlydnak miivészregényeivel.
Kaffka Margit, Krady Gyula, Kosztoldnyi Dezs§, Méricz Zsigmond,
Tersanszky J6zsi Jend, Fiist Mildn, majd Szentkuthy Miklés, Mérai Sandor,
Kassak Lajos sth. miivészregényei széttarté er6vonalak jegyében alkotjék
meg a regénytipus mfaji kanonjét.

Gergye Lészl6 monogréfidjaban ezen ut6bbi idGszak miivészregény-
irodalma mér nem szerepel, hiszen - konyve alcimének értelmében -
csupan a XIX. és a XX. szdzad forduléjanak miivészregény-irodalmat veszi
goresé ala. § itt sem elsédlegesen a miifaj alakulasédnak folyamatara figyel.
Irodalomtdrténészi vizsgaléddsait oly mdédon realizélja, hogy a jelzett
idészak mivészregény-irodalmabl meghatérozott, jellegzetes miiveket
emel ki, s egy-egy ily médon kiemelt regény alapos szovegelemzésének
eredményeként hatdrozza meg e regénytipus jellemz8 vagy épp regé-
nyenként eltérd, sajdtos jegyeit. Konyvének egy-egy fejezetében ily médon
Toldy Istvan elbeszélésérsl, Asbéth Jénos, Justh Zsigmond, Ambrus
Zoltdn, Harsinyi Kalmén és Brody Séndor egy-egy mivészregényéré]
értekezik. A mivek kivalasztasat persze a regénytipus szempontjibél
lényeges kritériumok indukéljak.

Gergye Laszlé konyvének fejezetei onmagukban is megalls, onallé
tanulményok (néhanyat koziiliik az utobbi évek folyaman olvashattunk
is). Hogy végiil mégis egy regénytipus, a miivészregény alakulisrajzava
éllnak egybe, annak koszonhetd, hogy szerzdjiik az egyes fejezetek, tanul-
ményok szdvegében (kiilondsen ezek elss feliitéseiben) tagabb pillantést
vet a kor eurépai és magyar miivészregényeinek alakuldsrajzara,
esztétikai tendencidinak meghatérozo vonédsaira. Monogréfisjanak éppen
ezek a részletei jirulnak legszervesebben hozza a nagyepikai forma
megcélzott alakvéltozatinak sszegz$ korbejarasahoz.



Miel6tt Toldy Istvan Egy félbemaradt kép térténete cimi
elbeszélésében taglalnd egy kifejezetten esztétista szemléletmdd
érvényesitésének attitidjét, azokra a folyamatokra és jelenségekre tér ki,
amelyek a XIX. szézad utolsé évtizedeiben ,egy elvontabb, intellektualis
jellegi regénytipus” kialakuldsdhoz vezettek, mely regénytipus ,a széthul-
16 valésdg egyesitésére mar nem monumentdlis torténelmi viziokban,
hanem csak a szépség autoném tartomanyaban tesz kisérletet”. (7) A
yminden Egész eltorott”, e széthulldsélmény kézepette az Egész képzete a
szépségben rekonstrualhaté, allithaté vissza. Ez a reflexi6 fogalmazddik
meg a szazadforduld esztétista stilusirdnyzatainak ars poeticajéban, s lesz
a miivészlétet célba vevl miivészregény szemléleti alapjava, mikozben -
ez utobbi mfaj - nem keriili meg e szemlélet vallalasa kovetkeztében
torvényszerden beallé dichotémia tényét: az élet és mivészet kozott
megképz3d6, athidalhatatlan szakadékot.

Gergye e regénytipus mar nem is kivételszimba mené vonatkozd iro-
dalmaval egybehangzéan a német irodalom torténetének meghatdrozott
szakaszait jeloli meg altalanos kiindulépontként, mondvan, hogy ,[A]
miivésztéma a német szellemiség specidlis ontolégiai probléméajaként
jelenik meg az eurdpai irodalomban.” (7-8) A mffaj gydkereit § is a Sturm
und Drangig vezeti vissza, majd Goethe Wilhelm Meisterén, a német
romantika (E. T. A. Hoffmann, Morike, F. Schlegel, Novalis, Tieck), tovabb4
Thomas Mann, Hesse és Broch miivészregényein és -novelldin 4t rajzolja
meg a miifaj eurdpai irodalmon beliili torténetét, ,specidlis 1étmddja”™-t.

A magyar irodalom torténetében a mdvészregény létrejottéhez az
yesztétizmus modern szemléletének bearadasa” teremt szellemi alapokat
s egyben analogikus viszonyt mas korabeli mifajokkal - példaul a het-
venes évek verses regényeivel (I Vajda Janos: Taldlkozdsok, Alfréd
regénye). A regénytipus torténetét Gergye Toldy Istvdn Anatole cimi
regényéig és Egy félbemaradt kép torténete cimd elbeszé€léséig vezeti vissza,
mondvan, hogy az Anatole még ,nem nevezhet§ miivészregénynek, am
a keretelbeszélés narratoranak nézépontja kifejezetten esztétikai
meghatarozottsagl”. (12) Az emlitett elbeszélés amiatt lesz Gergye tanul-
ményanak elemzett targyava, mert Toldy e novelldjdban az élet és a
miivészet hasad ,két egymast kizard, ellentétes szférara (...), a szdzadvé-
gi miivészregények alapvetd témajat el6legezve ezzel meg, amely késGbb
Asboth, Justh és Ambrus prézajdban nyer igazi kiteljesedést”. (14)

Egy-egy regénytipus vagy barmely miifaj sztikebb-tdgabb kérvonalait
reprezentdns alkotdsok egybehangz6 vagy varialodé mdfajspecifikus
vondsai, jegyei rajzoljdk meg, Egy-egy ilyen regénytipuson vagy altaldban
miifajon beliil azonban nemcsak a regénytipust, miifajt reprezentdld
miivekre vetiil fény, hanem el6zményeikre is, amelyekben még csupén
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néhany vonas utal a kés6bbi miivekben majdan kialakulé, meghatarozé
jelentGségli miifaji jegyekre. Gergye Léaszlé Toldy Istvan két emlitett
mivét sorolja a szdzadvégi miivészregények ilyen elzményei kozé, mig
Asbéth Janos Almok dlmoddja cimd, egyetlen regényét ,a magyar iro-
dalom elsd igazi” miivészregényeként jeloli meg, noha, irja, ,kétségtelen,
hogy a mii els pillantdsra még a mivészregények legkézenfekvibb
kritériumanak sem felel meg”. E paradoxont Gergye oly médon oldja fel,
hogy Asbéth regénye f6hdsének vilaglatasa ,akkor is alapvetSen kolt6i
természetli, amikor nem a mivészet eszkozeivel harcol céljai meg-
valositésaért (...) Az emberi létezés egyetemes problémdi azonban
lényegében mindvégig a mivészlét prizméjan keresztiil tarulnak fel”, s
»atasmédja igy alapvetGen mégis a mivészregények introvertélt jellegét
titkr6zi”. (16)

Bér a mivészregény az eurdpai irodalmakban a német Sturm und
Drangig és Goethéig vezethetd vissza, hogy majd a német romantika is
1étrehozza a maga miivészregény-valtozatat, a magyar irodalmon beliil a
regénytipus a modernség térnyerésével lesz Gsszefiiggésbe hozhatd -
scsak az 1880-as évek végén nyer (...) véglegesen polgarjogot” - frja a
szerz6. (59) E folyamaton belil tolti be Asboth regénye az ,utt6rs”
szerepét, s képviseli majd egy évtizedre ra Justh Zsigmond regénye, a
Mivészszerelem azt a mivet, amely mir ,mindenféle szempontbél
megfelel a mifajjal szemben tdmasztott kdvetelményeknek”. (59)

Bir a monogréfia szerzGje hangsilyozza, hogy a ,magyar
mivészregény elsGsorban a francia irodalom hatdsa alatt formalédik
nalunk” (71), mégsem tér ki e hatasnak akér a francia szerz6k, akar egyes
miveik altali érvényesiilésére. Kiilonosen a Périzst Ady el6tt elséként
megjaré Justh Zsigmond és Ambrus Zoltdn, nem utolsésorban pedig a
folyéirataban tobb {zben is (tobbek kozott A mestermd cimd mivész-
regényt ir6) Zolat méltaté Brédy esetében 4rnyalta volna a képet egy
ilyen jellegd kitekintés, fliggetlentil attdl, hogy a francia és a magyar
mdvészregények kozott milyen megfelelések, illetve eltérések észlelhetk.

Gergye Ambrus Zoltdn Midas kirdlydban a ,szdzadvég esztétista bedl-
litottsdganak” szintézisét latja (73), s egyes tematikus vonulatait Ibsen
miivészdrdmaival hozza osszeftiggésbe, Harsanyi Kédlmén A kristalynézik
cimi regényében pedig annak a kiilonvildgnak a 1élektani tereit jarja be,
amely a f6hés kristélyladtoméaséban tarul fel.

A monogréfia legizgalmasabb tanulmanya mindenképpen a Brody
Rembrandtjérél sz6lé6 szoveg. Maga Gergye is hangsiilyozza: ,Brédy
Séndor Rembrandtja (1922) rendhagyé alakvéltozatot képvisel a szézad-
vég és a szazadeld mivészregényeinek, mivésznovelldinak soréban.”
(127) Avagy a kivétel, amely erdsiti a szabélyt... Brédy regényként is



(s életmiivén beliil is) rendhagyé alkotdsa hélés kiindulépontként szolgal
a mivészregény egy rendhagyé valtozatinak szemléltetésére. Gergye
Laszl6 ezt gy fogalmazza meg, hogy mig Toldy Istvdn, Asb6th Jénos,
Ambrus Zoltdn és Harsanyi Kélmédn elemzett mivészregénye/-novelldja
sz élet és a mivészet konvenciondlis ellentétét tematizalja, Brody
kiilonos kisérletében (...) valami egészen masrdl van sz6”. (127) Arrol,
hogy ahogyan ,a rembrandti oeuvre-ben is elvalaszthatatlanul kapaszkod-
nak egymasba az élet és a mivészet alakzatai, Ggy Brédy széméra is
éppen az az izgalmas az oregedd kiilonc alakjéban, hogy sorsalakuldséban
semmi sem emlékeztet az esztétikai szemlélet hagyoményosan
dichotomikus felfogdsira. A mivészregények jol ismert sztereotipidi a
hétkoznapi élet és a mivészi létforma tragikus kettéhasadtségardl, a
szerelem lehetetlenségérdl, a menedékként szolgélé égi szépség utani
rezignalt vagyakozasrdl itt egészen marginalis jelentGséglivé zsugorod-
nak”. (127-128)

A Brédy-md azonban mir a huszas évekbe vezet, jéforman
Kosztolanyi Dezs§ Nero-regényének (Nero, a véres koltd) ,kortdrsa”,
mikézben Kaffka Margit is megirta a XX. szdzad magyar regényirodalmén
beliil és a mlivészregény torténetében is lényeges szerepet betolts mivét,
az Allomésokat (1914).

Gergye Laszl6 alapos, otletes és kreativ szovegelemzéseivel és &rnyalt
szovegértelmezéseivel fedi fel a mlvészregény miifaji jegyeit. Nem a
regénytipus miifajtorténeti meghatarozasaibdl indul ki, hanem egy-egy
szoveg egy-egy vonatkozasa soran fogalmazza meg a regénytipus egy-egy
azon vondsat, amely a miivészregények jellemzdje. A monografia e mifaj-
megkozelitésének legszembetiinébb vonasa, hogy - érdekes mddon -
nagyobb mértékben kot6dik a szdzad esztétikai, filozéfiai és iro-
dalomelméleti vonatkozasd kontextusaihoz (Kierkegaard, Hans
Blumenberg, Lukécs, Jauss, Balazs Béla, Nietzsche), mint példaul a célba
vett regénytipusra iranyuld eddigi mifaji vizsgdléddsokhoz. Ugyanakkor
szemléletes, kellGen drnyalt és kelléen okonomikus nyelvet alakitott ki,
amely egyardnt mentes az idegen szavak ,szakmai artalmatél” s a
metaforikus kifejezésmdd mindent elmosé tilzésaitol. Nem utolsésorban
pedig még egy irodalomtSrténeti munka szilletett arrél a regénytipusrdl,
amelynek differencidlhatdsdga, autoném léte hosszd ideig elkeriilte a
szakma figyelmét.
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