NEGYVENOT EVES A MAGYAR TANSZEK

UJABB EVFORDULO

Holgyeim és uraim, tisztelt kollégdk!

Ahogy milnak az ¢évck, egyre 16bb évfordulét tartunk szdmon és ériink
meg. Nyilvdn azért, mert az évck mildsaval egyre 16bbet emlékeziink, emlé-
keziink elmilt eseményekre €s tOriénetekre, fontos, életiinket és jeleniinket,
de bizonyosan a jovOnket is meghatdroz6 meg irdnyité ddtumokra. Persze, az
emlékezés nemcesak a multunkkal, hanem a jeleniinkkel is szembesit benniin-
ket, mert szdmaddsra késztet, gyakran nem is mindig kellemes, és sohasem
konnyd Onvizsgélatra.

A mai nap is éviordulds nap. Mindannyian tudjuk, de engedjék meg, hogy
ezattal is emlékeztessek rd, Sinké Ervinnek, az Gjvidéki Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszék €ls6, vagyis tanszékalapitd professzordnak, magyar iroda-
lomtorténeti tanulmdnyai 1961-ben kiadott elsS kotete €lén az a Székfoglalo
eléadds 4ll, amelyet Sink6 — az cl6adés végén kozolt €v, hénap €s nap szerint
— éppen a mai napon, oktéber 21-én, csakhogy negyvenot évvel ezel6tt,
1959-ben tartott meg, a Bolesészettudomaényi Kar Szabads4g téri régi, akkor
mdég patinds €piiletének nevezetes, 32-es elGadotermében. Més szdval, negy-
venot évvel ezel6tt, éppen czen a napon kezdte meg munkdjat az ujvidéki
magyar tansz€k az akkor éppen 0todik életévéhez kozeledd €s akkoriban még,
ha jol tudom, a Belgrddi Univerzitds kotelékébe tartozo, a természettudomd-
nyokat is magdban foglalé Bolcsészettudomanyi Karon.

A mai napon ill6 tehét ezt az évfordul6t, a kar jubileumadt is szdmon tartani.
Otven év, éppen fé] évszdzad telt el a kar megalapitdsa 6ta. December elseje
az alapitas napja, és 2004-ben, december elsején meg masodikdn nemzetkozi
tudomdnyos ilésszakkal iinnepli és természetesen iinnepelteti majd magat a
Bolcsészkar. Vagyis szerényen, filologusokhoz ill6n, aminél szerényebben csak
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a magyar tansz¢ék jeloli meg fennélldsdnak negyvenotodik évforduljat. Se
innepi szOnoklat, se diszbeszéd, se kitlintetés, se babérkoszori. Azaz, €zt az
évforduldt is egyetemi tandrokhoz, nyelvészekhez €s irodalomtorténészekhez
illén tartjuk szamon.

Nem az linneprontds, cgyszerden csak az emlékezietés szindékaval mon-
dom el azt, hogy a most negyvendt éves magyar tansz€ék alapitdsanak idépontja
azonos a Bolcsészkar alapitasdval, mert a kar els$ alapszabélya mar emlitést
tesz rola. Az is feltehetd tehdt, hogy a tanszék alapitdsdnak id6pontja nem
azonos a miikodés megkezdésének idSpontjdval. Vagyis, 6t évvel az adminiszt-
rativ, mondjuk (kétes €rvényi) politikai szdndékot tiikkr6z0 megalapitds utdn
kezdhetett el csak mikddni a tanszék. Csakhogy azt is hozz4 kell ehhez {zni,
hogy ha gorditettek is akkoriban akaddlyokat a tanszék mikodésének beindi-
tdsa elé, mert nyilvdn gorditettek, és azota is folyamatosan gorditenek elé
akaddlyokat, munkdjianak megkezdése mégis inkdbb az clé6munkalatok elhi-
70d4sa miatt vdratott magdra ot teljes évet. Mert az egyetemen eltoltdtt éveim
tapasztalata alapjin mondhatom, cgy tansz€k mikddésének beinditdsa hosszan
tarid, szivds el6késziiletek credménye lehet csupdn. Ugyanez a tapasztalat
mondatja velem, hogy ha valamit az cgyetemi oktatdsban és a tudomdny
teriiletén hosszi életiire terveziink, akkor azt érdemes jOl el6késziteni, még
kivitlrél halasztgatdsnak ldtszo késedelem drdn is. Az univerzitds nehezen
mozduld szervezet, nehezen viseli el a gyors véltdsokat, akdr azt is mondhatom,
hogy kedveli az 4llandGsdgot €s a sajadt hagyomadnyait, hiszen a tudomdny
miiveléséhez ¢s a megbizhatd egyetemi képzéshez az dlland6sdg meg a hagyo-
mdnytisztelet nyudjtotta biztonsdgérzetre mindennél inkdbb sziikség van. A
véltozdsokra valo hosszas el0késziiletek ezért nem tekinthet6k halasztgatds-
nak, se késedclmeskedésnek. Arra szeretnék czzel cmlékeztetni, a tanszék
miikodésének negyvenot éve a bizonyossag rd, hogy igen alapos, hosszan tart6
és nagyon szivos elOkésziiletek nélkiill nem érdemes se tanszék, se kar, se
egyetem alapitdsdra gondolni. Tévednek, akik azt hiszik, hogy ez valamilyen
tollvondssal, szdndéknyilatkozattal, vagy éppen (mindig kétségbe vonhato)
politikai nyilatkozattal egyik naprol a mdsikra elintézhetd. Ezért sem tartom
hibdnak, hogy a tanszék a Bolcsészkar alapitdsdt kovetden csak 6t év miltéaval
kezdhette meg munk4jat. Eppen az akkori — gondoljuk meg, az otvenes évek
végérol és a hatvanas évek elejérd] beszEliink — tarsadalmi, kozéleti, szellemi és
gazdasdgi korilményei kozott kellett megteremteni a tansz€k miikodési feltételét,
amit nem lehetett se gyorsan, se feliiletesen 1étrehozni. Megint mds széval,
éppen az alapos el6késziileteknek koszonhetSen bizonyult a tansz€k hosszd
életiinek, bar egy egyetemi intézmény életében nem til sok a negyvenot év . . .

Természetesen, aki nem kezd hozzd, nem is jut el sehovd sem. De nem
mindegy, hogy mikor kezdiink hozza. Csak erre hivom fel a figyelmet.



1612 HiD

Es még valamire, ami legaldbb annyira fontos, ha nem fontosabb, mint a
hosszan tarté szervezési €s mikodtetési cldmunkalat. Kell hozza tavlatokat
megalapozé €s meghatdrozo, valoban jovibe 14t6 ,székfoglalé cl6adas”, és
természetesen az is kell hozz4, aki elfoglalja ezt a széket. A tanszék alapit4-
sdhoz, hosszu élcte feltételeinek megteremtéséhez kellett Sink6 Ervin, az §
bolcsessége, tapaszialata, tudomdnyismerete. A székfoglalg el6adés egyetlen
f¢Imondatdnak idézetével bizonyithatom ezt, gondolom meggy6z&en. Azzal
az iddszerds€gét sohasem elvesztd kérdésnek az idézetével, amelyet Sinko
akkor igy fogalmazott meg: ,,. .. van-e egyalialdn értelme az irodalom torténete
fogalmdnak? Nem jclenti-e mar maga a fogalom, hogy valamit, aminek kivalt-
sdga az Orok elevenség, az irodalomtorténettel mizeumi tdrggyd degraddlunk,
mumiaként kezelink?” A kérdés koltdi, mert valéban nincs, egydltaldn nincs
értelme az irodalmat mazeumi tdrggyd degradalé irodalomtorténetnek. Persze,
minden mizeumi trgynak kijar a megbecsiilés, Sink6é nem a muzeum ellen
besz€l, még a mumia ellen sem, csak az irodalmat nem akarja torténete 4ltal
mumifikalni. Vagyis arr6l beszél, hogy az irodalom Orok és €16 elevenség, €s
torténetének csak akkor van érielme, ha a tudomdny, az irodalomidrténet,
nemcsak megdrzi, hanem ki is mutatja 6rok elevenségét. Irodalomtorténeti
tanulmdnyai €s el6addsai éppen erre mutatnak példat. Mdig érvényes példat
mutatnak, még akkor is, ha mai olvasGjukat vitdra késztetik.

Akadt Sink6 Ervin sz€kfoglal6 elGaddsaba foglalt irodalomszemléletének
€s szellemiségének a tanszékalapitdst kovetd években sok olyan kovetdje, aki
Sink6tdl nem adatokat és tényeket vett 4t, vagy mdédszert tanult el, hanem
nyitotisdgot, irodalmi érzékenységet, a kozlés és kifejezés szabadsdgit, a pér-
beszédre, sokszor a polémidra valo készséget. Sink6nak nem voltak tanitvdnyai,
de tdle sok mindent meg Ichetett tanulni, ha valaki hajland6 volt tanulni és
olvasni.

Sink6 6rokébe a tanszéken az irodalomtorténészek sordbol ketten 1éptek,
Szeli Istvdn, aki hdla istennek még veliink van, és Bori Imre, aki fdjdalmasan
kordn tdvozott el koziilink. Egyik6jik sem tekinthet§ Sinké-tanitvdnynak,
pedig sokat tanultak t6le, mert mindketten nagyon sajatos €s 6néllé tudomany-
meg irodalomszemléletet alakitottak ki, megértették, értelmezni tudtdk, és
tovébbadni is, hogy mit jelent az irodalom azon , kivéltsaga”, amit Sink6 utdn
,Orok elevenségnek” mondunk, és ami mindannyiunkat, akik az irodalom és
a nyelv tanulmédnyozasdra adtuk a fejiinket, ennek az ,,6rok elevenség”-nek a
megtapasztaldsdra és kozvetitésére késztet. Bori Imre merészkedett koziiliink
legtévolabbra ezen az dton. O nemcsak megtapasztalta, hanem fel is fedezte
az irodalom ,,0rok elevenségét”. Es nem akarhol, hanem itt a tanszéken, ahol
lehetdsége nyilt mind az irodalomtdrténet akadémiai szintd mivelésére, mind
az irodalom valoban korszerii egyetemi oktatdsdra és kozvetitésére. Ezzel
cgyitt Bori Imre munkdssdgaval olyan tudomdnyos kritériumokat kovetett és
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alkalmazott, amelyek a tansz€k tudomanyos hirnevét teremtették meg, ha dgy
tetszik, iskolat teremtettek. Korai 6s kényszerd nyugéllomédnyba vonuldsa utdn
is fenntartotta kapcsolatdt a tanszékkel, tandcsolt és kezdeményezeu tdmo-
gatott ¢s birdlt benninket, amikor gy ldtta helyesnek. Esmi magunk is gyakran
fordultunk hozz4 vélaszra var6 kérdéseinkkel. Orok tdvozdsa ezért oly fajdal-
mas szamunkra. Rank testdlt szellemi Orokségének feldolgozasa hosszu éveket
vesz majd igénybe, munkdinak ¢€s felfedezéseinek eredményei pedig dlland6an
velink vannak. Es haszndljuk is azokat, amikor megkisérlink ellenallni a
szellemi restségnek, a tudomdnyt 6rokké veszélyezietd provincidlis bezarko-
zdsnak, a mindenre rétenyerelni igyekvé politikdnak, a kritikdtlansagnak, az
clismerések elszdntan udvarias osztogatdsdnak. Ezzel és igy Orizziik a tanszé-
ken Bori Imre emlékét.

Van valaki a tanszéken, aki az elmult negyvenot év egész torténetének
kozvetlen tanuja volt. Az irodalom ¢€s nyelvi tanszékek, amilyen a mi tanszé-
kiink, de azt hiszem, egyetlen igazi egyetemi int¢zmény sem Iehet meg konyvek
és a konyvek Orzésére meg dpoldsdra szolgalé konyviar nélkil. A tanszék
alapitdsdval egy idében ICtesiilt a tansz€ki konyvtdr €s ennek a konyvtdrnak
clsé konyvtérosa, sOt azt is mondhatom, a kOnyvtdr alapit6ja Csdky S. Piroska
tandrnd volt. Ha betckintenek a tansz€ki konyvtér katalégusdba, vagy ha kézbe
vesznek egy-két régebbi konyvet, a H jelzet utdn kovetkezd szdmjegyek irds-
maédjan konnyen felismerhetik Csdky Piroska kezének a nyomdt. Nemcsak a
tanszéken, de egész kornyezetiinkben 6 tud legtobbet a konyvrdl, a kdnyv, a
hazai konyvnyomtatds €s konyvkiadds torténetérdl, 6 az, aki minden kdnyvet
szamot tart, és akinck bibliogréfiai kozlései mindig megbizhatéak. Olyan az
éppen hatdlyos felsGoktatdsi torvény, hogy Csdky Piroska, bar tanithatna és
kutathatna még, €s j6 volna ha tanithatna és kutathatna, kénytelen nyugéllo-
mdnyba vonulni, ahogyan egy-két évvel czelott Bagi Ferenc tandr ar is kény-
telen volt megkezdeni nyugdijas éveit, és ahogyan a soron levé években, gyors
egymdsutdnban, sot cgyidejiileg a tanszék még néhédny tandra vonul majd
nyugdijba... De jobb errdl most nem beszélni til sokat.

Annyit még elmondok, hogy Csdky Piroskat6]l azért bucstizunk a mai
tansz€k napi rendezvényen, holott egydltaldn ncm bucsizunk téle, esziink
dgaban sincs clbicsizni t6le, és arra kérjik, hogy 6 se bticsizzon el t6link,
holott nyugdijba kényszeriti a torvény, mondom, azért éppen a mai napon, mert
az elmilt majd fél évszdzadban a tansz€ék €letének €éppen 6 volt, Csdky Piroska,
az egyetemi tandr, aki sohasem sziint meg konyvtdros lenni, bibliografusként
¢és konyvtdrosként a legkdzvetlenebb €s mindent dokument4lé tandja.

Kérem most tisztelettel Gerold LdszI6 tandr urat, szoljon Csaky Piroskarol
¢s munkdssdgarol.

BANYAI Jénos



1614 HIiD

CSAKY S. PIROSKA MUNKASSAGA

A konyv - koziigy.

Elnézést ezért a kozhely€rt, de jobb mondat nem jutott eszembe, s kiillonben
is ITT és MOST ez nem kozhely. ITT: a Bolcsészettudoményi Kar Magyar
Nyelv és Irodalom Tansz¢kén, amely negyvendt éve 1étezik, van, s MOST:
Csdky S. Piroska tandrnd, egyetemi rendes tandr, bibliografus, kOnyv- és
sajlotorténész, aki szinte negyvendt évet toltott el ezen a karon, ezen a
tansz€ken, munkdssdgdt szeretném méltatni nyugdijba vonuldsa alkalmabol.

Teh4t: konyv. Pontosabban: a konyv. Igy, hatdrozott néveldvel clldtva,
kiemelve, amit aldtdmaszt, magyardz, fontossa teszi a konyvet, hogy irjdk (sokan
¢s sokféléket) — olvassdk (taldn nem egészcn balga reményeim szerint, min-
denck - nincstelenség, technika — ellenére igenis olvassak) — drusitjdk (olykor,
mint Ujvidék egykori legendds kereskeddje, antikvariusa, Pataki Margit néni
tette, nem csupan hivatdsbol, foglalkozdsként, hanem szeretettel) — €s gondjdt
viselik: konyvtarakba és bibliografidkba rendezik, ahogy Csdky S. Piroska
tette/teszi immdr negyvendt esziendeje végigjdrva azokat a munkafézisokat,
amelyek a konyvvel kapcsolatosak.

El6bb konyvtdrat rendezett, nyugodtan mondhatom, alapitott. Még eleve-
nen emlékszem azokra az ¢vekre, amikor Penavin tandrnGvel egyitt jarta a
vidéket, Verbdsztol Kikinddig nézt€k 4t a nemegyszer megsemmisitésre itélt
konyvhalmokat, raktdrakat, €s valogattdk a tanszéki konyvtdr ma is nélkiloz-
hctetlen darabjait. Majd, hogy haszndlhassuk, feldolgozta a kOnyveket, beve-
zette, katalogizdlta. Ezt kovetGen bibliogréafidkat készitett. Vagy kOnyvtorté-
neti munkdinak tartozékaiként, mint A jugoszidviai magyar kényv 1945-1970,
melyért bolcsészdoktori oklevelet kapott, illetve a Vajdasdgi magyar konyvek
1918-1941 cimi kOnyve tanusitja, melyért az irodalomtudoméanyok doktordva
avattatott. Vagy ondllé kiadvanyként megjelent intézmény-, illetve személyi
bibliogréfidkat készitett, mint a Bori Imre-bibliogrdfia (1950-1992), valamint
a Forum Konyvkiado bibliogrdfidjdnak két kotete, hogy ezuattal csak a kiilon
kiadasu koteteket emlitsem, s nem az egyéb munkdkat, s eltekintsek a most
megjelenés elétt 4116 uj Csdky-kotettdl is, melynek a cime — mi mds lehetne
- mint a Konyvek vildgdban.

Vagyis: Csdky S. Piroska tandrn6 nemcsak rendszerezte a kényveket, sor-
szdmozta, iktatta, pecsételte, katalogizdlta és olvasisra kiadta, ajanlotta, ha-
nem sajit konyveivel is szaporitotta a konyvocednt. Az emlitett konyvtorté-
netek és bibliogrdfidk mellett kényvet is irt. Nem fogjdk kitaldlni — mir6l
Mirdl mésrol, mint a konyvrdl. Pontosabban arrdl a hdromszogrél, amelynek
sarkpontjai a konyv, a konyvtdr €s az olvaso, amint ezt miivelddéstorténeti
tanulményok alcimet viseld, 1997-ben megjelent kotetének cime is példdzza.
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De ez mdr a kovetkezO magaslati pont ebben a szép munkdssdgban. A
tandri, a kutatoi, a tudosi gradics, amelyre az clébb emlitett, beliilr6l megta-
pasztalt és mivelt fokozatok nélkil aligha 1éphetett volna fel. Ahogy arra sem
keriilhetett volna sor, hogy a tanszéken a konyvtdrosképzést szolgdlo tantdr-
gyak, természetesen Csdky S. Piroska koncipidldsdban és irdnyitdsaval, 1étre-
johessenck ezen emlitett megel6z8 onképzd szakaszok nélkiil.

Mir6l sz61 Csédky S. Piroska tanulmdnyokat tartalmazé konyve? Természe-
tesen a konyvrél. A téma 4llandg, véltozatlan, csak az alkalmak mdésok, ki-
16nbozneck, melyckre az irdsok késziiltek. Szdmara ilyen alkalom egy-egy nyom-
datorténcti konferencia, tandcskozds a konyvtdrosképzesrol vagy az olvasova
nevelésrol, egy-egy kidllitds, mint a tanszék napi ErtékeinkbGl néven hagyo-
manyossd valt sorozat, a kozelmult Szenteleky-, Kalangya- vagy Hid-kidllitasa,
melyeken a kOnyvhoz kotddd, a konyv dltal tanusithaté midvel6déstoriéneti
multunk cgy szegmensét ismerhettik meg, idézhettiik fel, amikor egy-egy iré
konyvtdri hagyatékat dolgozta fel, ami jelent8sen hozzdjarulhat az illet6 iro
alkot6i vildgdnak megismeréséhcz. Mert nem csupdn érdekességszamba megy,
hogy mi volt Sinké Ervin vagy G4l Laszl6 konyvtdrdban, mit olvasott Kosz-
tolanyi Dezsd. De ilyen alkalom az is, amikor kultirdk, nemzetck szellemi
kapcsolatdt szeretnénk bemutatni.

Mindezen alkalmakat nem én taldlom ki, hanem Cséky S. Piroska konyve,
dolgozatai sugalljdk, melyek cfféle alkalmakra ir6dtak, de tdlmutatnak az
alkalmakon, mégsem csak alkalmiak.

Es még valami van ezekben az irdsokban, akarcsak a kidllitdsokban, me-
lyeket nagy-nagy gondossaggal Csdky S. Piroska allitott ssze, akdr nyomda-
1orténet, konyvtdrosképzés, olvasonevelés a tdrgyuk: van benniik szakmai
jartassag ¢és felel@sség, ¢s ami ugyancsak nem mellékes: szeretet van benniik,
sok-sok szeretet, ami a kidllitdsok rendez$jét, a tandcskozdsok résztvevdijét
mulhatatlanul jellemzi.

Csak igy lehet/szabad irni a konyvr6l, amely nemcsak személyhez, irohoz,
olvas6hoz, kdnyvtaroshoz, bibliogrdfushoz tartozik, s6t kot6dik, hanem sze-
mélyes targy is, aminek 4lland6an ott kell lennic a keziink tigyében, mint a
szemiivegnek vagy a fogkefének, s bdr Ichet méterre és szinre venni, csak akkor
minek. Akik naponta konyvvel dolgozunk, kdnyvvel feksziink €s keliink, csak
igy viszonyulunk, viszonyulhatunk a kényvhoz. Tudjuk, hogyan kell megfogni,
kézbe venni, kinyitni, lapozni, megsimogalni

Csdky S. Piroska minden konyvhoz igy viszonyul. Nem csak a sajdt kony-
veihez. O konyvtdros is, olvasé is — és a konyvtudomany egyetemi oktatGja is.

Hiiséggel, mondhatndnk nemes egyszeriséggel.

Tiszteli az irot, és tiszteli az olvasot is.

Kovetkezésképpen tiszteli a konyvet is.
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M¢égha nem feltétleniil azt keresi/ldtja benniik, mint Vorésmarty Mihdly,
akit az érdekelt - tudjuk Gondolatok a konyvtdrban cimi versébdl —, hogy
~Ment-¢ / A kOnyvek 4ltal a vildg elébb?” Az igazi kOnyvtdros, bibliografus,
konyvtudds szimdra maga a konyv, ahogy mondani szoktuk, a konyv mint
olyan a fontos. Biztos, nem kérdeztem, de nem hiszem, hogy médsként van/lehet,
a konyvtarosnak, a konyvek tandrdnak is lehetnek/vannak kedvenc konyvei,
amelyek nem is feltétleniil mindig a benniik foglaltak okdn dllnak hozz4a kozel,
de ez, mint a kertészé, akinek bar minden virdg fontos, kedves, van kedvenc
virdga. Ami az 6 magéniigye. Viszont kdnyvtdrosként, bibliografusként, tanar-
ként szamdra a konyv csak koziigy lehet. Ezért viszonyul minden konyvhoz, a
konyvhoz, igazi hiséggel.

Errdl a hiségrol jut eszembe a Kosztoldnyi Dezs6nél olvashatd anekdota,
mely szerint a Bibliotheque Nationale-nak volt egy hires konyvmoly olvasoja,
aki hosszi évek sordn minden reggel megjelent a konyvtdrban, és zardsig ott
maradt. Egy reggel azonban nem jott, és akkor a konyvtdros ment el hozzi,
az olvas6hoz. Nem csodédlkoznék, ha egyszer azt hallandm, hogy a Piroskdhoz
a konyvek latogatnak el hosszd, végeldthatatlan sorban. Azok a kOnyvek,
amelyeket kézbe vett, iktatott, kiadott, bibliografidkba rendezett, kidllitdsra
vélogatott, és azok is, amelyeket ilyen szerencse nem ért.

Ezt Csdky S. Piroska, a kOnyvtdros, a bibliografus, a konyvek tandra
kéiségteleniil megérdemelné. Ahogy azt is kétségieleniil megérdemli, hogy
bdr nyugdijba vonult, tovabbra is kozénk tartozonak érezziikk. Azért, amit
tett a kOnyvért, a tansz€ki konyvtdrért, értiink tandrokért és hallgatokért,
kultardnkért.

Es amit tenni fog. Mert néla jobban aligha tudhatjuk, hogy konyviigyben
van, maradt még jocskdn potolnivalé(nk). Hogy a két vajdasdgi konyvtor-
ténet idében még nem €r ossze, hidnyzik az 1941 és 1944 kozotti évek
bibliogréfidja, hogy jo lenne, ha lennének tovdbbi személyi, folyGirat- vagy
mellékletbibliografidink. De nem sorolom. Csdky S. Piroskdndl ezt senki
sem tudja jobban, senki sem illetékesebb ebben a kérdésben. Es senki sem
fog, tud itt a tanszéken ¢és kultirdnkban ezzel jobban, szakszeriibben,
hiiségesebben torédni néla.

Ré valoban teljes mértékben 4ll, vonatkozik az a jellemzé€s, amit munkds-
sdgarol irodalomtoriénetében Bori Imre fogalmazott meg (nem véletlenil pp
Ot idézem alkalmi laudaciom befejezésében!): , A bibliografiai munkdlkodds
vezéregyénisége Csdky S. Piroska alapvetd, az irodalomtorténeti kutatdsokat
lehetévé tevl bibliografidk szerz6je. (. . .) Szellemi €letiink multjdnak és
jelenének kutatdja[ként] eligazitd tanulmdnyokat k6zol mind a konyvkiadas,
mind a kényvtdri munka, mind a konyvolvasds, valamint a kapcsolattorténet
targykorébol."
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Igy igaz.

Kdszonjiik, Piroska.

Isten tartson meg sokdig, erében, egészségben, tovdbbra is az eddigihez
hasonl6 lankadatlan munkakedvvel.

GEROLD Ladszlo

Elhangzott 2004. oktober 21-én Ujvidéken, a Magyar 1anszék napjdn



