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A PANNON-TENGER MATROZA

Egyéltaldn nem megbizhat6 emlékczetem szerint Penovéac-miivel a hetvenes
évek végén taldlkoztam unokadcsémék nappalijdban. Mondom, nem biztos,
hogy Penovic-alkotésrdl volt sz6, hanem mds vajdasdgi festd munk4jarol, a
Iényeg, hogy vajdasdgi tdjakat 4brdzold munkdk sorakoztak, melyek mellé
késGbb viszont bizonyosan Penovéc-festmények keriiltek. Mi ketten unoka-
ocsémmel éppen tdl voltunk az 6vodén, partizidnosdit meg indidnosdit jatszot-
tunk, ott, a szarkipok, a tanya, a kukoricagéré meg a végtelenbe vesz6 bacskai
¢gtdj alatt, a két fotel volt a mi két szarkipunk, az asztal a goré, jat¢kkockdkbol
a géppisztoly, és volt egy igazi tdvcsovink, egy sziirke, teleszkOpos tdvcesd.
Ezzel kezdtink el 1dtni. A festményeket is, mondom (taldn egy Penovécot is),
aki akkortdjt kezdhetett el komolyabban rajzolgatni, festeni.

Megvallom, én rosszul 14tok, de nem optikai értelemben, ezen egy jO gukker
sem scgit, mert a dolgok mogé kell 1atni, kivarni, elvarni és megvarni, amig
folsejlik valami a kép mogiil, és ez nem megy mindig. Pontosabban itt s most:
a t4j mogiil kell ki-nézni valamit. Engem ugyanis elsésorban Penovic tdjképei
fognak meg, a végtelenbe vesz§ tdj, amely mogil felsejlik valami. A partiza-
nosdi kozben a fasisztdkat vartuk a festményekbdl, most mdr més a helyzet,
de a harc maradt, maradt a harc a val0saggal.

Amikor 1962-ben szinre Iépett a Symposion-mozgalom, a masodik szamban
volt ¢gy Banyai Janos-essz€, a Pannon fiiga cimd. Igy kezdddott: ,Mindjart a
kezdetben: a tdj.” Az ifjd nemzedé€k lcgelGszor is a tdj fogalmdval akart
tisztdban lenni: elvetette a templomtorony-perspektivat, clvetették a kukori-
cafoldet, a gérét mint a provincializmus szimbolumait, a siksdgot, ahol minden
osszemosddik, elvetették a bacskai saros foldet, amely a mélybe hiz, ¢s mind-
orokre odatapaszt. Bezzeg a tenger, ott elldtsz a végtelenbe, meg ott a kG €s
a hegy, ezek az 6rok és magas dolgok, a lapossdg biztos cllenszerei. Aztén,
hogy igy mondjam, sokuk megtért, f6képpen, miutdn a hdborik utdn tenger
nélkil maradtak.

Tudom, elcsépeltnek tiinik, ha most Penovac Endre festGmivészt a Pan-
non-tengeren hajokdzé matréznak nevezem ki, matréznak, aki a dolgdt teszi,
s nem kapitdnynak, aki parancsolgat. Matroznak, aki folmdaszik az drbocko-
sarba, onnan tekint szerteszéjjel, még ha képei pont a forditottjarol taniskod-
nak is, tudniillik hogy 6 lenn van, alul, onnan néz folfelé — mert ez egy ilyen
tenger, s ilyen a matréza is. Penovdc-matréz, aki a bacskai tdjat Ggy zdrja le
egy nyilegyenes vonallal ott fenn, a szemhatdron, hogy meghagyja a tavlatokat;
s nyitott marad a t4j. Ezeket a tajképeket valojaban jO sokdig kell nézni, ki
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kéne Gket rakni egy-két évig a falra is, mert a giccsel cllentétben, amely lezdrja
a torténetet, és azt mondja, hogy itt egy tanya, itt egy sz¢ép t4j fivel-faval-bo-
korral és egy bicikliz6 paraszttal, akit meggyotort az €let, it valamit vérunk,
valamit vérni kell. Hogy felbukkanjon valaki vagy valami a horizonton, az ég
aljan, ahogyan a hajok szoktak felbukkanni ott, a tengeren, a tenger, vagyis a
vildg végén, hogy végigmasirozzanak a nyilegyenes vonalon, akar a babuk a
babszinhdzban. Etté] igazi mialkotdsok ezek a képek: bevonjak a szemlél6dot,
tcret adnak, teret hagynak a gondolkoddsnak, a fantdzidnak: én példdul hol
egy tankot, hol egy kétlitcres sorosflakonnal bokldsz6 punkot, hol egy szép
ldnyt varok, hogy felbukkanjon ott a végtclenben, ¢s elinduljon felém. De
leginkdbb hajok szoktak jobbrol balra lassan elaraszolni, Ggy, ahogyan azt
egyszer a Foldkozi-tenger afrikai partjaindl lttam.

Van itt egy kép, amely kilondsen megragadott: a nyilegyenes szemhatdr
folott irredlisan magasan ¢s taldn tal picin ott hunyorog a nap. D¢ valGjdban
annyira kozépen van, mint a klasszikus fényképezGgépeken a lencse. Eseza
nap rank néz. Figyel. El6szor ugy tlint, egy dél-koreai vagy japdn turista digitalis
kamerdja tekint ram, vagy éppen unokadcesémek tavesove, de aztdn réjottem,
hogy ez bizony Isten szeme. Mert habdr Istent antropomorf médon képzeljiik
el, 6sz hajjal, hosszu szakéllal egy fehér tégdban, és ami most 1ényeges, két
szép szemmel, itt a bizonyiték, hogy Istennck lehet egy szeme is, ncki az is
untig clég. Mert ne feledjiik, Isten szeme mindent 14t. Az eur6pai civilizdcioban
ez nagyon fontos gondolat, voltaképpen a tarsadalom, azaz az emberi visel-
kedés szabalyozdsdnak kulcseleme — gondoljunk csak bele, még ha egyediil is
vagyunk a szobaban, bizonyos illetlen cselekedetcket nem kovetiink el, ahogyan
lérsasdgban sem, vagy ha magdnyunkban mégis, bizonyos foku lelkiismeret-
furdaldsunk tdmad. Eppen azért, mert Isten szeme mindent lat. Nos, rdm
pontosan igy néz le ez a nap, ez a napisten, €és innentSl tudom, hogy ez a
latsz6lag egyszer(, sablonos tdjkép nem vasirban kaphat6 tucatmunka, mely
jO lesz a falusi rokonoknak ndszajandékba, hanem unikum, igazi mdalkotas.

A miivészetben kiilonben sem szabad hibédzni, akdrcsak az drbockosirban
il6 matr6z hibdja is végzetes lehet, elsiillyed a hajo, ha elbobiskol. Mi most
azonban ne bébiskoljunk, vegyiik 4t a matréz szerepét, €s meriiljink bele a
pannon téj tengerészének munkdiba.

Egy retrospektiv killitdsra ugyan kival6 alkalom az, hogy Penovic Endre
festémiivész hisz éve van a profik pélydjdn, de mivel a mivészet kevésbé viseli
el a hivatdsossdgot — ezt hagyjuk a politikusokra, sportolokra és mésokra —
¢ helyiitt emeljiik ki inkdbb azt, hogy a hdsz év az pont kétszer tiz. Es ez
esetben a kettes szdmra figycljenek oda.

Tobbnyire a sokoldald miivészeket szokds isteniteni, a hagyomanyos érte-
lemben Penovdc is az, hisz dolgozik ¢ mindenféle anyaggal, technikéval, de
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itt és most — mdr csak a kétszer tiz év miatt is — szogezziik le azt, hogy fest6nk:
kétoldalua festd. De cz a kétoldalasdg éppen elegendd, mert festészete ily
modon vildgszemléletét is visszaadja. Mindent kettévdg, vagy pont forditva:
kett$bol csindlja meg az egészct, és cz a kertd szétvdlaszthatatlan egymdstol.
Nézz€k meg Penovdc almadit: csak az egyik felitket 1atjuk, de nem ldt az, aki
nem ldija a masik oldalukat . . .

Az cllentétek mestere 6 —az drnyék nckifesziil a fénynek, az eget a szemhatdr
vélasztja el a hatartol, de végsé soron mindig annak a kérdésnek a feszegeté-
$€rél van sz6, hogy hol hizédnak a szabadsdg hatdrai, hogy a szabadsidgot
mennyire kotik meg az adott formdk, legyen az gecometria, ami télink fiigget-
leniil 1étezik (legaldbbis egyes matcmatikusok szerint), vagy racionalitds, ami-
nck lényegét — tehat hogy mi szdmit ésszertinek — mi magunk adjuk és mondjuk
meg. Penovdc Endre nemcsak egyes képeinek technikai mivolta okdn dipty-
chonista, hancm gondolkoddsmodja és — ami ugyanaz — festészete réveén is:
éles hatdrt huz, megkiilonboztet, hogy a kett6bol egyet, azaz képet alkothasson.

Az oreg Tolsztoj szerint az igazi mivészetnek hdrom ismérve van: Gszin-
teség, vildgossdg, eredetiség. Penovdc mivészete Oszinte, mert az éppen divatos
dramlatokkal vagy éppen az aktudlis tdrsadalmi elvardsokkal szemben magdbol
¢s az Ot koriilvevd 14jbol, tdrgyakbol, helyzetekbdl merit. Festészete vildgos,
mert a fénnyel jatszik, de a mdsik értelemben is, tudniillik hogy mikozben az
értelmezésck sokasdgdt teszi lehetdve, a legjobbat, a tdgassdg iskoldjat kindlja
fel. Es eredeti, mert kisérletezik: hagyomanyosnak mondott témdkat helyez
j kontextusba.

Miivészetét a vajdasdgi kozonség java ez idaig a jol ismert, sOt, mi tobb,
clesépeit metafordk nyomdn értclmezte: szil6fold, siksdg, vajdasagi tdj, sdr,
hd, nyugalom, tisztasig. Nem mondom, hogy e sablonokban ne lenne valami,
de ahogyan Penovdc Endre hisz éve folyamatosan dlland0 motivumait ,,vigja
kett€”, értelmezi ujra, szedi szét és rakja Ossze, ugyanigy rafér a macrtd
kozonségre is, hogy mindig mds és mds fényben nézze meg ¢s élje at ¢ képeket.
Ha madr a fest6 felkindlta ezt a lehetdséget.

Taldn mdr, tisztelt kozonség, volt alkalmuk észrevenni, hogy megnyitém
cls6 része az igynevezett hivatalos széveg, amely a meghivoban is helyet kapott.
Idékozben volt alkalmam gondolkodni, mdrmint Penovdc Endre miivészetén
és a metaforakészletrdl, no meg Topolyarol, Bécstopolyardl, ahol most va-
gyunk, s ahol festénk €l. Vajon mit jelent Topoly4dnak Penoviéc festészete, és
hogy tdjékunkon félreértik-¢ azt a tdjértelmezést, amit ¢ képein, képeivel
mivel?

Nyilvdn nagyképtiségnek tinik — és az is -, ha azt mondom, hogy igen,
félreértik, bezzeg én nem. Penovdc mdr régen nem Topolya fest6je, és pont
azért nem Topolya festdje, mert a miivészetben nincs ilyen, hogy Topolya
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fesidje. Az amatorizmusban, a kultiregyesileti ezckben meg amazokban Iehet,
hogy van ilyen, de a miivészet logikdja mds, a mdérté kozonség masképpen
szemléli a festményeket, ahogyan az igazi miivész is. Meglehet, hogy egy-egy
Pcnovic-mi megfelel$ ndszajandéknak tiinik, amennyiben j6l mutat a falon
— ami nagyon is nem mellékes szempont —, s igy a fiatal hdzasok is elégedctiek
az. ajdndékkal, elvégre 6k fogjak nézegetni; nem kevésbé clégedett a ndsznep,
hisz gy tudjdk, Penovac elismert festd, hallottak réla, igy a képe is ér valamit
—de ez mar anndl kevésbé fontos szempont — 4m nekem — €s a megjelenteknek
némiképp c¢ helyiitt is — volt alkalmam megtekinteni a mester oeuvre-jének e
kidllitdsndl persze nagyobb hdnyadat, s igy megizlelni, hogy cgycbek mellett
ugyan Penovic a tdj mestere, a bicskai tajé és ami hozzd kapcsolhatd, dgymint
puli, pipacs, sz4nt6fold, felhdk, fli, nap, de sokkalta tovabb megy, 0v€ a tenger
és a tengerparti kavics, a zold, fehér €s barna kavicsok — mindaz, ami itt, €
tdj¢kon nincs. De, hangsilyozndm ki, sz6 sincs itt jugénosztalgidrol, hogy
akkor volt itt nekink tengerink, ma meg nincs — szerencsére a festészetet az
ilyesmi kevésbé érdekli. Am szdmomra nemrégiben tanulsdgos volt Dubrov-
nikban pér tarlatot és utcai fest6-drus munkait megtekinteni, hogyan pingaljak
le az isteni vdrost, az isteni tengert, a naplementét, a kGbdl épitett vérat,
palotdkat, hdzakat, a sziik utcdcskdkat, a csonakokat. Hat — schogy, legaldbbis
az alapjdn, amit lattam. Dilettdnsok, mondhatndm, mindnydjan azok, csak
éppen jo helyre szillettek.

Hogy Penovéc j6 helyre sziiletett-¢, képeivel vdlaszol, de réfelel is, ahogyan
megfesti azt, amit mdshol 14t. Ez a fontos, hogy: 14t. Megéli a szépséget,
ugyanakkor helyet hagy nekiink is arra, hogy ldssuk a sz€pet, €s a szemhataron,
amely tehdt oly gyakran kettévégja képeit, til is nézhessiink, tovabb ldthassunk
mi is. Mint mdvészetet, természetesen Penovdc Endre miivészetét is lehet
tdmadni — Platon kezdte ezt az egészet —, 4m Eppen a sz€pség jelenléte miatt
lehetiink mi itt nyugodtak. Ahogyan ugyanis egy okos ember, egy esztéta
mondotta: ,A szEépség, barmi legyen is az, kétségkiviil olyan cllendllhatatlan
vonzerd6t fejt ki az emberi nemre, amely Onmagdban felmentést ad szamdra, s
nincs sziksége védelmezdkre.”

fmhol, itt vagyunk, tekints¢k hat meg ezen mialkotdsokat — a szépet csak
nézzék, a miivészetet meg itélje meg ki-ki maga. Es nagyon nem mellékesen
koszontjiik a hiszéves munkdssagdt innepld festdmivészt, Penovdc Endrét.

SZERBHORVATH Gydorgy

L:lhangzout Topolydn a Penovdc Endre — 20 év képei cimii kidllitds megnyitojdn 2004.
szeptember 15-én



