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1901 augusztusdban a szabadkai dllami gimndzium néhdny tanulGja Eldre
cimmel didklapot alapitott, amcly — ismereteink szerint — hdrom szdm utédn
megszint. Tobbek kozt azért is, mert szerkesztdjiik €s tizennégy-tizenhat éves
munkatdrsaik — Kosztoldnyi Dezs6, Csath Géza, Fenyves Ferenc €s a tobbiek
- a kovetkez6 tanévben mas férumokon folytattdk irodalmi kisérletciket; az
érettségi (1903) utdn pedig messze keriiltek Szabadkatol.!

Az elkovetkezd években, évtizedekben életiitjuk tobbfelé dgazott. Koszto-
lanyi Dezs6 a tollal jegyezte €] magédt. A Nyugat clismert munkatdrsa lett, de
szoros kapcsolat flizte a kozéposztdly népszeri hetilapjdhoz, az Uj Idokhoz és
a katolikus Elethez is. Szdmos verses- s elbeszéléskotete jelent meg, koztiik
a Modern koltck (1914) ciml miforditds-gytijtemény, amely a korabeli vilag-
irodalom kézikonyvének is beillett. Az 1918-1919-¢s forradalmakat kovetéen
mint Gjsdgiré rovid idére a sz€lséjobboldali €s antiszemita Uj Nemzedéknél
kereste kenyerét, de méar 1921-ben a Pesti Hirlap szerzGdtette. Id6kozben
befejezte az irdi dilettantizmus torténelmi jelmezbe bujtatott szatirdjat, a Nero,
a véres koltot (1922), s éltaldnos clismerést aratott médsodik regényével, a
Pacsirtdval (1924) is.

Az Eldre masik munkatarsa, Csdth Géza sem lett hiitlen az {rdshoz, clbe-
szélései a magyar proza 0j mélységeit tartdk fel. Orvosi tanulmédnyokat foly-
tatott; diplomdsként a 1élek, az 6sztonok titkait kutatta, s rabja lett a kabito-
szereknek. A vardzslo latomasokért és felfedezésekért silyosan biinhédott,
1919-ben Onkezével vetett véget életénck.

Elés26 a budapesti Balassi Kiado és az ujvidéki Forum Konyvkiadd gondozdsdban ha-
marosan megjelend kotetéhez
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Fenyves Ferenc megmaradt a szerkesztésnél és Gjsagirdsndl. Az érettségit
kovetéen megjarta a Budapesti Naplo €s a Borsszem Janko gyakornoki iskoldjat,
de hamarosan visszatért Szabadkdra, s 1908-ban 4tvette az 1903-ban alapitott
Bdcsmegyei Naplo szerkesziését. Induldsakor e lap csupdn egyike volt a varos
poros €s kdzépszeril Gjsdgainak, Fenyves irdnyitdsa alatt azonban rovidesen a
szabadelviiség sikeres sz0sz016jdva valt, rdaddsul egyre biztosabb anyagi alap-
pal — héla Fenyves hdzassdgdnak, amely révén a lap sajat nyomdai h4tterét is
megteremtette.2 E szabadgondolkoddssal 4tsz6tt munkét jellemezve joggal
irta 1924-ben a visszaemlékez: ,,mi csindltunk itt a k0zOnynek €és a ddridonak
orszagdban el(szor igazi, modern értelemben vett Gjsdgot, s ez az Gjsdg sietictte
az emberek, felfogdsok, intézmények modernné tételét”.3

Minthogy kotetiink forrdsa a Bdcsmegyei Naplo, részletesebben kell szol-
nunk 1918 utdni sorsardl is, az orszagvéltast kovetd, kisebb-nagyobb konflik-
tusairOl. A szerb hadsereg Szabadkdra vald bevonuldsét kovetSen betiltotték,
s Gjrainduldsa utdn hamarosan ismét erre a sorsra jutott, mert egyik kozlemé-
nyében beszdmolt a magyar himnusz nyilvdnos elhangzésarol. A szerkeszt6nek
szdmot kellett vetni a megvaltozott koriilményckkel és a lap jovéjével. Nyil-
védnvalové vilt, hogy a folyamatos megjelenést csak a kialakult helyzet tudo-
misulvételével és verbdlis elismerésével lehet biztositani. Fenyves véllalta ezt,
felismerve, hogy az Gj dllamalakulat alkotmdnydban biztositott sajtészabadsag
védelme alatt ,reprezentdlhatja a magyarsig kultirképességét, s kovetelheti
a magyarsdg szdmdra az egyenls jogokat, az egyforma elbdnist, s felemelheti
szavat a visszaélések ellen”, taktikusan hangsilyozva ,az SHS kirdlysdgbeli
magyarsdg becsiiletes lojalitdsat és békés munkakedvét — amint az egy mésik
jubileumi iras eufemisztikus mondat4ban olvashat6”.4

Kényszeri élldspont, bar kétségen kiviil eredményes; ugyanakkor konnyen
tdmadhato is, ha tekintetbe vessziik, hogy a Bdcsmegyei Naplo nem hagyta sz6
nélkiil a hatér tdloldaldn elkovetett véres atrocitdsokat, az tn. tisztikilonit-
mények bossziithadjdratdt az Oszirézsds forradalom €és a TandcskOztdrsasdg
résztvevdi ellen. Ellenfelei ezért Fenyvest lezsidoztdk, és lapjat magyarelle-
nesnek bélyegezték, majd 1920 oktéberében kitiltottdk Magyarorszégrol. Ez
is tanulsdgos, 4m a laptorténet szempontjabol fontosabbnak tetszenek azok a
mondatok, amelyek az intézkedés kapcsdn ismételien kifejtik a szerkesziés
alapelveit, mar-mdr hitvalldsszertien: ,Mi lehetiink ellenségei egy korményzati
rendszernek, de nem vagyunk ellenségei egy népnek vagy egy orszdgnak. A
jelenlegi magyar kormdnyzat 4ltal vallott és gyakorlatban legpregndnsabban
Orgovanyon és Si6fokon megval@sitott kormédnyzati rendszerrel élénk ellen-
tétben 4ll a mi vildgfolfogdsunk, amely egyforma jogot és egyforma elbéndst
kovetel mindenki szdmdra, s mert a foldrajzi kozelség s egyéb kapcsolatok
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révén is félni lehet, hogy a magyar reakci6 dtcsempész6dik a hataron - ez ellen
a reakci6s, gyiilolkods, rombol6é magyar korményzati politika ellen kuzdink
is. A magyar kormany azonban nem a magyarsag.”>

E rovid megnyilatkozdsok vildgossd teszik, hogy a Bdcsmegyei Naplo a
hiszas évek fordul6jan a trianoni Magyarorszdgot koriilvev szabadelvii saj-
tolancolatnak ahhoz az 4gahoz kapcsolhat6, amelyet az Ausztridban megjelend
Bécsi Magyar Ujsdg (1919-1923), a kolozsvari Keleti Ujsdg ( 1919-1927), a révid
¢ltli kassai Szabadsdg (1921-1922) és ut6da, a Magyar Ujsag (1922-1923)
képviselt. S a sort id6ben megtoldva — torekvései a késObbi évtizedekben is
szoros rokonsdgba hozhatok a Prdgai Magyar Hirlappal (1922-1938), illetve
a kolozsvéri Ellenzékkel (1880-1944) és a Brassoi Lapokkal (1895-1940). Ha
a felsoroltakhoz gondolatban hozzdtessziik a Budapesten megjelen6 Vildgot
(1910-1926) és ut6djdt, a Magyar Hirlapot (1891-1938), valamint a Szegedet
(1922-1925) és a vildghdbora el6tti kezdeményeit folytat6 Gj Délmagyarorszd-
got (1925-1938) — gyakorlatilag el6ttiink 41l az egykori magyar sajto liberalis
ovezete.

Az 1920. augusztus 24-én Gjraindul6 Bdcsmegyei Naplonak nemcsak a kiilsg,
adminisztrativ megkotottségek miatt volt nehéz a helyzete — szellemileg is egy
gyOkeresen megvaltozott 1égkorben kellett megtaldlnia a helyét. Az egykori
centrumtol, Budapestt6l elszakadva, periféridra €s kiscbbségbe szorultan kel-
lett nemcsak a hiteles hirszolgdltatdst elvégezni, hanem egy Gj, bizonyos
mértékig 0ndllo kultira kialakitdsdban is részt kcllett véllalni. Ugy, hogy az
Gj kultardt egyértelmiien a bacskai humuszban gyokereztesse, de kozben a
magyarsdg egészét6l, illetve az ,,anyaorszagtol” €s a sz€lesebb nagyvilagtol se
szakadjon el.

Fenyves Ferenc ezt a feladatot is véllalta. Mdr a hiszas évek elején meg-
szervezi levelezdinek vidéki halozatat, akik Zomborbol, Zentdrol, Ujvidékrol,
Nagybecskerekr6l kiildik tuddsitdsaikat; egy kozponti munkatérs dllanddan a
vidéket jarja.”

A tudatos helyi kotédések szemléletes példdja az az 1923-ban elinditott
kezdeményezés, amelynek célja, hogy a vasdrnapi szimokban szines beszdmo-
16k mutass4dk be Délvidék vdrosainak és kozségeinek a hétkoznapjait, gondjait,
felvonultatva Nagybecskerek, Zenta, Péterréve, Paldnka, Temerin, Ada, Mohol
stb. vdrosképeit, vezetdit, neves képviselGit — Baldzs Arpéd rajzaiban, kiting
karikatardiban.

A belgradi és zagrabi levelezOk mellett ugyanakkor Fenyves gondosan ugyelt
a kiilfoldi kapcsolatokra, els6sorban a magyarorszagiakra. (Ezt kozvetlenul az
1920-ban Szegedrdl 4ttelepiilt egykori ,,6szir6zsds” féispdn €s korménybiztos,
Dettre J4nos fészerkesztG-helyettes feliigyelte.) Budapestrél Stella Adorjan,
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Bécsbdl Barta Lajos, Pragdbdl Kasztor Ernd, BerlinbGl Bakonyi Gyorgy,
Bukarestbdl Bodo Pél és Ligeti Ern6 tudésitott. A Bdcsmegyei Napld hori-
zontja egyszerre volt helyi és nemzetkozi.

Az évek sordn egyre gazdagabbd és viltozatosabbd viltak rovatai. A szo-
késos napi hirek, perek, gyilkossdgok, sporteseményck mellett rendszeresen
kozOlt kdzgazdasagi, t6zsdei kozleményeket, kisebb-nagyobb 0sszefoglalokat
a nagypolitikdrdl; kulturdlis részében szinhdz-, film- és konyvismertetéseket,
Kintorna, Képtelen kronika és Cirkusz cimi rovataiban a humor is helyet kapott.
Egészen kiemelkedd hely illeti meg a szinte naponta jelentkez$ Kisebbségi
életet, amely nem csupdn a szorosan vett helyi igyekkel foglalkozott; hirt adott
Ausztria, Lengyelorszdg, Romdénia, Csehszlovakia és mas orszdgok nemzetiségi
cseményeirdl, kommentarokkal, elvi kovetkeztetésekkel.

A legrészletesebben a bennilinket kozvetleniil érint6 irodalmi rovatrol kell
szOlnunk, amelynek sorsa jorészt ugyancsak Dettre Janos kezébe volt letéve.
Az csak természetes, hogy elsésorban a helybélieket juttatta sz06hoz, az akkor
még €16 ,,nagy Oregeket”: a Bacdecker dlnéven publikdlé Milko Izidort, Toncs
Gusztdvot, Ambrus Baldzst, Borsodi Lajost, Farkas Geizdt, Munk Arturt,
Rado Imrét, kiillon szolva mellettiik a volt pécsi koztdrsasdg emigrdnsairdl,
¢likon Haraszti Sdndorral s a Skiz és ,,di¢” édlnevet haszndlé DiGszeghy
Tiborral, akik friss szellemet hozva jOl beilleszkedtek a lap gdrddjdba. A
kibontakozo ) t0rekvések azonban elsésorban Szenteleky Kornélhoz, a vaj-
dasdgi irodalom kés6bbi vezéralakjdhoz fiizédtek, aki kritikdi és cikkei mellett
gyakran szerepelt utijegyzeteivel és elbeszéléscivel. Ugyanakkor nem marad-
hatnak emlitetleniil a fiatalok sem: Berényi Jdnos, Debreczeni Jozsef, Kristaly
Istvdn, ;I’amzis Istvan és a holgyek: P. Gergely Boriska ¢és TOrok Bélané (dlneve
Lucia).

F¢16, hogy a hosszu felsorolds egyfajta helyi begubdzas ldtszatdt kelti. Az
igazsdg az, hogy a ,,bacskaisdg”, az 0ndll6 vajdasigi irodalom megteremtésének
a programja ekkor még nem vet6dott fel. Dettre Janos — mint azt nemrégiben
Fekete J. Jozsef is kifejtetie — ,,nem vajdasagi irodalmat akart, hanem magyar
irodalmat a Vajdasdgban”.1°

A L helyi szinekkel” tarkitott autoném kisebbségi irodalom eszméje csak
az 1928-ban indul6 Vajdasdgi Irdsban (1928-1930), A Mi Irodalmunkban
(1930-1933) és a Kalangydban (1932-1944) vert gyokeret.

A hitszas évek elsO felében ezért — s részben az egyetemes magyar iroda-
lomhoz (és nemzethez) valé tartozéds demonstrldsaként — a Bdcsmegyei Naplo
1923 mésodik félévétdl kezdve tdg teret biztositott az anyaorszdgban megjelent
miivek dtvételének. ElsGk kozott a Szabadkdval hosszabb-rovidebb kapcsolat-
ban 1év6 Somlyé Zoltdn, majd Karinthy Frigyes verscivel, krokijaival taldlko-
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zunk, de mellettiik felsorolhatndnk néhany kommersz szerzGt is. A kivdldsdgok
koziil a Nyugat és az Est-lapok ir6it emeljik ki: Benedek Marcellt, Cholnoky
Laszlot, Heltai Jen6t, Laczké Gézdt, Méricz Zsigmondot, Nagy Lajost, Nagy
Zoltant, Pap Karolyt, Révész Bélat, Schopflin Aladart, Szab6 Lorincet, Szini
Gyulat, Tersanszky J. Jen6t. S nemegyszer megjelentek a lapban Babits Mihaly,
Krddy Gyula és T6th Arpéd frdsai is. Az emigransok koziil Bir6 Lajost ¢s
Lengyel Menyhértet Berlinbdl, Komlos Aladart Bécsb6l, a Kémeri Sandor
néven szerepld Boloni Gyorgynét Parizsbol, Romdniabol pedig Kubédn Endrét,
Liget Ern6t, Molter Kdrolyt, Tabéry Gézdt érdemes emliteni, a foldrajzilag
legkozelebb €16k koziil pedig a szegedi Juhdsz Gyuldt, Mora Ferencet, a Bob
¢s Oreg riporter dlneveken ir6 Sz. Szigethy Vilmost €s az orszdg tils6 végében
alkot6 Sinko Ervint.

E nevek és a mogiiliik kitetsz6 mindség beszédesen €rzékeltetik, hogy a
Bdcsmegyei Naplé a hiszas évek kozepén mar nemcsak tdjékoztatott; iroda-
lomszervezd ténykedésével s azzal, hogy teret biztositott a vajdasdgi irodalom
koriili eszmecseréknek, jelentSs kultiraépit6 tényezévé cmelkedett.

Fenyves véllalkozdsa nemcsak lapcsindldsbol dllt: a szerkesztéség mellett,
mint jeleztiik, onallé nyomddja és kiad6hivatala is volt. Véllalata szdz-szazhusz
munkatdrsat foglalkoztatott, s azt is jegyczziik ide: lapja tiz-tizenkétezer
példdnyban jelent meg, s hogy 300 terjesztd, illetve eldrusitOhely juttatta cl
az orszag minden magyarlakta teriiletére, de a hatdrokon tal is kaphat6 volt.

A Bdcsmegyei Naplot Kolozsi Tibor mér idézett munkdjdra hivatkozva
Gerold Laszl6 Jugoszldviai magyar irodalmi lexikona (Forum, 2001) a ,,polgari
demokratikus értelmiség” lapjaként jellemzi. Id6ben tavolodva €s az igazi
értékcket jobban érzékelve talan nem tévediink, ha egyben ,az egész vajdasagi
magyarsag mivelédésének sz6szOl6ja” meghatdrozast is az el6bbi mellé il-
lesztjiik.

Kosztoldnyi Dezs6 irdsai mar a lap 1918 el6tti évfolyamaiban is megjelentek,
jel¢iil annak, hogy a gimndziumi padban €s az Eldre ,redakciojaban” szerzett
¢lményck tovabb éltek benne s Fenyvesben is, s ¢z a szimpdtia id§vel szoros
bardtsagga nemesedett. AKKor is tartottdk a kapcsolatot, amikor az 1918-as
allamfordulatot kovetden Szabadkat és Budapestet levélcenzira és nehézkes
vizumkényszer vdlasztotta el egymadstol.

Kosztoldnyi elcinte csak alkalomszertien kiildott kéziratot. Igaz, az els6, a
Csdth Géza emlékére cimi verse 1920-ban!! egyben az egykori hdrom barat
egyiivé tartozdsanak jelképe és hitvalldsa. (Csath Géza tragikus ongyilkossa-
ganak idején, 1919. szeptember 11-én a Bdcsmegyei Naplé még be volt tiltva;
ezért iddzitette Fenyves a megemlékezést az egyéves évfordulora.) E szép
gesztus cllenére irdsainak esetlegessége nem véltozott 1921-1922-ben sem.
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Igaz, ezekben az években az irodalom is még kevés teret kapott a lapban. A
fordulat 1923-ban kovetkezett be. Janudr elején egymds utdn hdrom hétvégi
szdmban is feltiint Kosztoldnyi neve (kétszer Pet6fi Sdndor sziiletésének szdz-
¢ves évforduldja kapcsdn), s mdjus 6-dn a szerkeszté a megbecsiilésnek olyan
gesztusdt mutatta bardtja felé, amilyenben egyetlen munkatarsat sem részesi-
tette: felkérte Kuncz Aladdrt, a Kolozsvaron megjelend rokon lap, az Ellenzék
irodalmi rovatdnak a szerkeszt6jét, hogy tobbkolumnds cikkben rajzolja meg
az akkor harmincnyolc éves barat arcképét.12 (Bdr lehet, hogy feltételezésiink
14lz0, s a Naplo egyszerlien csak 4tvette az eredetileg az Ellenzék éaprilis 29-i
szdmdban megjelent irdst.) A kival6 essz€ fellehetGen megtette a magdét: a
kordbban megindult kézeledés szeptember 11-én szoros kapcsolattd valt. Pa-
rddés fogadtatds! Fenyves Thomas Mann-nak a Nero, a véres kolté értékeit
méltaté cikkének/levelének a kozlését haszndlja fel arra, hogy szerkeszt6i
bevezetdjcben innepélyesen bejelentse: lapjdnak Kosztoldnyi Dezs ,,dlland6
kills6 munkatdrsa” lett.!3

A fenti ddtumtol kezdve Kosztoldnyi rendszeresen publikdl a lapban, Tinta
rovatcim alatt, amely az 1916-ban megjelent kotetét idézi. Minden szombati
szdm kozli egy-egy versét, elbeszélését, miiforditdsat vagy tarcajat. Kezdetben
inkédbb csak kordbbi miiveit kiildi, vagy az ezekben a hénapokban formdlodé
A bils férfi panaszai verskotetének részleteit. Bar el6fordul az is, hogy az irasbol
€16k ,,dorzsolt” fogdsdhoz nyul: a régebbi miivénck 4j cimet ad, s igy ,erede-
tinek” tinteti fel. Legenda cimi versét Ady Endreként adja el, Kis drdma a
ruhatdrban elbesz€lését Mariska cimmel, a Kék gydsz cimiit Mikor a kisocsém
meghaltként stb. Id6kozben azonban a miifajok ardnya lassan megvaltozott.
A kordbban irottak mellé egyre nagyobb szdmban sorakoztak fel a tdrcék,
amelyek el6z6leg n€hdny nappal a Pesti Hirlapban jelentek meg. Az dwvételek
Fenyves tudtdval és beleegyezésével keriiltek a Bdcsmegyei Napldba, hiszen a
magyar [6vdros és Szabadka kozott elég nchézkes volt a kapcsolattartds; a
Pesti Hirlap legfeljebb néhdny példdnyban jutott 4t a hatdron, igy a vajdasdgi
olvaso eredetiként fogadta a tdrcikat. Fenyves igényei azonban id6kozben
megnovekedtek: val6di els6 kozléseket kért bardtjdtol, aki kompromisszum-
ként 1925-t61 agy kiildte irdsait, hogy azok egyszerre, egyazon napon ldssanak
Pesten és Szabadkén is nyomdafestéket.

Ha csak ennyibll dllna az 1923 Gszén 1étrejott bardti megdllapodds, az
utOlag legfeljebb az iréi életrajz vagy a szdvegkiadds kutatdit érdekelhetné;
amelynek csupdn az a tovabbi érdekessége, hogy a szerz6 honordriuméanak egy
rész€t a csalddja vette fel a szabadkai kiad6hivatalban.

Szerencsére ennél joval t6bbrdl van sz6. A milt szdzad nyolcvanas éveiben
a Pet6fi Irodalmi Mizeumban e sorok iréja elnyerte az Orszdgos Tudoményos
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Kutatdsi Alapprogramok anyagi timogatasat, hogy bibliografiai feltdrast vé-
gezzen huszadik szédzadi irodalmi folyGiratainkban, hetilapjainkban ¢s jclen-
tdsebb napilapjainkban, régzitve modern klasszikusaink minden egyes kozlé-
sét, illetve az ket érintd cikkeket, kritikakat. gy kerillt sor a Bdcsmegyei
Naplo Orszégos Széchényi Konyvtarban 6rzott (csonka) évfolyamainak a fel-
mérésére is. Gyiijt6jiik, Lakatos Eva felflgyelt az 1924. évlolyam szeptember
21-i szam4nak alabbi szerkeszt6i izenetére: , Erdekldds, Visac: a »Terc-ferce
rovatunkat Kosztoldnyi Dezs6 irja.” A hetenként megjelend, aldiratlan koz-
lemények 1924. méjus 11-¢n bukkantak fel eldszor, s honapokon, éveken 4t
folytat6dtak 1926. december 25-€ig. Rdaddsul 1924. oktOber 16-4n Tudja-e . . .?
cimmel feltiint velik pdrhuzamosan egy tovdbbi rovat, amely szintén szabd-
lyosan ismétlédott 1925. jalius 1-jéig, méghozzd kezdetben Kosztoldnyi teljes
nevével, majd 1924. december 13-4161 K. D. szignoval. Azonnal utdnanéztiink
az ir6 hagyatékdnak az lllyés Gyula és Illés Endre 4ltal szerkesztett 11 kotetes
Kosztoldnyi Dezsé Hatrahagyott Miiveiben (1940-1948), majd a Réz Pél gon-
dozta s 1969-ben azAlom és Olom cimii kotettel megkezdett életmiisorozatban,
amely minden addigindl koriiltekint6bben gyijtotie egybe a kolté miveit €s
publicisztikai termését, de sem a Tere-ferét, sem a Tudja-e . . .? irdsait egyikik
sem ismerte. Egy teljesen ij, a koztudat 4ital elfcledett , kincses sziget” kor-
vonalai kezdtek elSttiink kibontakozni.

Mirdl is van sz6 e két rovatban? Csupa ¢rdekes furcsasdgrol: egy kirdlyi
kihallgatds vdratlan fordulatair6l Londonban, Napoleon egészségi dllapotdnak
4j részleteirdl, az els6 angol Gjsdghirdetés tartalmarol, 61t6zkodési tandcsokrol
a vatikéni latogatOknak, egy papagdj halalarél, ,aki” nem tudta elviselni
Wagner zenéjét, a pravoszlav egyhdz machindcioirdl Tolsztoj haldla alkalmdval
stb. Minden fordulatos, vératlan, szellemes; olvastatja magdt, helyenként mo-
solyt, majd dertit valt ki, nem lehet letenni.

Az els félévben Kosztoldnyl nem nevezi meg forrésait, legfeljebb azzal,
hogy kijelenti: ,,egy parizsi lap irja”; kiadvanyok helyett szerz6k: Gilbert Keith
Chesterton, Anatole France, Victor Hugo, Bernard Shaw, politikusok, orvo-
sok, csillagdszok megnyilatkozasaira hivatkozik. A késGbbiek sordn azonban
egyre-mdsra bukkannak el6 kiilfoldi lapcimek: a bécsi Neue Freie Presse, a
pdrizsi Excelsior, a londoni Morning Post, a Daily Mail, a Daily News, a
Manchester Guardian, a New York Herald, a moszkvai Pravda, a Berliner
Tageblatt, a Kélnische Zeitung, a Mercure de France, a Revue des Deux Mondes,
az olasz Corriera della Sera, a napolyi Secolo, a spanyol El Sol, s néhdny szaklap:
Bolletino dell’ Assozione Archeologica Romana vagy az American Journal Me-
dicin, a sort hosszan folytathatndnk. Kosztoldnyi szorgos latogat6ja volt a
hajdani pesti kdvéhdzaknak, amelyek koziil az igényesebbek nemcsak a magyar
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napilapokat, hanem a kiilfoldicket is a vendégek rendelkezésére bocsdtottdk.
Kiterjedt nyelvtuddsa révén j6 szemmel, pillanatok alatt felfedezi a ,,téméat”;
amely vonzo, s ha lehct, meghtkkentd, megismerésre €rdemes s csemegéje
lehet felfedezOjének — ¢s olvasdinak.

De miért keriilhetett crre a kordbban sosem jdrt teriletre? Igaz, sz6rakoz-
tato elfoglaltsdg volt, de mégiscsak id0t rabolt, s elszivia alkotOerejének
bizonyos hdnyaddt. Nem kétséges: a honorarium volt a f6 vonzerd, amit a jo
barat szivescn, bar kimérten bocsdtott rendelkezésére. Nyilvanvald, valami
rendkivili célra kellett gydjteni. S ha az életrajzra tekintiink, s abban is a
hossziara nyilt olaszorszagi vakdciora 1924-ben, ami akkor is koltséges volt,
rdaddsul harom személyre (feleségén kiviil fidt is magdval vitte), mdr megfog-
hatonak ldtszik az indok.

Az igazsdg azonban bonyolultabb az igy kirajzolodéndl. A Dér Zoltan
gondozta levelezéskotet, A Kosztoldnyi csaldd levelezésébsl'* megadja a teljes
vélaszt, amely prozaibb €s megrenditébb a feltéielezésnél. A 80. levélboi
megtudjuk, hogy Kosztoldnyi Arpad és felesége 1924 4prilisdban meglatogattdk
fiukat Budapestcn, s az apa itt agyv€rzést kapott. Bdr sikeriilt megmenteni,
dc nem tudott megszolalni, Gjra kellett tanulnia besz€lni €s irni, gondoskodni
az orvosi ellatdsrol ¢s gyogyszerekrdl. Kosztoldnyi Dezso — feltételezhetden a
Fenyves Ferenccel valod el6zetes megallapodds alapjdn — ekkor kezdi el a
Tere-ferék irasat: megkett6zi a Bdcsmegyei Naplonak sz616 killdeményeit. Az
clsé megemelt (mdjusi) honorarium felét édesapja gyogyittatdsdnak €s elma-
radt magantanitvdnyi jovedelmének a potldsdra szdnja, amit édesapja meghat6
szavakkal koszOn meg (jinius 2-4an kelt) levelében.

»[- - -] a megélhetés gondjai is gyotornek |[. . .] ezeket nagyon megkonnyi-
tette a te dldott j6 szived dltal felajanlott honordium [!] [. . .] Mikor a higod
a mdjusi honoraiumot [!] Fenyvest6l megkapta €s nekem 4tadta, sirfakadtam
[!] s konnyekkel dtdztatva tettem a te jO szived adomdnyét eddig megtakaritott
pénzecskémhez.”

Ettdl kezdve egy-két kivételtdl eltekintve a Tere-fere szovegei rendszeresen
jelennek meg a Bdcsmegyei Napldban. A 1dbadozo, majd felépild édesapa
leveleiben folyamatosan tuddsit kézirataik megérkezésérol, az értik jaro pénz
felvételérdl, s fia is nemegyszer szoba hozza Gket, mignem 1925. november
25-¢én, illetve 1926. 4prilis 20-4n egyértelmien ki nem jelenti, hogy a havi 2000
dindr honordrium felét Mariska haga vagy édesanyja rendszeresen felvehetik
a csaldd szdmdra. Nem kis 0sszegr6l van sz6! Az apa nyugdija ekkor 1200-1800
dindr koril mozgott, a cseléd havi fizetése pedig 400 dindr volt. S kellett is
¢z a segély — nemcsak a gyogyittatdsra, hanem tobbek kozott a kiiszobonalld
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hdzvételre, a koltd higa és ocese, Mariska €s Arpad hétkdznapi terveinek
tdmogataséra. 13

A Tere-fere frdsaira azonban a koltéi €letrajz felSl is vetniink kell egy
pillantdst. Arra tudiillik, hogy e tdmogatés el6teremtése nem lehetett konnyi
feladat. A szellemes csattandkkal €s irOnidval szinezett torténeteket irGjuk
rendszeres 14rcai, versei és az Edes Anna fogalmazdsa kozben ,kente le” — az
irdsok alkalomszertisége ellenére — zsenidlisan.

1926. december 25-ével azonban megszakadt a Tere-ferék sora. A szeretett
Oregir, a szabadkai gimndzium egykori igazgat6ja, aki ldbadozdsa oromére
Vén sas aldirdsd verseivel maga is a Bdcsmegyei Naplo munkatdrsava 1épett
el6, december 4-6n elhunyt. Munkéssdgir0l maga a {Oszerkeszt6, Fenyves
Ferenc irt megbecsiiléssel teli nekrolégot. 1

Az ,0k” tehat megsziint, s a kOlté egy perccel sem vitte tovdbb az Onként
vdllalt terhet. A csalddnak szdnt segélyt, amely az édesapa gydgyittatdsdbol
valt dltaldnos kotelezettségge, egy €vig fizeti, de végiil ezt is besziinteti. A vérig
srtett anya levele indulatokkal és szemrehédnydsokkal telil” — hanyféle 4ga-boga
van ennek a Iépésnck, majd kideriti a tovdbbi kutatds,

Kosztoldnyi Dezs6 irdsai 1926 utdn még hosszu ¢veken dt, bdr egyre rit-
kdbban jelentek meg a Bdcsmegyei Napldban, a Tere-feréhez hasonl6 eredeti
munkdk azonban mir nem akadnak koztiik. A lap is megviltozott, 1930.
mdrcius 26-4t01 Naplé cimmel jelenik meg, kényszeriien elhagyva a ,,bdcsme-
gyei” jelzét, mivel az nem felelt meg a jugoszlav hat6sdgok Gj elvdrdsdnak.
Irdnyzata ¢s liberalis szcllemisége nem vdltozott, irodalmi jelentésége azonban
— az 6ndll6 kulturalis férumok, a Vajdasagi Irds, A Mi Irodalmunk, majd a
Kalangya megjelenésével — valamelyest cs6kkent. (Ehhez Dettre Jénos tdvo-
zé4sa is hozzajdrult: 1925 oktdberében — politikai inditékok alapjan - kiutasi-
tottdk az orszdgbol, és Szegedre tért vissza.) De a lap igy is dllta a versenyt,
bdr néha kisebb konfliktusokba keveredett a vajdasdgisdgot hangsilyozo el-
lenfeleivel. A kordbbi évekkel szembeni lasst értékvesziést szellemesen fogal-
mazza meg Szeli Istvdn egyik irodalomtorténeti esszéje. Szelid irdnidval ,,iro-
dalmi tenyészet”-nek nevezi a Bdcsmegyei Naplo korét, amelyet , Fenyves
Ferenc szerkeszt6 r fiivészkedése nyirt €s nyescgetett, dpolt €s Grzott meg
mindvégig egy kicsit pestiesnek, illemtuddnak, miveltnek és taldn sznobnak
is a k6cos moderneskedés és a parlagi vidékiesség fenyegetéseivel szemben”.18

Fenyves Ferencet egy évvel €lte tal Kosztoldnyi. Haldldrdl €s a lap sorsarol
Kalapis Zoltdn szavait idézzuk.

,Fenyves Ferencet az wjsagir0k réme, a szivbetegség vitte el: dsszeesett
munkahelyén. A Naplo csaknem hat évvel €lte til €rdemes szerkesztGjét:
1941-ben Gjra Bdcsmegyei Naplo cimmel jelent meg, de csak egy szdma hagy-
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hatta cl a sajtot, mert Szabadka katonai parancsnoka a »szerb megszallas«
alatti »nemzetellenes« volta miatt betiltotta, a jogutddokat pedig, 6zv. Fenyves
Ferencnét és a szerkesztd Ocesét, Fenyves Lajost — ncmkivdnatos elemnck
nyilvdnitotta, a nOvekvl antiszemitizmus jegyében.

Az Ozvegy €s harom gyermekc Dél-Amerikaban taldlt menedéket. Az egyik
2002-ben még €lt: Fenyves Janos, nyugalmazott véllalkozo, Magyarorszag
venczuelai tiszteletbeli f6konzulja. Kozvetleniil a masodik vildghdbord utdn
visszatCrt Szabadkara, de mivel a hatosdgok »elfclejtették« visszaadni a csaldd
nyomddjat ¢s Gjsagjat, Gjbol emigralt . . .

Igy tint el egy szabadkai csaldd, igy mult ki egy napilap.

A lap t0rténetéhez tartozik, hogy a Szabadkdrol kiutasitott Dettre Janost,
aki Szegedre visszatérve a polgdri radikalis sajt0 vezct( publicistdja lett, 1944
marciusdban, a német megszallast kovetden letartoztattdk €s a bacstopolyai
interndlétdborba hurcoltdk. A deportéltak Lengyelorszdgba szallitdsdnak eld-
estjén nem véllalta a tovabbi mcgaldztatdst, €s lelkileg megtorten, luminallal
vetett véget ¢leténck.20

A Tere-fere frasainak Osszegyijtése nem volt cgyszeri feladat, elsésorban
azCrt, mert a Bdcsmegyei Naplo ¢vfolyamai egyetlen konyvtdrban sem teljesck.
A sajto ald rendez$ az Orszagos Széchényi Konyvtdrbol indult, s az itteni
dllomdnyrol készittetett elészor masolatokat, majd a szegedi Somogyi-konyv-
tdrhoz fordult, nem sikertelenil, de a hidnyossagokat itt sem tudta felszdmolni.
Szabadkdrol azt a meglepd valaszt kapta, hogy a Vérosi Konyvidr nem ren-
delkezik a lap 1923-1926 kozotti éviolyamaival. Végiil az wjvidéki Matica
srpskét kercste fel, ahol szinte mindcent kézhez tudtak adni, egyedill az 1925.
¢évi 323-as és az 1926. évi 6-0s szamok akadtak fenn a rostdn. Egyik sem az
irodalmi miiveket zommecl k6z16 szombati szam. gy gytijtésiink szinte mara-
déktalanul teljesnek mondhato.

A tobbszdznyi xerox- és canonmdsolatot ezt kdvetOen rendezni kczdtik.
El8sz0r a Tudja-e . . .2, majd a Tere-fere kOzleményeit raktuk idérendbe, majd
a biztonsag kedvéért Kosztolanyi egyéb irdsait egyenként Osszevetettitk a Réz
Pal szerkesziette életmiisorozat egyes koteteivel. A legnagyobb meglepeté-
siinkre egyrc gyarapodott azoknak a tételeknek a szima, amelyek sem a hiszas
évek tdrcait k0zI6 Hartyu cimid kdtetben, sem a Bolcsotdl a koporséig cimiiben,
scm az Eurdpai képeskonyvben vagy a Nyelv és lélekben nem taldlhatok. Kide-
rillt, hogy a Tere-ferén és a Tudja-e . . .? pillanatképein kiviil a Bdcsmegyei
Naplo Kosztoldnyi egész sor tovabbi elfeledett irdsdt tartalmazza. Killonosen
az 1924. ¢vi olaszorszagi beszamolOk érdemelnek figyelmet, koztik egy Mus-
solinirdl szol6 s egy Makszim Gorkijjal készitett interji. (A filologiai teljesség
érdekében megemlitjiik, hogy e két irds megjelent az llyés Gyula szerkesztette

»19
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Kosztoldnyi Dezsé Hdtrahagyott Miiveinek 1V. és VII. koteteiben.?! Mi mégis
felvettiik, mert e sorozat napjainkban alig hozzaférhetd; az olvaso inkdbb csak
a Szépirodalmi Kiado életmiisorozatdhoz juthatna hozzd, amely viszont le-
mondott ezekrdl a kozlésekrél.) A tobbi elfeledett cikknek nincs hasonld
utéélete, valészinlen az adatgyijték figyelmetlensége vagy éppen a Pesti Hirlap
¢vfolyamainak csonkasdga miatt maradtak homdlyban.

E potidlagos ajdndékot szintén kilon fejezetbe soroltuk, s az elsdként
kozOI Akom-bdkom ismert cimét kdlcsonozve gydjteményiink €lére helyeztik,
kiegészitve a mindenhol hidnyos 1922-es évfolyam néhédny szintén elfcledett
kozleményével. [. . ]

Kotetiink nemes szérakozds, mulattatd olvasmdny, barmikor kinyithatd
vagy abbahagyhato.

JO szorakozist €s okuldst kivan forgatdsdhoz

BOTKA Ferenc,
a Kosztoldnyi-birodalom e Kincses Szigetének
boldog felfedezdje
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