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igazsdgoszto €s jotevd Holle mama Grimm-mesébdl keriilt 4t a regénybe, a
felhdutazo, a (vildg)kém, a torpe €s a mutatvdnyos viszont a Darvasi-proza (pl.
A konnymutatvdnyosok legenddja) motivumvildgdhoz sorothat6. 4 nagymamadt
nem eszi meg a farkas! Es Piroskdt se! cimi fejezet az ismert Grimm-mese
Ojrairdsa, annak a Trapiti-mese szelleméhez vald idomitdsa, ugyanakkor a
regény metaszovege is, szervezdésének, 1étrejotiének €s 1€tének mibenlétére,
a mi 10rténd szoveg-1étére, folyamatosan modosulo jelensé€g-mivoltdra, a szo-
vegnek az irotol valo elidegenedésére, a befogadds szovegtérbe torténd belépés-
ként valo értelmezésére mutat rd. Hasonl6 jelentéssel bir az Egyik mesébdl a
mdsikba is dt lehet menni cimi fejezet, amely a szOvegkOziségre, a meséknek
az olvas6i tudatban létrejove Osszefiiggéseire irdnyitja a figyelmiinket: ,,A
mesék vildga sokkal tagasabb és gazdagabb, mint az a vildg, amelyben kitaldljdk
Oket.” (204.) Bdnatos Olivér és Trapiti beszélgetése e fejezetben a megértés
Iényegi mozzanatdra, a szovegbeni otthonossdg kialakitdsdra vilagit ré.

A szeretet erejét kozvetité Trapiti-mese a ,,mesevildg” egyetemes paralel-
jeit, legfontosabb értékmozzanatait kovetd, azt eléré/megvalosité alkotds.
Nagyon j6 mese.

BENCE Erika

SZINHAZ
(TANYA)SZINHAZ

Barmennyire is rostellem, nem tehetek mdst, minthogy egyik legszildrdabb-
nak tartott elvemet feladva irjak méltatdst a Tanyaszinhdz idei bemutat6jarol.
Azt a meggyGz8désemet, mely szerint egyetlen eldadds esetében sem illik, s6t,
szabad szimon kérni az elGadds alapjat képezd/jelentd irodalmi miithoz, az Gn.
dramdhoz valo hiiséget, annak hiteles tolmdcsoldsat. Az eldadds és az irodalmi
alap ugyanis két kilonboz6 dolog, mds-mdsfajta miivészi megnyilatkozasi
forma, mégha a kett$ szorosan Ossze is fiigg egymassal. De 1ényegében, s ez
a fontos, merében killonbozik is a kettd egymdstol. Az egyik, a drdma, iroda-
lom, amelynek eszkdze a nyclv, a mésik, a szinhdzi el6adas, melynek csak egyik
eszkdze a nyelv/a beszéd, a tobbi pedig a beszéddel azonos értékd mozgds,
latvany, zene. Ett6l mds a szinhdz, s ezért 6nélld mivészi forma az elGads.
Ami viszont mindkettére érvényes, hogy ne csak forma legyen, hanem legyen
mondanddja, ne mondjam, bdr nyugodtan mondhatndm, legyen filoz6fija.
Olyan emberi mélysége, amely nélkiil nincs miivészet.

Nos, ez hidnyzik az idei tanyaszinhd4zi el6addsbol. Holott az el6adés alapjdul
szolgdl6 dramdban, Karpati Péter Totferi cimii misztériumjétékdnak van olyan
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emberi/bolcseleti mélysége, s amelyr6l taldn az elGadasnak sem kellene le-
mondania/megfeledkeznie.

A Puskds Zolt4n rendezte tanyaszinhdzi el6addsra viszont éppen ez jellem-
z0. Ezért kényszeriil, bar kelletlen és rostellkedve teszi a kritikus, felréni az
elGadédsnak a szoveghez valo hiitlenségét. Nem a szoveg sérthetetlensége okan,
hanem azért, mert a tanyaszinhdzi el6adds csupdn forma (bdr ennek sem
elfogadhatd, de errél késébb!), amely nélkiilézi azt a minimalis mondandét
is, amely nélkiil nincs/nem lehet mivészetrdl beszélni.

Ha tobbet nem, hat legaldbb azt kellene ennek az el6addsnak sugallnia,
ami a két ,,égbdl pottyant” kéregetlt, az Atydm TeremtOmet és a Szempétort
a foldre csalta: vannak-e olyan j6 emberek, akik miatt megérdemli a vilag,
hogy megmentessék. Err6l ,,sz01” ugyanis a Totferi cimi meserészletekbodl/
-motivumokbol szerkesztett apokrif teremtéstorténet. A tanyaszinhazi elGadés
viszont joszerivel nem sz6l semmirdl, sem errél a mesék vildgabol f616ttébb
jol ismert emberi kérdésrdl, sem barmir§l masrol. Csak tgy van. Nem vitathat6
el, hogy a néz6k élvezik a valoban jol megcesindlt tdncokat, vagy hogy egy-egy
poén hallatan felnevetnek (sz6rakoztatni for ever!, ahogy a nyilatkozatokban
olvastuk), de az mar igencsak kétséges, hogy értik-¢ a torténetet, €és tudjik-e,
hogy kicsoda a két fiatalember (Varga Tamas és Huszta Déniel), akikkel az
cl6adés kezdetén a kerékparon érkezé nészemély olyan hevesen pordl, hogy
az egyik az Uristen, a m4sik a famulusa, Szent Péter, s hogy mit, illetve kit s
mért keresnek a torténetben. Utdnakérdeztem, a néz6k zomének halvény lila
(hu legyek az cl@adds szinpompdjahoz!) géze sincs err6l. S nyilvdn az sem
egészen €rthetl, hogy az a bizonyos Szogén asszon (Elor Emina) miért lenne
,»$20gén”, habdr tucatcuccot hord, de a rézsaszin melegit6felsé és susogd
melegit6alsd éppen nem dgrélszakadtsdgra utal, féleg ha vadonatij kerékpa-
ron karikdzik be a szinre. Aztdn afel6] sem lehet teljesen bizonyos a néz6,
hogy a disznéknak mondott szines cuccokba bujtatott korus (a két f6diszn6
koziil az egyiket piros, a masikat zoldesbe jdtszo, véllig ér6 vendéghaj €kiti!)
mit keres a torténetben azonkiviil, hogy tagjai iigyesen tdncolnak (koreografus
B6bis L4szI6) . . . Es sorolhatndnk még a nyilvan tedtralisnak is és modernnek
is vélt otleteket, amelyek azonban csak belbecs nélkiili kiils¢ségek.

Nincs ugyanis kovethet$ torténet, illetve az, ami torténetként megmaradt
(dramaturg Gyarmati Kata), éppen azt nélkiilozi, ami a tOrténetet mesévé
tenné. Ugyanis amikor a két koldussd lett égi méltosdg, Atydm Teremtém és
Szempétor rataldl a Szogén asszonra, aki utolsé forintucskdjat sem sajndlja
nekik adni, s6t a hdzdba is befogadja és ,megvendégeli” a két ,kéregetd
béacsikdt”, vagyis felfedezik, hogy van Onzetlen lény a f61don, akkor csoddkat
miivelnek. Egy marék korpas liszt temérdek ,legels6 osztdjos (1) liszt” lett,
egy levél tésztdbol annyi lett, hogy kidagadt a fazékbol, a lyukas tet6n behullott
h6bol vaszonlepeds és vastag dunyhatakaro lett, a vizb6l palinka, méga Szogén
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asszon udvardba disznékat is vezényelnek, ezeket leolik, felibe hasitjak, be-
s6zz4k, felviszik a padldsra, majd megkeriil az évtizedekkel azelStt godorbe
esett férj, az asszony megfiatalodik, €s dldott éllapotba keril. Mikozben
vajudik, vildgra sz6l6 események torténnek. Totferi (Soltis Lehel), aki még
meg sem sziletett, 41l ezek kozéppontjdban. Hés, a vilig megmentGje akar
lenni, holott még vildgra sem jott. Mivel azonban minden cselekedet foltétele,
hogy a hés megsziilessen, a ,,dokter” kiséretében Totferi is siet vissza vajudo
anyjahoz, de lekési a sajét sziletését. Helyette egy drtatlan, naiv lednyka, Julika
(Ferenc Agota) jon a vildgra . . . A két kéreget6 pedig, mint aki jol végezte
dolgat, tovdbbdll, a Szogén asszon pedig elégedetten nyugtdzza, hogy nem
hagyta iires kézzel tdvozni Gket, ,valamicskat” adott nekik. ,,Ef forintot, papa.
Egy forintot, ety forintot.” S ettdl éppoly boldog, mint ahogy Atydm Teremt6m
és a Szempétor is boldogok, mert taldltak egy igaz embert, akin segit(h)ettek.

Valéban kilonds a mesechagyomdnyt (Ami Lajos furcsa mesevildgdnak
felhaszndldsdval késziilt!) és posztmodern jegyeket mutaté dramafréi leleme-
nyességet vegyité misztériumjaték Karpati Péter szovege, amelynek jelentS-
ségét mi sem bizonyithatja inkdbb, minthogy két szinh4z iziben misoréra tizte,
s a kritika is 4j hangként fogadta.

A két el6adés koziil a debreceni ,,b4jos mesei torténetként, csoddkra nyitott
naiv jatékként”, a pesti Barka Szinh4z-beli pedig ,,posztmodern jat€kként fogta
fel a szOveget: a csoddk teétrdlis jellegét hangsilyozta”. Ennek rendezdje,
Novék Eszter nyilatkozta: ,inspirativ az a pofdtlanul korldtlan szabadsag”,
amit Kérpdti Péter ad miive szinredllitéinak. Mindkét el6adds rendez6je
boségesen élt is az ird kindlta lehet6ségekkel. Ebben kétségteleniil kovetSjik
Puskas is, aki azt taldlta ki, hogy az egyes jeleneteket a népszerti tévésorozat,
a Muppet show-ra veszi, illetve hogy rajzfilmszert Totferit készit az Ujvidéki
Mivészeti Akadémia els6- és harmadéves szinésznovendékeivel. Az Otlet
onmagaban, ha mér az ir6 valoban ,,pofdtlanul korl4tlan szabadsdg”-ot enged,
oké lenne, ha nem maradna puszta kiils6ség, ha tartalmilag funkcionilna:
legaldbb ,valamicskdt” kdzvetitene abbol az archaikus, de egyben korszerii
emberi bolcseletbdl, amit az ir6 a mesék képtelensége ald rejtett. Nehéz
szabadulni a gondolattél, hogy a Tanyaszinhdz, mint rendre az utobbi néhédny
évben, ezittal sem vette komolyan az elGaddsra vélasztott szoveget, pedig a
Totferi (is) az €let legkomolyabb dolgarél szol — magdr6l az €letrol.

Lehet, hogy a Tanyaszinhdz sOrt, paprikést kultdrdval egyiitt fogyasztani
kész lelkes kozOnségének igy is tetszik az idei produkcei6, de mintha a f6isko-
ldsok nyéri gyakorlata szovegtoredékeket feledtetd néhdny ugyes tdncszdm
cléaddsandl tobbre lenne hivatott, el6adok és néz6k szdmdra egyarant.

GEROLD Ldszlé



