AZ AROLLO

Irta: Pilies Mikloe

>Feljavitani a dolgozé paraszt elldtdsdt ipari
termékekkel,

Megvédeni a dolgozd parasztot minden ki-
zsdkmdnyoloé irdnyzattol,

Felemelni a dolgozé paraszt anyagi és kultu-
rdlis szinvonaldt«, (Az Otéves Terv torvénye).

»A mezbgazdasdgi és ipari cikkek drai kozott fenndllé »0ll6« a pa-
rasztsdg javdra.... 0sszébb csukddott«, irja Kidrics Borisz a »Kotott
Arakrél« c. cikkében.

1. Mit neveziink a mezdgazdasdgi és ipari cikkek arai kozotti ollé-

2. mit ielent az idézett »6sszébb csukodas«,

3. milyen gazdasagi €s politikai fejlodés eredménye és

4. milyen gazdasdgi és politikai kovetkezményekkel idr ez?

I.

»A régi Jugoszldviiban a gydripar Rkizsdkmdnyolla
4 dolgoz0 paraszi mezbgazdasdgdl, A mezdégazdasdgot
aldrendelték Fkartellek, bankdrok, gydrosok és nagy-
kereskedtk érdekének. Ez volt az alapveté oka annck,
hogy a mezégazdasdg nem fejléditt és a dolgozé pa-
rasztsdg tonkrement.« (Hebrang Andrija: Beszamolo az
Otéves Tervril).

A t8kés termelés egyik jellemvonasa, hogv az ipar feilGdése gvor-
sabb a mezégazdasagi termelés fejlGdésénél és novekedik a varos-falt
kozotti ellentét, novekedik a paraszt kiszolgéltatottsiga és elszegénye-
dése. Ennek a folyamatnak méreteit a habora el6tti Jugoszlavidban egy-
részt a parasztsig Orids méretii eladésodottsiga mutatja és az. hogy
a kolcsonok jorészét nem a termelés emelésére. hanem az ellatis fede-
zésére haszndltdk fel, masrészt ezt mutatidk az allatdllomanyrél szolo
adatok is.* Ezek szerint a volt Dunabinsdgban 1921-t81 1937-ig a szar-
vasmarhdk szdma 30, a sertések szama 22, a juhok szama 10 szizalékkal
csokkent, és ugyanakkor nétt a Recskék &s szdrnvasok szama. Ez a je-
lenség jellamz6 a parasztsig elszegényedésére. Ehhez hozzd kell ven-
niink, hogy a gazdasigok atlag egy l6val rendelkeztek. Akkor megalla-
pitottuk, hogy »A gazdasdgok majd kétharmada életképtelen, az dllat-
dllomdny sem a munkdhoz, sem a trdgydzdshoz nem elég, korszerii gaz-
ddlkoddshoz (mitrdgya, gépek, stb.) nincs téke.« Tlyen volt a helyzet az
orszag legnagyobb és legtermékenyebb mezbgazdasagi teriileteit maza-
bafoglalé egykori Dunabinsigban. Az orszig tobbi részein a kép csak
ennél is siralmasabb lehetett és volt is.

*) 1. Pilics Miklos: Mezogazdasigunk nehézségei, HID 1939, 77 oldal.
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A nemzeti jovedelem alig gyarapodott. A mezlgazdasidgra vonat-
kozé kimutatisok annak visszaesését kutattik. habir Jugoszlavia lakos-
siga fotomegeinek foglalkozisa a mezdgazdasag volt. A régi Jugoszli-
vidban a mezdégazdasig nem fejlddott, a falu elszegényedett.

A tokések kizsdkmanyoltdk a falut. mindenekel6tt a kozép- €s sze-
gényparasztsigot. A gyarosok és kereskedok magas és egyre magasabb
arakat szabtak az ipari cikkeknek, ugvanakkor egyre olcsGbban vasa-
roltdk a parasztsig terményeit, Fz mindinkibb a t6kések gazdasagi fiig-
gO6ségébe veiette a parasztsigot. Az uzsorakolcsondk csak fokoztik ezt
a folyamatot. Az allami megterhelések (ad6k. beszolgiltatisok) még
jobban megnehezitették a falt helyzetét. Néhiny szimadat szemléite-
tobbé teszi ezt a képet.

A parasztok altal eladott és vasarolt cikkek
jelzoszama Jugoszlavidban

1928 1934 1939
a kapott arak 100 36 53
a fizetett arak 100 36 53
a kett6é viszonya
ill. a parasztsig
vasarloképessége 100 47 63

A mez6gazdasigi cikkek drvesztesége tiz év alatt 47%. az ipari
cikkeké viszont csak 17%v volt. Ez azt ielentette, hogy az ipari arﬁert amely
1928-ban mondjuk 100 kg. bzaba keriilt, 193%-ben maidnem 200 kg. bu-
zat kellett adni.

1934-ig a parasztsig vasarloképesséige a felére csokkent. A valdja-
ban még t6bbet, mert a kimutatds az Ugynevezett nagybani drakon ala-
pult. Tudvalévd, hogy ezt az arat a legiobb esetben csak a nagvbinto-
kosok érték el, a parasztok, kiildnosen a kis- és kozépparasztok. enndl
j6val olcsobban adtik el terményeiket. Példaul 100 kg. buza nagybani
4ra 1939-ben 152 dinar volt. A parasztok tulnyomé tobbsége 100 dindréri
volt kénytelen elkétyavetyélmi bazajat. Ezzel szemben vasarolni csak
jéval a nagykereskedeimi arakon feliil vasarolhattak.

A mezGgazdasagi €s ipari cikkek Aarainak ezt az ellentétes iranyti
iejlédését, amely a t6kés termelésnek egyik jellemvonisa, nevezziik
»érolié«-nak, illetSleg az »ollé« kinyildsinak. Ez az »ollo« annak kovet-
kezménye, hogy nagyo-bbfo:ku gépesités, korszerit termelési eszkorok
alkalmazasival az ipar tilhaladja a mezdgazdasagot Az allamhatalom
eszkozelvel rendelkezd t6kések az dltaluk diktilt és érdekeinek megfelels
vim-, ado-, szallitdsi politikdval méginkibb fokozzak ezt az iranyzatot,
amely a fali szegénységének elmélyitéséhez, a myomor teriedéséhez
vezet. A mezbgazdasig gépesitépe a tOkés rendszerben a parasztsag
tonkretevésének mas’k eszkiozévé valik és kizarélag a tokések gazdasagi
erejét emeli.

A jalvak nyomora és nincstelensége elvilaszthatatian kiséréie a na-
lunk letiint tArsadalmi rendszernek. Ezért a parasztsig elégedetlen és ki-
utat keres. A hdabora el6tti Jugoszidvidban a falvak gazdasigi leziiflését
fokozta az orszdg félgvanmati helyzete, az eiégedetlenséget csak novelte
a nagyszerb uralkodécsoport profitéhsége és Onkénvuralmdinak kimélet-
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len eszkbzei. Ehhez. kiiondsen a nemszerb vidékeken. hozzaidrult a sok-
helyiitt mesterségesen soviniszta gyiilolkodéssé szitott megoldatlan nem-
zett kérdés.

11
»Csak harcbahivni a népet u megszdllok ellen és
ugyanakkor nem érteini meg vele, hogy harcdval va-
lumi ujat viv ki magdnak, valami sokkal jobbat és, hogy
a régi nem tér vissza tobbé — nem lett volna elegen-
dé.« (Broz Joszip-Tito: Az ui Jugoszlivia felszabaditd
harca, Kommumnist 1. sz., magyarul Hid 1946, 705, oid.).

Amikor a Kommunista Part 1941-ben a megszallok ellen harcba hivta
az orszdg népeit, tudta, hogy a felhivas csak akkor taldl termékeny ta-
ajra, ha mindjart feltiria a jobb jov{ tavlatait is.

A népfelszabadité harc vezetésének és az i Jugoszlavia €pitésének
politikai eszkdze a Népfront. A Népiront az egész dolgozd nép egysé-
gének — mindenekeldtt a munkds-paraszt szovetségnek — kifejezése.
Ez a szovetség biztositotta a tomegek kidllasit és odaaddsat a harcban
és a gyozelmet kdvets orszigépitésben,

A tervgazdilkodds bevezetése, a terv megvaldsitésa hazankat a szo-
cializmus ttidra vezeti. Ez azt jelenti, hogy felszdmoliuk a viros és
fala ellentét. Torekediink, hogy tudomdnyos eszkozik alkalmazisival
meggyorsitidk a mez6gazdasig fejlodését, korszeriisitését. Egyuttal
.zocialista alapokra fektetve és megszérvezve az ipari €s mez6gazdasagi
termékek csereforgalindt, exy vomalra emeliitk azok Aarszintjét — meg-
sziintetjitkk az aroll6t, a falin elmaradottsiganak eredményéit és kizsak-
manyoldsinak eszk6zét — kifejezését. A munkids-paraszt szovetség gaz-
dasigi alapja ilymédon még szilirdabb lesz, mégiobban kiszélesiil.

»Mi meg akarjul valésitani a tervgazddlkoddst a me-
z0gazdasdgban, mert az egyardnt érdeke a kiziisség-
nek, mint egésznek és maguknak « parasztoknak js«.
(Tito: Beszamolé az Otéves Temvrél).

Tudvalevs, hogy a kiinduldsnak vett 1939-es €vben mar a gazdasagi
et legtobb terén érezhetd voilt az dltalanos haborus készil6déds és en-
nek kovetkeztében az drak emelkedése — a dragasig. Ha a szdvetkeze-
teken at torténé eladasi és vasarlisi drakat Osszevetijilk az 1939-es arak-
kal, lathatjuk, hogy a mezdgazdasdgi termények allami dtvételi arai —
amelyek mem fiiggnek az atadott Ard mennyiségétdl, amelveket minden
termeld kozvetleniil megkap — az 1939-es araknak kozel ha-
romszorosai. Atlagln 2.8-szeresei.

Ezzel szemben az ipari tenmékek 4rai — néhdny cikket kivéve —
az 1939-es araknak csak két és fél szeresei. Atlagban 2.4-szeresei. Ez
azt jelenti, hogy az iparni cikkek 4rai a mezdgazdasigiakhoz viszonyitva
csOkkentek. Ebbol kovetkezik, hogv ma a parasztsdg terményeiért tdbb
ipari cikket kaphat, mint 1939-ben. Péidaul:
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Hogy a paraszt adoit ad adott ad
megvasarolhasson  buzat kendert

1939 1948 1939 1948
100 kg. cukrot 100 kg. 80 kg. 250 kg. 143 kg.
10 Jit. petrolewmnot 46 13 116 24
10 kg. sét 20 7 50 12
100 kg. cementet 400 258 1000 641
160 doboz gyufit 66 25 166 43
1000 drb. téglat 333 266 833 466 |
100 kg. mitragyat 67 47 180 84
1 drb. baltat 19 15 46 26
1 drb kaszit 23 12 60 2
1 drb. sarlét 6 4 15 8
1 drb. ekét 526 482 1316 858
1 par bakancsot 132 125 330 223
1 drb. télikabatot 406 392 1116 694

Csak néhany terményt, ill. ipari cikket ragadtunk ki a listibdl.

Ezek a szamok mindennél szemiléltet6bben mutatidk a népi demo-
kracia gazdasagi politikdjat: az életszinvonal ltaldnos javitdsimak ke-
retében felemelni a legelmaradottabb dolgozé rétegek — a falu dolgo-
26 népének — €letszinvonalat, egyuttal 16bb termelésre serkenteni a pa-
rasztsagot és igy olcs6bbd tenni a varos dolgozéinak életét is.

A faivak dolgozé népének vasirlGképessége nivekedik. mert az
ipari €s mezdgazdasdgi cikkek 4rai kozotti kilonbség — az »o0llé« —
Gsszébb csukédik. Fmelkedik a falu életszinvonala.

Ezt tanusitia az alabbi dsszevetés:

A parasztok dltal vdsdrolt ¢s eladott cikkek drainak jelzészdmai

1939 194§

a kapott arak 100 282

a fizetett arak 100 242
a kettd viszonya, ill. a pa-

rasztsdg vdsdrlo képessége 190 112

A dolgoz$ parasztsag vasarléereje 1939-e]l szemben 12 szizalékkal
emelkedett. Ennyivel kozeledett egymashoz a tdkés termelés kovetkez-
tében létreiott arkiilonbség a mezégazdasagi €s ipari termékek koziott.

Az uj Jugoszlavia gazdasdgi, politikai és tirsadalmi beremdezésének
szellemébdl, Tervimk célkittizéséb6l kovetkezik, hogy ezt a jelentds
eredményt csak Alfloméasnak tekintjiikk, amelyet elhagyunk tovibbi fejld-
désiink atian. Célunk a kotott drrendszer teljes megsziintetése. Ezt el-
ériikk az ipari és mezdégazdasigi termelGerdk tovabbi nagyaranya kifej-
lesztésével, ami olosobbd teszi az drakat, mert cstkkenti azok eldallita-
si koltségeit. ly médon a szabadforgalomban levé cikkek arai kiegyen-
1itGdnek a jelenlegi kotott arakkal és igy megsziinik a kett6s arrendszer
fentmaradasinak sziiksége. Az igy kialakulg szabad forgalom azonban
nem hasonlithaté majd a tSkés orszigok szabad piacihoz, ahol az arii-
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biség csak idtsiélagos, mert a fogyaszté tomegek vasarlGképessége
korlatolt. Ez a szabad piac kielégiti maid a dolgozd tomegek novekvo
szitkségleteit, mert a termelés hajtéereie nem a tékés haszma. hanem az
ember, a delgozdk sziikségleteinek kielégitése lesz.
ML

»Emeln; mindhdrom gezdasdgi szektor dolgozéinak

dltaldnos jolétét.« (Az téves Terv tomvénye).

Eletszinvonalunk emelkedését a kovetkezd szamok mutatidk:

Az éIetsz-invongt jelzészlc)iéna'i Jugoszldvidban
I

1945 55
1946 §¢
1947 §7
1948 107 (a Terv szenint)

Még idén tallépjitk az 193%-es atlagot. Ha ehhez hozzavesszik a ja-
vak elosztasa kozotti kiilonbséget 1939 és 1948 kozott, vilagos, hogy az
4j Jugoszlavia minden dolgozdia mér ebben az évben jobban fog élni,
mint 1939-ben és tavlataink az altaldnos jolét nagyaranyu emelkedését
mutatjak.

Ha a gazdasdgi téren, a tomegek életszinvonaldnak emelése terén
elért eredményeket Osszevetjikk mas orszigok — kiilonosen a t6késor-
szagok — helyzetével, azt latjuk, hogy a Szoviet Szovetséget kivéve
ilyen sikereket nem mutat fel egyetlen masik orszig sem. A tokés alla-
mokban &llandédn romlanak a dolgozok életkorillménvei. még azokban
az orszigokban is. amelyek, mint az Egyesiilt A%amok. meggazdagod-
tak a habortiban.

Hogyan lehetséges, liogy az oly nagyaranyt hdborts pusztitisok
és veszteségek utdn hiarcméves békés épités maris ennyit nyujthatott?
Milyen kozgazdasigi csoda tette ezt lehetévé?

Le kell szogezniink, hogy a kozgazdasigban a csoda ismeretlen fo-
galom és ha valami csodaszeri van abban, amit naponta latunk és at-
éliink. az az i Jugoszldvia dolgozé témegeinek akadalvt mem ismerd
jendiilete és alkotéereje. Ez elképzelhetetlen a tékésorszagokban. Fz fol-
foghatatlan azok részére, akik régi fogalmakban gondolkodnak és élnek.
Ez csak ott lehetséges, ahol a dolgozék tudidk és érzik. hogv sajatiu-
kat épitik, magvkért, Snmaguknak dolgoznak. maguk €lvezik vereitékiik
gviimolcsét,

Csak ott lehetséges ez, ahol az alapveté termel6eszkozok a dolgo-
26k kezébe keriiltek és a termelés megszabadult a haszonélvezd herék-
tél, llymédon az azeldtt kiilféldre vandorolt milliirdok az orszdgban —
a népi allam kezében — maradnak és az egykori hazai nagvtékések
haszna is odafolyik.

Ezt csakis hazink teljes politikai és gazdasigi fiiggetlensége tette
lehetdvé, és az eredmények éppen ezt bizonyitidk. Az egvkori félgvar-
mati és egyre jobban elszegényed6 Jugoszlivia ma fiiggetlen és gazda-
sagilag egyre erbsebb orszag.

A régi Jugoszlaviat a killfoldi és hazai tokések konyorteleniil ki-
zsakmanyoltik. Kizsakményoltak mindenekel6tt az olcsé munkaerdt. ki-
zsdkméanyoltak hazamk természeti kincseit. A mélunk olcsén termelt
nyersanvagot kiilfoldon egészben vagy részben feldolgoztik és dragan
vasar~tattdk meg veliink. Ha épitettek is gvarakat. azokba kimustralt
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gépeket szereltek. Megakaddlyoztik az orszdg ipari feilédését. nehogy
4j versenytirsuk *imadjon és azzal kénytelenek degvenek a haszont
megosztani. .

Ma ez megsziint, nemcsak azéital. hogy dMamositottuk az alapvetd
fontossdgt iizemeket, de éppen tdrvényeinkre timaszkodva mindorokre
lezirtuk a kaput a tokés kizsdkminyolds barmilven forméban vald fel-
tdmadisa elott. Pzt csakis azért tehettilkk meg, mert vaidban fiiggetle-
nek vagyunk, és magunk iranyitjiuk sorsunkat.

Végiil tervgazdasigunk az az emeld, amely az ilvmédon felszaba-
dult termelderdket a nép joléte fokozdsinak szekerébe fogia. Es éppen
azdnt, ment a tervszerii gazdilkodds kizaria a t0kés termelésre jellem-
z§ ziirzavart, lehétévé valt a megndvekedett gazdasigi teliesitéképessé-
gek irdnyitdsa, kormanyozasa,nem a haszonkmics, hanem a
nép szitkségleteinek a szemelGtt tartisaval.

Ipari termelésiink tavaly 67 szédzalékkal multa feliill az 1939 évit.
Ezt a régi gyirakkal értiikk el, mert 0j gviraink még mem szdltak bele
érezheté médon ebbe a fejlédésbe. Eppen ezért varhat6, hogy a tovab-
bi feji6déls az eddiginél rohamosabb iitemi lesz.

Habar megndvekedett a termelés, ma még érezhetd bizonyos hiany.
Azonban ez a megnévekedett sziikkségletek eredménye és semmi kéze a
10késorszagokban mutatkozé hidnyhoz, amely a tele raktdrak
mellett jelentkezik. Az Otéves Terv feladatainak végrehajtisival ez
a viszonylagos hidny is megszilinik, mert a termelés mind mennyiségi-
teg, mind minGségileg egyensilyba keril a néptomegek szikségleteivel.

Iv.

»Hiba lenne, ha azt¢ hinnénk, hogy az uj rendszer si-
keriilhet a tervfeladatok mindennapi teljesitéséért foly-
tajott harc nélkill, és hogy olbetett kezekkel ilhetiink
miutdn kiszdmitottuk az adatokat és feldllitottuk a ter-
vete, (Kidrics Borisz: A kotott Aralnol).

Tdrjiink vissza a gazdasagi »oll6«<hoz, annak emlitett Gsszébbesuko-
dasdhoz és azt elidézd feilodés gazdasdgi és politikai kovetkeaményei-
hez — tdvlataihoz,

Megédllapitottuk, hogy az ipari és mezlgazdasigi termékek 4rai ko-
zoti ejtolédds, az ipari cikkek javira — az »olld« kinyilasa, — a t6-
késrendszer torvénye és egyuttal kifejezi az ipar és mezbgazdasag, va-
ros és falu kozotti ellentétet, az ipar uralmit a mezégazdasig felett. a
falu kizsdékmanyoldsit a viros altal. (Ipar és viros alatt természetesen
gyarcsok, bankirok, — az ipar tulaidoncsai. t0kések a varos haszon-
&lvez6i, s a tirsadalom rabtart6i értenddk.)

FEnnek alapja a mezdgazdasigban alkalmazott termeléeszkozok ala-
csonyabb miiszaki foka. a termelésf; tehmika maradisiga. Habar a tdkés-
tenme'és is gépesiti és korszeriisiti a mezdgazdasigot. anmmak alapvetd
atalakitisira t6kés viszonyokban csakis a parasztsig telies tonkretéte-
le és a foldrél valo eliizése — tOkés nagybirtokok kialakuldsa utin ke-
riillhet sor. Ez a mezb6gazdasig fejlodésének t6kés atia. Ez a fold-
miive!6k feil6dési taviata a t6késrendszerben.

Fzzel szemben a népi demokrdcia a szocialista utra viszi
a mezégazdasagot. Ez azt jelenti, hogy a termelfer6k minél magvobb
ardnva fokozdsival nem egyesek. hanem az Gsszesség javara emeli a
tarsadalom gazdagsiagit, Ez azt jelenti, hogy a mezdgazdasigi terme-
1ést fokozott mértékben kell emelni, hogy az &sszhangba keriilion az
ipari termeléssel. Fz kettds feladat. Egyrészt fokozni a mezégazdasig
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wépesitését és korszerlisitését szolgilé dpari termelést és munkalato-
kat, mdsrészt fokozmi a parasztsdg mumkdijdnak termelékenvségét és
!xeltegességé-t. emelni a falvak gazdasdgi szakérteimét és kultirszin-
vonalat.

Ipari termelésiink joval tallépte az 1939-es szinvonalat. Mezdgazda-
sagi tenmelésiink még nem érte el azt teliesen. Iparunk tovabbi tervsze-
ri novelése, a szambelileg ‘erésen meggyarapodott virosi lakossig ella-
tisa nagy feladatok elé allitisk mez6gazdasigunkat, mindenekeldtt élei-
miszer termelésiinket. Fzért szikséges a mezégazdasigi termelés széle-
sebb ardnyu emelése, a foldmiiveldk termelékenységének fokozésa.

»Szocialista iparunk feladata gz, hogy segitse a f5ld-
miivelés fejlodését, ellissa a parasztot, ..... A 1dldmii-
velés feladata viszont az, hogy feljavitsa és magasabd
szinvonalra emelje a termelést, biztositsa a lekossdg
élelmezését és az ipart elldssa nyersanyagokkal, Ma
tehdt az uj Jugoszldvidban, csek a nép ellenségei tore-
kedhetnek arra, hogy szembedllitsik egymuissal q falut
és vdrost, foldmiivelést és ipart, dolgoZé parasziot és
munkdst.« (Hebrang Andrija: Beszimolé az Otéves
Tervrol).

A varos ma nem tékéseket, az ipar nem gvarosokat €s bankarokat
jelent, hanem a *gyvarak és hivatalok dolgozéit. a parasztsig édestestvé-
reit. A viros és falu dolgozGinak harci szdvetsége a viros és falu ko-
zotti ellentét megsziintetésére, egy 1j egyensuly —aj tirsadalom — ki-
pitésére iranyul. A fejlédés 4j ttia falun a szovetkezetek irdnviba nmu-
tat. A szovetkezetek a legalkalmasabbak, hogv egvrészt tomoritsék és
egységbe szervezzék a parasztsigot. timogassik anmak erbieszitései.
masrészt a legolcsébban és legkizvetlenebbiil vezessék a varos és falu
arucseréiét, serkentGleg hassonak. mind a mezégazdasigi. mind az ipa-
ri termelés fokozdsdra — ezzel az arak alacsomvabba tételdre és az al-
talinos j6.ét emelésére.

Az »0llo« bezéarasara, az ellentétek megsziintetésére torekszimk. Mi-
nél jobban, miné] 10kéletesebben, minél odaadébban dolgozunk virosbam
¢és falun, minél nagyobb és_tobb tséget mynitunk egvmésnak — an-
n4k hamarabb érjiik el célunkat: a varos és falu dolgozémak egvséges..
épit6 tarsadalmat.



