KRITIKAI SZEMLE 587

DANYI ZOLI FUGET MUTAT
Danyi Zoltan: Atcsiiszik kékbe. Forum Konyvkiad6, Ujvidék, 2003

Nem tart rd igényt a virtualitds.

Hinnéd, jol megvan, mig gereblyéz, kapal,
gimélesfanak godrét, viznek drkot ds.
Nyugalmat a hold, a csillag se taldl.
(Danyi Zoltdn: NEgy sor a kertészhez)

Vannak kolték, akikrol szinek jutnak clsore az eszembe. Janus Pannoni-
usrol kordnak szine: az arany. Balassirol a sebébdl kiomlo vér szine. Wathay
Ferencrdl a Dundntal kozonséges tdjainak rejtélyes alkonyi sziirkesége. Ber-
zsenyirdl Nikla téli hava. Apollinaire ,,vagy fehér, vagy feket€”-je, ,,koztes szin
sosem”-ja. Lorca fekete bikdja és Kassdk pirosa fehér-fekete alapon. Radnoti
pésztori prizméjanak dorrenésszertien osszeolvado szine. Pilinszky miitGlampa
fchérje. Petri szarbarna koporsoja. Danyi Zoltdn verscinek szine zold, helye-
sebben zoldek. A vilagoszold betik verseskotetének cimlapjan, melyek mas
szint hirdetve josoljak, hogy itt az egész, koltéstil, versestiil, olvasostul ,,At—
cstszik kékbe”. A Délvidék hamar kiégd rikitd zoldje, a Vajdasdg, Bécska
szomorizéldje, amiben vénasszonyok jarkdlnak ,,portdbilis keresztbe” kapasz-
kodva. A kert, igen — irdsaimban immdr megkeriilhetetlennek tind, de Danyi
Zoltdnnal természetesen €s visszautasithatatlanut jelen 16ve — kert zoldje. E
z0ldben pedig a kertész és a pdsztor, mikozben ,,botra dSlve reszket” mindkettd
agonidja, afféle mozdulatlansdga, mint amilyen a szilard testek részecskéic.
Agoénia és mozdulatlansdg, melyre a kolté — ez csetben végre jogosan hasz-
nalhatd ¢ sz0 - a kolt¢ - izlelgetem ismét ¢ finom tabut, amely ott hevert a
szekrény aljan a mavészet és Karinthy ifjikori (elfelejtett) fuzete mellett — ¢s
még cgyszer: a koltd csak vagyodik. Vagyddik a mozdulatlansagra, de elmozdul,
beremeg itt-ott. A kép néha homdlyos lesz, ami koltészetben nem hatrdny. Az
cgyetlen, amit Ggy tinik biztosan ismer, az agénia. Nem Pilinszky agonidjdt
(persze vannak metszetck), hanem a sajdtjat, ,,valamint a klorszag, a kl1or” —
{¢lreérthetetlen, tisztitd, mégis bdntod -, szagat”. Ismeri a sotétzoldet, Csont-
varyt, ,az egyctlen jarhatd utat”, és cnnek bdnatdt, e banatban is tud kicsit
ironikus maradni, néha ki tudja — mert ki is kell mindenkinek - kicsikét nevetni
sajat magat. Am legnagyobb gyengéje egyben érzékenységének mutatdja, hogy
nem ismeri a haragoszoldet, nem ismeri a dihong6 zseni irdsmodjdt, ne virja
t6le senki, de ugyanakkor — hdla tdn pont ennck a gyengéjének — nem ismeri
a fiatal kolt6k onkanonizald nydlcsorgdsat sem, azaz nem divatos, nem ajanl,
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nem kiaromkodik (mégis figét mutat), nem utdnoz (mégsem felejt). Kolto,
aki egy-két verset elejt nekiink, hiszen konyvét Szegeden szinte sehol sem
kapni, s mivel Ujvidéken adtdk ki, képzelhetjiik, mennyire fogjdk mésutt:
Pécsett, Debrecenben, Gy6rben vagy Budapesten ismerni. Pedig ezt a lirét
¢rdemes volna. Eltckintve né¢hdny — szimomra - tdl gyongéd verstdl, e fiatal
koltétél elsd verseskdtetbe nem vart mennyiségben, mindségi lira drad. He-
lyescbben: csurog, mint afféle apro patakocska a nem létez6 alfoldi hegy hiivos
volgyében, mig tisztdst, nagyobb folyamot vagy szikrdzo tavat nem é€r. De,
amint nincs €s — amig a debreceni civisek fel nem €pitik — nem is lesz hegy
ebben a pusztdban, ugy Danyi Zoltén koltészete is sajnos olvasatlan, néma,
mégis ugy érzem, ¢ némaségban is gerinces, tartja magat érzékenyen, ismeret-
lenil, szépen, hogy fiigéjét majd megontozze egy ,,szdraz nyarvégen”. Csakhogy
itt mdr dtcsusztunk a z61dbdl kékbe.

WEINER SENNYEY Tibor

SZINHAZ
BOLHA A FULBE

Ugyes csalds Georges Feydeau talan legismertebb mive, a Bolha a fiilbe,
amely a szabadkai Népszinhdz Risti¢ utdn mdsodszor szinhdzzd avanzsalt
Jadran mozi-beli jatszohelyén ldthaté a belgradi Ljubomir Draski¢ rendez€-
s¢ben. Feydeau a szinpadi szemfényvesztdknek abba a csoportjdba tartozik
(Scribe-bel, Labiche-sal, Bissonnal, Sardou-val cgyiitt), amely a {élreértésekre,
Osszetévesziésekre, hazugsdgokra, leleplez(6d)ésckre €piilé bohdzati drama-
turgiai gépezet mikodtetésével vélt ismertté és népszertivé. Mint minden
szemfényveszi€s, a feydeau-i is a valosagot elfedd ldtszaton alapszik. Ez az
olyan, mintha . . ., holott egyaltaldn nem az elv a Bolha a fiilbe esetében a
hitlenségre vonatkozik. Mindenki megcsalja a tarsat, legaldbbis igy véli a tars,
mert félre€rt, téved, s nem utolsdsorban, mert neki is pont az a szindéka,
csakhogy 6 sem meri megtenni, csak képzeli. Ebbd], a valOszeril valoszertit-
lenségekbd] a darabird francids szellemmel €s frivolitdssal taplalt, komikus
helyzetekbdl €s nyelvi humorbdl sz6tt szinpadi forgatagot szerkeszt. Helyzet-
és nyelvi poént poénra halmoz, kdzben — ha nem tévedek — ezt nem minden
hatsé szandék nélkiil tette. Ovatosan, messzir6l mintha utalna rd, hogy a
képtelen helyzeteket produkalo bizalmatlansagnak afféle tdrsadalmi, erkélesi
gyokerei vannak, a hazugsdgok ¢s a hazugsdgoktol valo félelem nem csak



