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NOVALIS HEINRICH VON OFTERDINGEN CiMU
REGENYENEK MAGYAR VONATKOZASAI

Hungarian References of the Novel Heinrich von Ofterdingen written by
Novalis

Novalis Heinrich von Ofterdingen ciml regénye a szerzé torténelem- és regényfel-
fogasanak megfeleléen nem valdodi térténelmi regény, hanem ,,szabad torténelem”,
,»a torténelem mitoldgiaja”. Ennek megfeleléen nemcsak a multat — jelen esetben a
kozépkor egy szakaszat — de az elbeszélés jelen idejét és a jovo perspektivajat is
értelmezi. A mii magyar vonatkozasai a wartburgi dalnokverseny torténetéhez, va-
lamint Szent Erzsébet legendajahoz kapcsolodnak. Novalis e torténetek, valamint
jellegzetes alakjaik felidézésekor nem a torténeti hiiséget, hanem a kor meghatarozo
értékeit tartja szem el6tt.

Kulcsszavak: Novalis, wartburgi dalnokverseny, Szent Erzsébet legendaja, Klingsohr,
Heinrich von Ofterdingen.

A REGENY MINT , SZABAD TORTENELEM”,
MINT A, TORTENELEM MITOLOGIAJA”

A Heinrich von Ofterdingen mar cimével is a német kdzépkori torténelem
egy korszakat idézi, amelyet a wartburgi dalnokverseny, valamint a német
gondolkodasban ezzel szervesen Osszekapcsolodd Szent Erzsébet-legenda
fémjelez.

Novalis, a német kora romantika egyik legjelentdsebb, ha nem a legjelentd-
sebb képviseldje, miiveiben nem a torténeti hiiséget, ebben a regényében nem
az idében ¢és térben meghatarozott torténelmi valosag mimetikus leképezését
tekinti céljanak, hanem olyan fiktiv valosdg megteremtését, amely végso so-
ron a lét megujitasat, ,,romantizalasat” szolgalja. Felmeriil a kérdés, hogy e
hangsulyos jovore orientaltsag hogyan fiigg 6ssze a multba tekintéssel, milyen
torténelemszemlélet keretében valosul meg.

Erdemes e kérdéskor vizsgalatahoz Ricoeur nézeteit idézni, aki a torténetiras
¢s a fikcionalitas Osszefiiggéseit vizsgalva megallapitja, hogy ,,a fikcio kvazi-
historikus, éppugy mint ahogy a torténelem kvazi-fiktiv”." A torténelem kvazi-
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fiktivitasa mellett azzal érvel a szerzo, hogy a torténetironak az eseményeket
szemléletesen, életszerlien kell az olvasd szamara kozvetiteni, reprezentalnia
kell az elmultat. Az irodalmi fikcié annyiban kvazi-historikus, amennyiben az
elbesz€lo altal kozolt irrealis események a narrator szempontjabol a multat je-
lentik, s igy elmult eseményhez, a torténelem fikciojahoz hasonloak. Ricoeur
a két kozlési mod egymast athatasat taglalva arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
torténetirastol elvart szemléletes, €letszeri mult-megjelenitést a fikcio evokativ
ereje valositja meg ténylegesen, ,,ami egy nagy torténeti miivet irodalmi mes-
termiveé tesz”.?

E gondolatmenet Arisztotelész ,,Poétikajanak” 9. fejezetére tamaszkodik,
mely szerint a torténelem a valoban megtorténttel, mig a koltészet a lehetsé-
gessel, a valosziniivel foglalkozik. A valdszinti az az elem, melyet Ricoeur kva-
zi-multnak nevez, s e pontban véli felfedezni a torténetiras és a fikcionalitas
metszéspontjat. ,,A fikcio kvazi-multja — irja — olyan eszkdzzé valik, amely le-
hetévé teszi, hogy a valdés multban elnyomott eseményeket feltarjuk. Az, ami
»megtorténhetett volna« — Arisztotelész szerint a lehetséges —, lefedi mind a
»valos« mult, mind a tiszta fikcio »valdtlan« lehetéségeinek potencialitasait.”™

Az arisztotelészi Poétika fent emlitett megkiilonboztetését — mint ismere-
tes — a felvilagosodas poétikai ismételten felvetik, s a szellem és betli dssze-
kapcsolasaval a torténetirot az igazsag, mig a koltét a valosziniiség keresésére
késztetik.

Novalis, a német koraromantika a felvilagosodas tradici6ibol kiindulo, de
azzal vitazo gondolkodéasanak megfelelGen, szintézisre torekszik, s végsd soron
a ,torténelem koltészetét™ kivanja létrehozni, mivel a torténelem ,,mindent izo-
laltan szemlél”.> Egy Brouillon-téredékében Novalis ,,direkt” vagy ,,megfigye-
167 és ,reflektalo torténészt” kiilonboztet meg. Utobbi integraciora torekszik,
s ilyen értelemben tevékenysége a koltdchez kozelit. Az élet és a ,,betiik” mint
titkos jelek irant egyarant érzékenységet mutat, a ,,nyomok” nem elégitik ki,
ezért valhat a hianyzo , kiegészit6jévé”.s ,Utja az egyestdl az egész — a latszat-
tol az igazsag felé (vezet).”” A torténelem ,valodi tudomannya” akkor valik,
ha ,,megformalt, jelentéssel bir6™ lesz. A jelentés azonban 1ij iddperspektivat
hordoz Novalis gondolkodasaban, a torténelem ennek megfelelden nem lehet
tehat csupan a mult feltarasa, hanem egyuttal jovobe mutaté is, hiszen igy le-
het ,,jelentéssel bird”. Novalis szavaival: a torténelem ,,csupan a mult és a jovo
Osszekapcsoldsa révén keletkezik. Amig irds és szabalyozas segitségével nem
rogzitik, nem lesz hasznalhato és jelentéssel biro”.’

Shakespeare torténelmi dramaira reflektalva a német romantikus szerzo ki-
emeli, hogy ,,a torténelmet, ami a kolt6 szamara a torténelmet jelenti, abrazoljak
ezek a darabok. A torténelem (par)beszédben oldodik fel. Epp ellentéte a valo-
di tortéenelemnek, és mégis torténelem, amilyennek lennie kell — profétikus és
szinkronisztikus” (Kiemelés t6lem: G. M.).1°
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A torténetirasnak tehat mivészetté, mesévé, mitossza kell lennie: ,,Id6vel a
torténelemnek mesévé kell valnia — az lesz megint, ami volt™! — irja Novalis. A
regény €s a torténetiras dsszefiiggését ugy értelmezi, hogy ,,a regény a torténe-
lem hianyossagabol keletkezett”,'> hianyossagat pedig a ,,nem-teljesség” jelenti.
,»A regény mintegy szabad torténelem — mintegy a torténelem mitologiaja™? —
fogalmaz, s mitologian a szabad koltdi alkototevékenység eredményét érti, ami
nem mas, mint a torténelem beteljesitése, egyrészt vilagértelmezés, masrészt a
vilag értelemmel telitése.

A HEINRICH VON OFTERDINGEN MINT ELETTORTENET
ES VILAGTORTENELEM

Novalis regénye a fentiecknek megfelelden szerkesztett: nem a nyomokban
fennmaradt ,,betiiket” idézi fel, nem azokat utdnozza, hanem a kdzépkor ,,mi-
a kozépkor egyes konkrét elemeinek valosaghii megjelenitését tartalmazza a
regény, hanem eszmeiségének, mentalitasanak, idealisra nyitottsdganak mint
»jelentéssel bironak™ szimbolikus abrazolasat. A kozépkori torténelem tényei-
nek ismeretében nem sziikséges hosszas kifejtés ahhoz, hogy vilagossa valjon
az olvas6 szamara, hogy a fikcio altal képviselt ,,lehetdség”, az aranykor ,,valo-
szinlisége” nem realizalodott a torténelmi mult adott szakaszaban, ugyanakkor
a jelen mércéjévé ez a fikcionalis ,,lehetséges” vilag valik.

Novalis a kozépkort regényében ,,romantikus” ,,atmeneti” kornak, kozép-
kornak tekinti: a ,,barbar idék és a miivelt, sokat tudo, jomodu kor kozott nyilt
egy mélyérzésii, romantikus idészak, amelynek egyszerli kontdse magasztos
termetre simult”."* E kozbiilsd korban, mint ,,minden dtmenet sordn, akar vala-
mely koztes birodalomban, mintha egy magasabb, szellemibb hatalom probal-
na felszinre torni...”">. E kort erkdlcsosség, a novalisi szoveget idézve ,,csendes
és egyszerl €let”, ,,boldog szegénység™ jellemzi. S hogy ez a szellemiség a
kereszténységgel, s annak legdsibb, katolikus formajaval hozhatd Osszefiig-
gésbe Novalis gondolkodasaban, azt a regény elotanulmanyaként is emlegetett
,Christenheit oder Europa” ("Kereszténység vagy Eurdpa”) cimii beszéde iga-
zolja, amely ,,a jelen politikai-tarsadalmi viszonyainak diagnoézisa és kritikaja,
ill. a beldliik levezethetd jovendo fejlddés progndzisa” Schwering szerint.!”

A mult és a jovo az alkotd képzeldereje altal a befogadoban keltett ,,csoda-
latos” hatdsaval, hatékonysagaval'® kiilonbozik a jelen hétkoznapisagatol, s ez
a hatas a ,,sziikségszerll” és az ,,0nkényes”, vagyis a ,,szabad” egyiittesének
terméke. Ennek értelmében a regényben a torténelmi mult, a torténelmi szemé-
lyiség (Novalis koraban Heinrich von Ofterdingen, valamint Klingsohr is torté-
nelmi személyiségnek mindsiilt) felidézése nem a kronikakbol, kolteményekbol
ismert eseményekre, hanem a hos belso torténéseire keriil a fo hangsuly. Kéte
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Hamburger megfogalmazasaval élve a torténelmi személy fiktiv szovegben nem
a ,,kozlés targya”, hanem ,,én-origoként™, szubjektumként jelenik meg. A tor-
ténelmi témat feldolgozo romantikus regény azonban nem egy egyéni sors, nem
egy karakter fejlédésének bemutatasat tlizi ki céljaul egy bizonyos torténel-
mi kor hatterében, hanem a torténelmi fejlodés sajatossagainak, a torténelmi
kriziseknek az abrazolasat relative statikusan megrajzolt figurak bevonasaval,
melyek esetében egyrészt fikcionalizalt torténelmi személyekrol, masrészt kita-
lalt protagonistakrol van sz6.° A szubjektum tdrténete azonban Novalis szerint
az emberiség szimbolikus torténete is egyuttal, hiszen az egyedi torténetnek
csak a torténelmi fejlodés koncepcidjan beliil van értelme: ,,Parcialis (részleges)
torténetek egyaltalan nem lehetségesek” — allitja. — ,,Minden torténetnek vilag-
torténelemnek kell lennie, és csak az egész torténelemre vonatkoztatva lehetsé-
ges egy egyetlen anyag historikus kezelése”?! Ezen elméleti alapbol kiindulva
allapitja meg Eberhard Laimmert, hogy a schlegeli-novalisi koncepcio szerint a
romantikus regénynek a korszak tiikrévé, belsé igazsaganak kozvetitojévé kell
valnia.2 Mivel az ,€lettorténet” és a ,vilag torténete”, a ,,vilagtorténelem” egy-
mast kolcsondsen reprezentaljak, s végs6 soron a jelen kritikai szemléletébdl
kiindulo multfeltaras a jovo felvazolasanak igényével parosul, az ilyen regény
— Lammert szerint — sziikségképpen fragmentum marad, nyitottsag jellemzi,”
hiszen az eljovendod ,,aranykor” csak tendenciaként jelenitheté meg.

A regényben vazolt kdzépkor-kép sokoldalu, dinamikus, helyenként kaoti-
kus és bizonytalansagokkal jellemezhetd, ezek a jegyek atmenetiségének bi-
zonyitékai. Nem aranykorrdl, nem egy idealis vilagrol van szo tehat a miiben,
hanem a vilag romantizalasanak lehetdségérdl.

NOVALIS REGENYENEK KOZEPKOR-ABRAZOLASA

A Novalis-kutatas a regény cselekményének idejét a 12—13. szdzad hatdrara
helyezi. A miiben az aranykort az Atlantis-mese tematizalja a maga miivészet-
re koncentralé vilagaval, valamint az els6 fejezetben az apa emlékeztet elmult
idékre, a ,,kozvetlen kinyilatkoztatasok™* idészakara, szembeallitva azt az el-
beszélés jelen idejével: ,,A vilag mostani korszakaban egyenes it mar nem visz
az égbe. Régi torténetek és irdsok immar az egyediili kutfok, amelyekbol, mar
amennyire sziikséglink van ra, nyerhetiink a foldontuli vilagrol tudomast...”?
Az apa altal emlegetett mult a kora k6zépkor iddszaka lehet Kasparowski megal-
lapitasa szerint,?® mig a regényszoveg a 13. szdzad elejének idGszakat a viragzo
kozépkor produktiv, &tmeneti korszakaként értelmezi. A kora kézépkor Novalis
felfogasa szerint még hordozza a mitikus vilagegység nyomait, még nem az
elkiiloniilés, az elidegenedettség e vilagallapot {6 jellemzdi, melyek késobbi ko-
rok, igy a 18. szdzad vége torténelmi krizishelyzetét érzékeltetik. A regényhez
készitett elotanulmanyaiban a romantikus szerz6 igy fogalmaz: ,,Minden, amit
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megtapasztalunk, kozlés. Igy a vilag valoban kozlés — a szellem kinyilatkozta-
tasa. Az az id6 elmult, amikor az isteni szellem érthetd volt. A vilag jelentése/
értelme elveszett. Mi a bet{inél megallapodtunk.”?’

A ,,miivelt, sokat tudo, jomo6da” kor nem mas, mint Novalis jelenkora, amely
a jelenségre, az anyagi vilag kiils6 értékeire helyezi a f6 hangsilyt ellentétben
a Iényegi Osszefiiggésekre, a szemlélddo, a szellem kinyilatkoztatasara figyeld
magatartassal.

A regényhds koltoveé fejlodése a kozlésekre, az idegen torténetek igazsagara
nyitottsagnak a jegyében torténik. E torténetek késztetik a befogadot egyéni
multja, valamint a torténelmi mult reflektalasara, melynek soran a mult a je-
len szempontjabol értelmessé, vagyis jovoepitove valik. Az atmeneti korokban,
amikor ,,a jelentés” mar elveszett, els6sorban a kolt6i szo6 magikus ereje idé-
zi fel a multat, illetve késztet profétikus jovokép felvazolasara. E sz6 ugyanis
hordozza még a nyelv Oseredeti zeneiségét, amelybdl magikus hatoereje fa-
kad. Ennek megfeleléen nem a torténelmi tett, nem az akcio, hanem a reakcio a
meghatarozo regényszervezo elv a Heinrich von Ofterdingen elsé részében, a
teremtd tettet itt a meglelt szavak kimondasa jelenti. A hdsiesség €s a koltdiség
Osszekapcsolasanak, a dalnokverseny életre-halalra szo6lo kihivasanak, a meg-
gyozodésért vallalt kiizdelem hésiségének a regény masodik részében kellett
volna megfogalmazodnia, megalkotva ezzel Heinrich figurajaban a kdzépkori
eszménynek megfeleld ,,tokéletes” lovagot.

A regény elsd részének taldlkozasai (kalmarok, kereszteslovagok, keleti
lany, banyasz, remete, koltd, szeretett nd) elmélyitik az ifji Heinrich 6n- és vi-
lagismeretét, arnyaljak a regény altal kozvetitett kozépkor-képet, s ezaltal végso
soron a jelen kritikajanak részévé valnak.

A kalmarok a haszonelviiség alapjan tevékenykednek, igy ebbdl a nézo-
pontbdl a kdzépkor — a 18. szazad végéhez hasonléan — ,,a hasznossag vilag-
periodusa is lehetne”.?® E prozai, gyakorlatias tevékenység ugyanakkor a vilag
egymastol foldrajzilag tavoli tajainak 6sszekapcsolasat, az elkiiloniilés oldasat
is jelenti. A kalmarok miivészetek iranti érzékenysége, a mesék, mitoszok értd
befogadasa és tovabbadasa egyértelmiien a kdzépkor dtmeneti jellegének képvi-
sel6ivé mindsitik e figurakat.

A kozépkor jellegzetes kereszteshaboru-témaja dsszekapcsolodik az egy-
séges Eurdpa gondolataval, a gondolkodas ¢€s cselekvés transzcendensre ira-
nyultsaganak magasztos eszméjével. Ugyanakkor Novalis regénye — Gibbon
kozépkor-értelmezésének kettdsségére, vagyis a keresztes eszme €s a keresztes
valosag ellentmondasara alapozva® — a lovagi eszmények formalissa valasat,
kitiresedését jeleniti meg. A lovagok sem a ndt, sem az ellenséget nem tiszte-
lik tobbé, szamukra a Krisztus sirjanak felszabaditasaért folytatott kiizdelem
anyagi értékszerzés lehetGségét, testi gyonyorok forrasat jelenti. A kor ellent-
mondasossagat a keleti lany elbeszélése és dala tudatositja az ifjuban. E talalko-
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zas hatasara ,,Heinrich gondolataiba meriilt, harci lelkesedése teljesen lelohadt.
Furcsa zavart latott a vilagban..”. (Kiemelés télem: G. M.)

Ezzel szemben a banyasz figurdja példaértékii: 6 a természet rejtett
titkainak ismerGje, az idobeli és térbeli mélység kutatoja, aki az ember és a
természet eredeti egysége helyreallitasanak gondolatat, valamint kdzépkori
erényeket, igy az onként vallalt szegénységet és a jamborsagot is képviseli. A
remete szemlélodé maganyaban a torténelmi mult, s benne egyéni sorsanak 0sz-
szefiiggéseit kutatja. Figuraja kiegyensulyozott: sokszinliség, mozgalmassag és
onként vallalt magany, élet és halal megtapasztalasa egyarant jellemzi életatjat.
Végiil Heinrichnek Klingsohrral, a kéltofejedelemmel, valamint Mathildével,
szerelmével valo talalkozasa tet6zi be a koltévé valas utjat, hiszen Klingsohr az,
aki a mult elemeit szintetizalva modern mitoszt, harmonikus jovoképet teremt.

A MU MAGYAR VONATKOZASALI

Heinrich von Ofterdingen neve el6szor a wartburgi dalnokversennyel 0sz-
szefiiggésben egy ismeretlen kozépfelnémet szerzo kdlteményeben jelenik meg.
Ez a vers Bodmer és Breitinger Nagy Heidelbergi Daloskonyvében a Klingesor
von Ungerlant cimet viseli. A monda, amely e targykor koré épiil, Klingsohr
nevét Ofterdingenével egyiitt emliti. A novalisi regényszdveg e hagyomanyra
alapoz Klingsohr magyar szarmazasat, illetve koltéfejedelmi szerepét illetden.
A 12-13. szazad hatéarara tehetd események magyar vonatkozasait feltehetéleg
a nagy népszerliségnek orvendd Szent Erzsébet-legenda erdsiti fel, amely az
id6k folyaméan a dalnokverseny téméjaval osszekapcsolodik. fgy a regényben
Klingsohr mellett Ofterdingen masik tanitdmestere, a banyasz is magyaror-
szagi élményeire hivatkozik. Novalis a wartburgi dalnokverseny torténetét a
lipcsei Johann Burkhard Mercke 728-1730 k6zo6tt megjelent Scriptores rerum
Germanicum ciml hdromkétetes kiadvanyabdl ismerte, amelynek masodik ko-
tete tartalmazta Rothe Chronicon Thuringiae cimi miivét, valamint a paros
rimekben megfogalmazott Szent Erzsébet-legendat.’! Rothe a két miivet Gssze-
kapcsolta, s a dalnokverseny torténetét az Erzsébet-legendanak rendelte ald. Ez
a felfogas a 13. szazadi legendakra vezethetd vissza, melyek azért dolgozzak fel
a dalnokverseny témajat, hogy Klingsor wartburgi megjelenését kelloképpen
indokoljak. Klingsohr ugyanis megérkezése utan megjosolja Arpadhazi Szent
Erzsébet sziiletését, illetve Wartburg varaba jovetelét, s ezzel, valamint a magus
magyar szarmazasaval 0sszekoto lacszemet képez a két legenda kozott. Rothe
Klingsohrt kora tudoményaiban, valamint a Szentiras értelmezésében jartas, a
magyar kirdly (II. Andrés) udvaraban tekintéllyel biré személyiségként irja le,
ennek alapjan mélto arra, hogy a késébbiekben nagy tiszteletnek drvendd szent
sziiletését megjovendolje. Ezzel a tettével alapozza meg wartburgi megbecsiilt-
ségét, majd ezt kovetden gyozelemre segiti Ofterdingent a dalnokversenyben.
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A 13. szazadban a dalnokversenyt torténelmi eseménynek, résztvevoit, be-
leértve Heinrich von Ofterdingent és Klingsohrt is, valos torténelmi személyi-
ségeknek tekintették, fiktiv jellegiikre csak a 18. szazad masodik felében deriil
fény.

Novalis — fentebb vazolt térténelemszemléletének megfelelden —nem hagyo-
manyos torténelmi regényt irt. Nem a hiteles, vagy annak elfogadott térténelmi
alakok abrazolasa volt a célja. A forrasokban kdzponti szerepet jatszo Szent
Erzsébet alakjat, illetve a koréje épiilo legendat ennek megfelelden csupan — in-
direkt modon — a dalnokok képviselik, eszmeiségének 1ényegére pedig a belsd
értékekre orientalt banyasz, valamint a ndalakok sora, elsdsorban a Klingsohr-
mese anyafiguraja, valamint az asztralis vilagot képviseld Sophia utal. Egyetlen
ndalak sem hordozza komplex moédon a magyar kiraly lanyanak személyiségje-
gyeit, de aldozatvallalasa, sajat életét masok szolgalataba allito szeretete, amely
a miiben embereket, illetve egymastol elkiiloniilt ,,vilagokat™ kapcsol 6ssze és
kelt tokéletesebb, magasabbrendii életre, a szent alakjat idézi. Klingsohr alakja
hasonl6 funkcioval rendelkezik: mitikus meséje vilagmagyarazo, jovobe nutato
jellegével a kozmikus egység lehetdségét vazolja.

Ofterdingen a regény elso (befejezett) részében a tokéletes lovag eszményé-
nek lehetséges megvalositasat villantja fel, melynek a masodik részben kellett
volna beteljesiilnie. De a permanens tokéletesedés gondolata nem teszi lehetévé
a torténelem- és a személyiségfejlodés lezarasat, fragmentum maradt, aminek
oka nem csupan a szerz6 korai halalaban keresendo.

Osszefoglaléan elmondhatjuk, hogy a jénai romantika képviseldi a torténe-
lem menetét — ahogy a mozgasokat altalaban — ellentétes erdk, tendenciak
dialektikus egymasra hatasaként értelmezik. Az emberiség torténelme ennek
megfelelden egy harmonikus viszonyokkal jellemezhetd aranykorra, a tudati
tevékenység elotérbe keriilése kovetkeztében diszharmonikussa valt modern
korra, valamint egy eljovendd ,,ij aranykorra” tagolodik, amely az el6z6 két
korszak dinamikus kélcsonhatasaként, valamint a fichtei értelemben szabadnak
tételezett szubjektum alkoto, teremtd tevékenységének eredményeként jon lét-
re. A novalisi értelemben vett kozép-kor alkalmas arra, hogy a korszak pozitiv
értékeit onmagaban 6tvozo (torténelmi) figura, Klingsohr tanitvanya, Ofterdin-
gen ,.divinatorikus, magikus, valoban poétikus emberré”,*? vilagformalo sze-
mélyiséggé valjon. Magyarorszag pedig, amely az Erzsébet-legenda, valamint
a hozza kapcsolodo dalnok-téma révén a korszak pozitiv értékeinek hordozoja,
Novalis szamara egyszerre egzotikusan vonzd, idegen, de ismerds és kozeli is,
s a regényszdovegben torténo tobbszori emlitése a Kelet és a Nyugat kozelitését,
az eurdpai szintézis gondolatat jeleniti meg.
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Hungarian References of the Novel Heinrich von Ofterdingen
written by Novalis

In compliance with the author’s conception of history and of the novel as an
art form, the novel Heinrich von Ofterdingen written by Novalis is not a true
historical novel but rather “free history” or “mythology of history”. Accordingly,
it does not interpret only the past - in this case a period in the Middle Ages —
but also the present time of the narrative and future perspectives as well. The
Hungarian references in this literary work relate to the story of the battle of the
bards at Wartburg and the legend of Saint Elisabeth. When evoking these stories
and their typical characters, it was not faithfulness to history that Novalis was
most concerned with but the fundamental values of the time.

Keywords: Novalis, the battle of the bards at Wartburg, the legend of Saint
Elisabeth, Klingsohr, Heinrich von Ofterdingen.
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