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A LEGJOBBAT AKARTA
Adalék a Kalangya Kosztoldnyi-szdmdnak hasonmds kiaddsdhoz™
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A szakembereken kiviil aligha tudja bdrki is, hogy a két habora kozotti
folyoiratunknak, a tizenkét évfolyamot megért Kalangydnak volt egy tematikus
Kosztoldnyi-szdma is. Hogy ma, az idei Kosztoldnyi Dezs6 Napok megnyit6jan,
az 1936. évi mdrciusi szdmnak a hasonmds kiaddsdt tartjuk a keziinkben,
némiképp annak a kovetkezménye is, hogy a milt év novemberében a Magyar
Tanszék és az MTA Irodalomtudomanyi Intézete munkatdrsainak Ujvidéken
megrendezett Kertész Imre-konferencidja kisérérendezvényeként Kalangya-
kidllitas nyilt a Tansz¢éken annak a tiszteletére, hogy Szenteleky Kornél 1932-
ben, tehdt hetven évvel ezel6tt inditotta el a jugoszldviai magyar irodalom
akkori legrangosabb orgdnumdt. A tizenkét évfolyamrol késziilt retrospektiva
hozta ismét ldtékoriinkbe e Kosztoldnyi-szdmot, els@sorban azért, mert benne
az akkori szerkesztd, Szirmai Kéroly, Kosztoldnyi koltészetével rokonszenvezo
tanulméanya és még néhdny hazai szerzén kiviil olyan jeles egyCniségeket
szOlaltatott meg a szabadkai ir6-kolt6 fejedelemrdl, mint Babits Mihély,
Schopflin Aladér, Németh LészIo . . .

A Forum Kényvkiadéban azért fogadtuk orommel az Illyés Kozalapitvany
képviselSinek felajanldsat e szdm reprintelésére, hogy a mai olvasé is megis-
merkedhessen vele. De e korhd, hatvanhét évvel ezelStti szdm sziikségessé
teszi, hogy megjelenésének el6zményeirdl €s visszhangjdrol is szdmot adjunk.
Utasi Csaba Kalangya-monogréfidjabol tudjuk, hogy ,,Amint a Kalangya élére
keriil, Szirmai Kéroly ldtvdnyos gesztusok nélkiil, de anndl tirelmetlenebbiil
hozz4lat a szinvonalemelés kényes munkdjdhoz (. . .) 1936 tavaszdn pedig
magyarorszagi szerz6k bevondséval elkészil a Kosztoldnyi-szdm is.” Ugyanitt
olvashatjuk, hogy ,,mdr 1935 tavaszdn kiillonszdmot szeretne kiadni a kol

" Az irds az elhalasziott idei Kosztoldnyi Napokra készilt.
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sziilletésének 50. évforduldjdra, 4m egy nemzetiségi szam betiltdsa (ezt a szdmot
is reprinteltiik 1997-ben — B. Gy. megjegyzése), s a folydirat dtmencti beful-
lad4sa elodézta a terv megvalositdsat”. Annyiban pontositsunk, hogy Szirmai
Kéroly levelezésének hitelt érdeml6 darabjaibol kitiinik a terv — marmint egy
Kosztoldnyi-szdmé — gyakorlatilag a kényszeri folyGirat-szerkesztés dtvételével
egyidds, azaz Szirmai kOzvetlenill Szenteleky haldla utdn mar 1933-ban kér
verset Kosztolanyitol. Nem eléggé megbizhat6 forras szerint kapja is az En
mindig temetek cimiit, ,,melyet ebben az évben a naplomba irtam, de még nem
jelent meg . . .” — irja 4llit6lag Kosztoldnyi Szirmainak, de ezt a verset hidba
keressiik a Kalangya szimaiban.

Viszont hiteles forrds utal arra, hogy 1934-ben ezt irja Kosztoldnyi a
Kalangya szerkeszi$jének: , Kedves Szerkesztd Ur, koszonom a tervbe vett
szdmdnak jelzését. Nagyon boldog vagyok. Legjobb lenne, ha 1935 végén vagy
1936 elején jelenne meg. Szivesen dtengedem kozlésre a konyveimbdl véloga-
tott részleteket.” S akkor — ha 4 magdnyos orids szerzGinek ebben az iigyben
hinni lehet, az utolsd Kosztoldnyi-levél a mar nagybeteg {rétol 1936. janudr
6-dval datdlva: ,,Igen tisztelt Uram, kildom legijabb fényképemet a Kalangya
szdmdra. Eletrajzom a Révai Lexikon koteteiben (a potkotetben is) s az
Irodalmi Lexikonban megtaldlhat6. Uj adatom pedig nincs. A Kalangyat
kapom, és mindig csoddlom a hés kitartast, sz€p munkdt. Szeretettel, jokivan-
sdgokkal Kosztoldnyi Dezsd.”

Nem vités, hogy Szirmai eltokélt szandéka, mi tobb, hé vigya a Kosztol4-
nyi-szdm, de a Kosztoldnyi-monografidk életrajzi adataibdl is tudjuk: ,,1933-
ban jelenik meg egyik legnagyobb sikert aratott kotete, az Esti Kornél. Ugyanez
évben jelentkeznek betegsége elsd tinetei. 1934-ben mdr miitik, majd besu-
garzast kap Stockholmban. Kideriil, hogy daganata rosszindulata.” Majd:
, 1935 juniusdban megismerkedik Raddkovich Mdridval, hozz4 irja utolsé nagy
versét, a Szeptemberi dhitatot. Otvenedik sziletésnapjan Karinthy ir réla ta-
nulmdnyt a Nyugatban. Szdmadds cimi kotete lirdjdnak csicspontjat jelenti.
1936-ban éllapota egyre rosszabbodik. A Tengerszem cimi novelldskotet ugyan
mintha azt jelezné, hogy a haldllal is van ereje dacolni. November 3-4n hal
meg a Jdnos Korhdzban . . .”

Ezeket az életrajzi adatokat azért kell fokozott figyelemmel Kisérni, mert
a szam szerkesztési eldmunkdlataiban, a kotet kéziratainak beszerzésében és
a megjelenés utdni vitdban is fontos szerepet kapnak. Roviden: a betegségnek
még csak nyoma sincs, amikor Szirmai tervbe veszi a tematikus szdmot,
bizonyitottan kapcsolatban is dllnak egymadssal, s tény, hogy Kosztoldnyi sem
z4rkozik el el6le. A folyoirat e szdma megsziletésének vajidédsa kozben mar
mind betegebb a koltd s komoly, s6t haldlos beteg, mire napvildgot 1at.
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Errél egyébként 1970-ben Szirmai 80. szilletésnapjdn adott tévéinterjijaban
is besz¢lt, mondvdn, pedig kiilon pesti megbizOm is voit, aki rendszeresen jért
a kéziratok utdn. Ez a Szirmai-megbizott egy Obecsei sziletésli, Budapesten
¢16 bizonyos Varr6 Jozsef volt, aki munk4jdt sem Szirmai, sem Kosztoldnyi,
még kevésbé az irodalom irdnti tiszteletbdl végezte, hanem, mint az 1936.
janudr 28-an kelt levelébdl kiolvashato: ,,Alland6an szaladgélok, de még egy
huncut vasat sem kerestem (. . .) a honordriumot koszonettel elfogadom
koltségmegtérités cimen. A rengeteg villamos és posta 10,78 pengébe keriilt
nekem. Csak azért irom neked mindezt, hogy ezzel érvelj Kendénél, kinek
bizalmatlansdga nagyon fdj nckem.” Ugyanebben a levélben olvashato a ko-
vetkezd is: ,,A tegnap esti terminusra pontosan megjelent Babitsndl, a cikk
készen volt, de nem adta ide, megkért, hogy az elkiildéssel vérjak, mert le
akarja gépelni . . . Latod, még igy is, ha nyakukra jarok, ilyen nehéz ezektdl
kéziratot kapni. Haromszor jartam Schopflinnél, hdromszor Kéillayndl, hd-
romszor Németh Laszlondl és négyszer Babitsndl . . . A legnagyobb szeretettel
beszEéInek a Kalangydrdl, meg Rolad, de . . .”

Hogy végiil is mikor érkeznek meg a kéziratok, nem tudjuk, csak azt, hogy
1936. mdrcius 17-€n mar az Gjvidéki Urdnia nyomda tulajdonosa kozli a
szerkesztOvel, hogy a terjedelem 17 oldallal boviilt a tervezetthez képest, s
kérdezi: , Mit {rjunk a fedSlapra? Kosztoldnyi Dezs6 jubileumi szdm?”

A Kosztoldnyi-szdm czek szerint mdrcius végén mdr megjelenhetett, €s
Szirmai azonnal tovdbbitotta Pestre, amelyet Kosztoldnyi Dezs6né felhdbo-
rodva vetl kézbe, s a korhazban fekvs férjének a kezébe sem adta. Aprilis
16-an kelt levelében ugyan még ezt irja Szirmainak: ,,Sajnos, még mindig salyos
betegen fekszik a Janos Korhdzban, dmbdr a miitét 6ta lassacskdn, de javul
az allapota. A szép és mclto Kalangya szdmdt mdr régota készilok megko-
szonni addig is, mig remélhetdleg majd néhdny nap mulva O maga koszoni
meg Onnek és munkatdrsainak.” Szirmai Kédroly 1970-ben megjelent Onkeresés
cimil onéletrajzdban igy emlékezik crre az eseményre: ,,Hallvdn, hogy Kosz-
toldnyi Dezs6é milyen rosszul van, megbeszéltem Kendével, hogy az 1936.
mdrciusi szdmot neki szenteljiik. En értesitettem is 6t ¢ szdndékunkrol, amit
orommel vett. Utdna azonnal érintkezésbe léptem neves pesti frokkal, Babits
Mihdllyal és masokkal, hogy kiildjenek e szdmba Kosztoldnyir6l sz0l6 irdst.
Ennek mindannyian eleget is tettck. Igy jelent meg 1936 marciusdban a
kimagaslé Kosztoldnyi-szdm, melyet az én rola sz010 s A haldl koltdje cimi
kolt6i hangszerelést, 1943-ban a szegedi Délvidéki Szemle killon kiaddsban is
megjelend tanulmédnyom vezetett be. Kosztoldnyi azonban, bdrmennyire is
varta, a Kalangydnak e szdmét nem olvashatta el. Felesége ugyanis, mint a
kolt¢ haldla utdn kozolte velem, nem merte sulyos lelki dllapotdban odaadni.”
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Ma mdr Kosztoldnyi Dezs6né életrajzi regényének ismeretében ezen aligha
kell csoddlkoznunk. Es most visszatérve Utasira, a monografusra: , Kétségkiviil
impozans, s6t bizonyos mértékig meglepd az a névsor, tévedés lenne azonban
azt hinni, hogy aktiv egyiittmikddés hizédott meg mogotte. A versek, novellak
jelentds hdnyada nem a Kalangya szdméra késziilt, esetenként akkor sem, ha
Szirmai Kéroly szentiil meg volt gy6z6dve réla, hogy intenci6it friss, 4j mun-
kaval tisztelték meg odaétrol.” SzerkesztGi filologizdldsunk kozben taldn ta-
madhat is némi vitdnk ezzel a megéllapitdssal, mert Schopflin Aladar (egy€b-
ként Szirmai Kéroly rokona) irdsa az egyetlen nem eredeti. Mdsok viszont, ha
kényszeredetten is, els6 kozlést irdsokat killdtek a Kalangydnak, még ha a
benniik rejlé tények ¢s gondolatok mdr elébb is tobbféle megfogalmazdst
nyertek. Csupdn az érdekesség kedvéért nézziik, hogyan kezdi Babits Mihdly
irasat a Kalangydban, majd Kosztoldnyi haldla utdn a Nyugat decemberi sz4-
maban: ,,Els¢ irodalmi bardtom Kosztoldnyi Dezs6 volt”, majd a Nyugatban:
»A KOIt6, aki elment kozilink, fiatalsdgom els6 bardtja volt”, hogy aztan a
Kalangydban tobbnyire ama bizonyos levelezésiik , kutyanyelveir61l” beszéljen,
amelyet, mig 6 katona volt, dcese furcsa tekercesé ragasztgatta. , Kazinczy 6ta
nem volt ilyen irodalmi levelezés Magyarorszdgon — irja Babits —, kozoltik
egymdssal poétikai terveinket, s szigoru itéletet mondtunk olvasményainkrol
¢s az irodalom aktualis jelenségeir6l. Folényesen sdjtottunk le elevenekre és
holtakra.” A Nyugatban ,,a kifejezés eszkozét a nyelvben kerestiik, a magyar
nyelvben, amelyet mindketten imddtunk, de elégedetlenek voltunk avval a
mdddal, ahogyan ezt az eszkozt idGsebb kortdrsaink hasznélni tudnak . . .”

A Nyugat Kosztoldnyi nekrolégszdméaban szdmos Kosztoldnyi Babitshoz irt
levelet is olvashatunk, s errdl a levelezésr6l maga Kosztoldnyi is azt 4llitja:
»Nem kozonséges levelezés volt ez, olvasmdnyainkat rendszeresen Kicseréltik,
leveleinkhez konyvesomagot mellékelve, s a legkozelebbi levélben beszdmol-
tunk az olvasottak hatdsardl. Elkiildtik egymédsnak a magunk ij irésait, s
hosszi kritikdkban kozoltiik egymaéssal elragadtatdsunkat vagy kifogdsainkat.”

Schopflin Aladar Kalangya-beli irdsdban ez 4ll: , Verseit olvasva maganyos
ember 4ll el6ttiink, aki elborulé szemmel, merengve iil szobdjdban, amelybdl
ki van zdrva a kozélet, a politika, a tdrsadalmi egyenetlenségek larmdja, az
emberek mindenféle kildetése, de az élet mégis beszivarog ebbe a maganyba,
benyomdsaival felsebzi a lelket, dllandé izgalmat kelt benne, s a kolté hol
elcsoddlkozik, hol elbusul, néha - ritkdn - fel is hdborodik mindazon, amit
maga koril 14t és érez.” A Nyugat hasabjain viszont: ,,Verseinek nincs mas
témdja, mint Kosztoldnyi DezsS. Az ember, aki az €letre valo reagalést kifejezi.
Minden vers egy lelkidllapot egy pillanatban. Magdndolgaiban lehet imp-
ressziv, befolydsolhatd, taldn szeszélyes is, irdsban mindig 6nmaga volt.”
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A levelezésbdl és a nyilatkozatokbdl nem deriil ki egyértelmien, hogy a
Kalangya Kosztoldnyi-szamadba ki kiildte vagy valogatta a Kosztoldnyi-verseket,
-novelldkat vagy -regényrészleteket, igy tchat csak foltételezhetjik, hogy ezt
a munkdt maga Szirmai Kdroly végezte. Azt viszont bétran foltételezhetjik,
hogy a szdmot bevezet$ fényképet, amelyrél Ronay Laszlo tudni véli, hogy
,€gyik utolso arcképe”, maga a kOlt6 kildie meg Szirmainak, s ugyanez a ma
mdr ismert Dide-fénykép jelent meg aztdn a Nyugar mér emlitett decemberi
szamdban is.

Némi tdlzdssal azt is mondhatnank mindezek utdn, hogy a Kalangya altal
felkért irok ,,nyers” nekroldgjuk jegyzetCt készitettck el, s kiildi€k meg Szir-
mainak, aki viszont a t0bbéves elékészilet 1dzaban nyilvdn nem érezte, hogy
a szam megjelenése rosszul iddzitett, €s cllenhatast valt ki. Ezért kell helyt
adni Herceg Jdnosnak, aki persze tobb évtizedes tdvlatbol mondja mdir az
Uzener Kosztolanyi-centendriumi szamaban, hogy Szirmainak sok baja volt,
,pedig a legjobbat akarta, de (. . .) az egész szdm tisztelgés helyett halottsiratd
lett a még €16, de mar silyosan beteg Kosztoldnyi f6lott”. Herceg ugyancsak
tudni véli, hogy a pestiek, Németh Lasz1o kivételével, fanyalogva kiildiék el
irdsaikat, s taldn ez is az oka annak, hogy maga a szdm itt a Vajdasdgban akkor
szintc visszhangtalan maradt. Szerinte Kosztoldnyiné tobbek kozott Kisbéry
Janoshoz is intézett levelében megdobbenésének adott kifejezést, €s tapintat-
lansdgnak nevezte a ,korai nckrolégot”.

Majd hetven év 1dvlatdbol e hasonmas kiadds bemutatasakor mar csak arra
gondolhatunk, hogy € sz4m nagyon is beleillett Szirmai szerkesztési koncep-
¢iojaba, a dilettantizmus elleni harc cgyik példdjanak szdnhatta, amivel nyilvan
igazolni szcrette volna onmagdt is. Es tizhetett volna-e egy vajdasdgi magyar
iro-szerkeszi$ a zdszlajara mast, mint foldijét, Kosztoldnyit?



